GE_GERICHTE ATAS/534/2025 vom 8. Juli 2025

GE Cour dejustice, 2025-07-08, FR

Quelle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/ge_gerichte ATAS 534 2025
FR: GE_GERICHTE ATAS/534/2025 du 8 juillet 2025

IT: GE_GERICHTE ATAS/534/2025 del 8 luglio 2025

Erwagungen

E.11

Conformément al'art. 134 a. 1 let. ach. 4 delaloi sur I'organisation judiciaire, du 26
septembre 2010 (LOJ - E 2 05), la chambre des assurances sociales de la Cour de justice
connait en instance unique des contestations prévues al’ art. 56 de laloi fédérale sur la
partie générale du droit des assurances sociales, du 6 octobre 2000 (LPGA - RS 830.1)
relatives alaloi fédérale sur I'assurance- maladie, du 18 mars 1994 (LAMal - RS 832.10).
Sa compétence pour juger des cas d’ espece est ainsi établie.

E.12
Interjeté en temps utile, les recours sont primafacie recevables (art. 60 a. 1 LPGA).

A/1159/2025 - 8/10 -

E.2

Selon I'art. 70 LPA, I'autorité peut, d'office ou sur requéte, joindre en une méme procédure
des affaires qui se rapportent a une situation identique ou a une cause juridigue commune
(a. 1). Lajonction n'est toutefois pas ordonnée si la premiére procédure est en état d'étre
jugée alors que laou les autres viennent d'étre introduites (al. 2). En I’ espece, il sejustifie
dejoindre la procédure A/1161/2025 a la procédure A/1159/2025, car €lles concernent une
Situation similaire.

E.3

L es recourants ont conclu a des mesures provisionnelles, tendant a la suspension avec effet
au ler mars 2024 de leur affiliation d office auprés de la CSS et Assura, al’ annulation des
décisions de ces derniéres et de toutes les factures, sommations et prétentions de celles-ci a
leur encontre, et ace qu’il soit ordonné ala CSS de donner un contrordre ala poursuite et
au commandement de payer notifié al’ assuré le 11 novembre 2024.

E.31

Selon l'art. 54 al. 1 let. ¢ LPGA, les décisions et |es décisions sur opposition sont
exécutoires lorsque |'effet suspensif attribué a une opposition ou a un recours a été retiré. En
vertu del’art. 11 de I’ ordonnance sur la partie générale du droit des assurances sociaes du
11 septembre 2002 (OPGA - RS 830.11), I'opposition a un effet suspensif, sauf si un
recours contre la décision prise sur opposition n'a pas d'effet suspensif de par laloi, si
I'assureur aretiré |'effet suspensif dans sa décision, si la décision a une conséquence
juridique qui n'est pas sujette a suspension (a. 1) ; que I'assureur peut, sur requéte ou
d'office, retirer |'effet suspensif ou rétablir I'effet suspensif retiré dans ladécision ; qu’ une
telle requéte doit étre traitée sans délai (al. 2). Selonlesart. 49a. 5et 52 a. 4 LPGA,

|’ assureur peut, dans sa décision ou dans sa décision sur opposition, priver toute opposition
ou tout recours de I’ effet suspensif, méme si cette décision porte sur une prestation en



especes. Les décisions et les décisions sur opposition ordonnant la restitution de prestations
versées indiment sont exceptées. Conformément al'art. 55 al. 1 LPGA, qui prévoit que les
points de procédure, qui ne sont pas réglés de maniére exhaustive aux art. 27 a 54 LPGA ou
par les dispositions des |ois spéciales sont régis par laloi fédérale sur la procédure du 20
décembre 1968 (PA - RS 172.021), il convient de se référer aux art. 55 et 56 de cette
derniére. Selon |'art. 56 PA, apres le dépdt du recours, 'autorité de recours, son président ou
le juge instructeur peut prendre d'autres mesures provisionnelles, d'office ou sur requéte
d'une partie, pour maintenir intact un état de fait existant ou sauvegarder des intéréts
menaces.

A/1159/2025 - 9/10 - Compte tenu de I'étroite connexité liant I'effet suspensif aux autres
mesures provisionnelles au sens de I'art. 56 PA, les principes applicables au retrait de I'effet
suspensif sappliquent par analogie a ces mesures. D'aprés lajurisprudence relative al'art.
55al. 1 PA - alaguelle I'entrée en vigueur de la LPGA et de I'OPGA n'arien changé (arrét
P. du 24 février 2004, | 46/04, consid, 1, in HAVE 2004 p. 127), la possibilité de retirer
I'effet suspensif au recours n'est pas subordonnée ala condition qu'il existe, dansle cas
particulier, des circonstances tout afait exceptionnelles qui justifient cette mesure. I
incombe bien plutdt al'autorité appel ée a statuer d'examiner si les motifs qui parlent en
faveur de I'exécution immédiate de la décision |'emportent sur ceux qui peuvent étre
invogqués al'appui de la solution contraire. L'autorité dispose sur ce point d'une certaine
liberté d'appréciation. A cet égard, le seul fait que ladécision de fond poursuive un but
dintérét public ne suffit pas ajustifier son exécution immédiate. En procédant ala pesée des
intéréts en présence, les prévisions sur I'issue du litige au fond peuvent étre prises en
considération. Il faut cependant qu'elles ne fassent aucun doute. Par ailleurs, I'autorité ne
saurait retirer I'effet suspensif au recours lorsgu'elle n'a pas de raisons convaincantes pour le
faire (ATF 124 V 88 consid. 6a, 117 V 191 consid. 2b et les références).

E.32

En|’espéce, I'intimé n’a pasretiré |’ effet suspensif a ses décisions d affiliation d’ office du
12 mars 2024, ni a ses décisions sur opposition du 27 février 2025, qui confirmaient ses
décisions d’ affiliation d’ office. I en résulte que celles-ci ne sont pas exécutoires. La
demande des recourants est ains partiellement sans objet. Ils ne se justifie en outre pas

d’ ordonner d’ autres mesures provisionnelles, leurs intéréts étant suffisamment protégés par
les demandes faites par I'intimé le 8 avril 2025 a CSS et Assura de suspendre la procédure
de recouvrement aleur encontre. La suite de la procédure est réservée.

A/1159/2025 - 10/10 - PAR CESMOTIFS, LA CHAMBRE DES ASSURANCES
SOCIALES Statuant selon’art. 21 al. 2 LPA :
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