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Erwagungen

E.1

Conformément al'art. 56 V al. 1 let. ach. 2 delaloi sur I'organisation judiciaire du 22
novembre 1941 en vigueur jusgu’ au 31 décembre 2010 (aLOJ; RS E 2 05), le Tribunal
cantonal des assurances sociales connaissait, en instance unique, des contestations prévues a
I'art. 56 de laloi fédérale sur la partie générale du droit des assurances sociales du 6 octobre
2000 (LPGA ; RS 830.1) relatives alaloi fédérale sur I’ assurance-invalidité du 19 juin
1959 (LAI ; RS 831.20). Désle ler janvier 2011, cette compétence revient ala Chambre
des assurances sociales de la Cour de justice, laguelle reprend la procédure pendante devant
le Tribunal cantonal des assurances sociales (art. 143 al. 6 delaLOJ du 9 octobre 2009).
Sagissant d'un litige relatif alarestitution de rentes complémentaires d'enfant de
I'assurance-invalidité, la compétence de la Cour de céans pour juger du cas d’ espéce est
ains établie.

E.2

LaLPGA est entrée en vigueur le ler janvier 2003, entrainant la modification de
nombreuses dispositions |égales dans |e domaine des assurances sociales. Selonl'art. 1 al. 1
LAI, lesdispositions de la LPGA s appliquent al’ Al (art. laa26bis et 28 a 70), amoins
gue laloi n'y déroge expressément. L e litige concernant la restitution de rentes versées
postérieurement al'entrée en vigueur de laLPGA, elle s applique par conséquent au cas

d espéce.

E.3

a) Lerecourant ala qualité pour recourir, en tant que destinataire de ladécision, au titre
d'héritier du bénéficiaire des prestations, au sens de I'art. de I’ art. 59 LPGA, a teneur duquel
aqualité pour recourir guiconque est touché par la décision ou la décision sur opposition et
aun intérét digne d’ étre protégé a ce qu’ elle soit annulée ou modifiée, I'obligation de
restituer les prestations indment versées a un assuré défunt constituant une dette de la
succession (cf. notamment arrét du TFA du 4 juillet 2000, H 4/00 et H 95/02 ; ATF 96 V
72). b) Pour le surplus, il est constaté que ladécision litigieuse, portant sur la restitution,

N’ avait pas besoin d’ étre précédée d'un préavis au sensdel’art. 57aal. 1 LAl dans sateneur
désle lerjuillet 2006, de sorte que I'assuré pouvait directement recourir auprées de la Cour
de céans contre ladite décision (art. 69 al. 1 let. aLAl).
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recevable (art. 56 ss LPGA).

E.4

Est litigieux le droit de I'OAI de réclamer larestitution des rentes complémentaires pour
enfant verseées du ler aolt 2009 au 30 mai 2010.



E.5

a) A teneur del'art. 35 a. 1 LAI, leshommes et les femmes qui peuvent prétendre une rente
d’invalidité ont droit a une rente pour chacun des enfants qui, au déces de ces personnes,
auraient droit alarente d’ orphelin de I’ assurance-vieillesse et survivants. |l sagit d'un
renvoi al'art. 25 delaloi fédérale sur I’ assurance-vieillesse et survivants du 20 décembre
1946 (LAVS; RS 831.10), qui prévoit notamment que le droit a une rente d’ orphelin prend
naissance le premier jour du mois suivant le déces du pere ou de lamere. Il s éteint au 18e
anniversaire ou au déces de I’ orphelin (al. 4). Pour les enfants qui accomplissent une
formation, le droit alarente s étend jusqu’ au terme de cette formation, mais au plus jusgu’a
I’ &ge de 25 ansrévolus. Le Conseil fédéral peut définir ce que |’ on entend par formation (al.
5). Jusqu'au 31 décembre 2010, le Conseil fédéral n'a pasfait usage de cette délégation de
compétence. En effet, c'est acompter du ler janvier 2011 que sont entrés en vigueur les art.
49his et 49ter RAVS. L'art. 49bis RAV S prévoit en particulier qu'un enfant est réputé en
formation lorsqu’il suit une formation réguliéere reconnue de jure ou de facto alaquelle il
consacre la majeure partie de son temps et se prépare systématiquement a un dipléme
professionnel ou obtient une formation générale qui sert de base en vue de différentes
professions (al. 1). Sont également considérées comme formation les solutions transitoires
d’ occupation telles que | es semestres de motivation et |les préapprentissages, les séours au
pair et les s§jours linguistiques, pour autant qu’ils comprennent une partie de cours (al. 2).
L’ enfant n’est pas considére en formation si son revenu d’ activité lucrative mensuel moyen
est supérieur alarente de vieillesse compléte maximalede I’ AVS (al. 3). Toutefois, le droit
alarente d orphelin et pour enfant des enfants &gés de plus de 18 ans en formation doit étre
examing, pour la période allant jusqu’ au 31 décembre 2010, au regard des anciennes
normes en vigueur, alors qu’il le sera selon les nouvelles dispositions des e ler janvier
2011. En effet, sur le plan matériel, le point de savoir quel droit s applique doit étre tranché
alalumiere du principe selon lequel les regles applicables sont celles en vigueur au moment
ou les faits juridiquement déterminants se sont produits (ATF 130 V 229 consid. 1.1 et les
références; ATF 130 V 445 ; Bulletin du 23 décembre 2010 n° 277 de I'Office fédéral des
assurances sociales OFAS). Ainsi, les novelles précitées ne sont pas applicables au cas
d'espece. b) Selon lajurisprudence, un assuré fait un apprentissage ou des études aussi dans
les cas ou la fréquentation d'écoles et de cours ne vise pas, d'emblée, al'obtention d'un
dipldme professionnel déterminé, mais seulement al'exercice futur d'un certain
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d'emblée, a une profession déterminée. Cependant, |'intéresseé doit se préparer
systématiquement en vue d'atteindre |'un de ces buts, et cela en suivant une formation
réguliere, reconnue de jure et ou de facto. Cette formation doit avoir une influence
importante au sens de la pratique sur les gainstirés de |'activité exercée (ATF 108 V 54 in
RCC 1983, p. 198 ; ATF 109 V 104). Dansun arrét du 8 juillet 2004, le Tribunal fédéral des
assurances aretenu gqu'un stage permettant a un assuré de compl éter les connai ssances
théoriques acquises a l'université par une expérience pratique en rapport avec lamatiere
apprise entre dans la notion de formation au sensdel'art. 14 a. 1 let. aLACI,
respectivement de l'art. 25 LAV'S, méme si |e stage ne constitue pas un complément
nécessaire alaformation acquise. A I'instar de I'instance inférieure, le TFA aretenu quele
stage effectué par la recourante, titulaire d'une licence en psychologie, dans le domaine de
I'éducation sanitaire et environnementale, supervisée par une psychologue, ne constituait
pas un premier emploi, dés lors que I'intéressée, bien que nourrie et logée, n‘avait pas percu
de rémunération. Cette activité avait permis de compléter |es connai ssances théoriques



acquises al'université par une expérience pratique en rapport avec la matiére apprise,
effectuée dans le cadre d'une institution soutenue par diverses organisations international es
et de nature avaloriser directement un titre universitaire (arrét C_311/02). Dans un arrét du
ler avril 2008, le Tribunal fédéral aretenu qu'en ce qui concerne le stage non-payé du fils
des recourants dans une entreprise de production cinématographique, il sagit dela
préparation a une activité de cinéaste (scripte et régie) sans qualification professionnelle.
Méme si |e stage procure des compétences et capacités précieuses, indispensables pour une
activité ultérieure dans I'industrie cinématographique, la notion de formation systématique
et structurée fait toutefois défaut pour tomber sous le coup del'art. 25 al. 5 LAVS. A cet
égard, lajurisprudence exige des "écoles ou des cours" ; ces deux notions supposent
nécessairement une certaine forme de programme d'études et un minimum d'infrastructure
scolaire. Le stage du fils des recourants ne réalise pas cette qualité. || ne Sagit pas non plus
d'un stage qui sert a compléter les connai ssances théoriques acquises par une expérience
pratique en rapport avec la matiére apprise dans le cadre du déroulement d'une formation
comme retenu dans I'arrét C_311/02 (arrét 9C_223/2008, consid. 1.2). c) Selon les
Directives concernant les rentes (DR) de I assurance vieillesse, survivants et invalidité
fédérale établies par I'OFAS, dans leur teneur en vigueur jusqu'au 31 décembre 2010,
lesquelles reprennent en général 1a jurisprudence, sont considérées comme effectuant une
formation les personnes qui, durant un certain temps, mais pendant un mois au moins, se
consacrent aleur formation professionnelle ou fréquentent des écoles ou des cours (DR n°
3358). Pour les écoles et les cours, le genre de |’ établissement d’instruction et le but de la
formation
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d une université ou d' une haute école sont considérés comme faisant des études au méme
titre que la jeune personne qui suit un cours d’ économie ménagére de deux mois. (RCC
1983, p. 198 ; DR n° 3359). Il y aformation professionnelle non seulement lorsqu’ une
personne est soumise a un statut d’ apprenti au sens de la L oi fédérale sur laformation
professionnelle, mais aussi en I’ absence d’ un tel statut. Est également considérée comme
formation professionnelle, toute préparation systématique al’ exercice d' une activité future
(plan de formation), et durant laquelle la personne concernée ne peut prétendre qu’ aun
salaire sensiblement inférieur a celui d’ une personne ayant une formation compléte dans la
méme branche (p. ex. salaire d’ apprenti, indemnité pour volontariat). Peu importe que cette
activité soit destinée a lui procurer certaines connaissances préliminaires (par exemple
connaissances linguistiques), qu’ elle soit exercée en vue d’ une future profession ou qu'il

S agisse d' acquérir des connaissances professionnelles particuliéres (par exemple
spécialisation dans la profession apprise) (DR n° 3361). Un s§our linguistique a |’ éranger
ne peut étre considéré comme partie intégrante de laformation que s'il présente une
connexité suffisante avec le but professionnel visé (RCC 1977, p. 280 ; DR n° 3362). Pour
admettre I’ existence d’ une préparation systématique a une profession, il ne suffit pas que la
personne concernée suive d’ une maniére purement formelle les écoles et cours pratiques
prescrits a cet effet. Elle doit, bien plutdt, suivre cette formation avec tout le zele que |’ on
peut attendre d’ elle, afin de I’ achever avec succes dans des délais normaux (RCC 1978, p.
561; DR n° 3363).

E.6

a) A teneur del'art. 25 d. 1, lere phrase LPGA, les prestations indiment touchées doivent
étre restituées. Le droit de demander larestitution s éeint un an apres e moment ou



I”institution d’ assurance a eu connaissance du fait, mais au plus tard cinq ans aprés le
versement de la prestation. Si la créance nait d’ un acte punissable pour lequel le droit pénal
prévoit un délai de prescription pluslong, celui-ci est déterminant (art. 25 al. 2 LPGA). Sur
ce point, laréglementation prévue par la LPGA reprend, matériellement, le contenu des
anciensart. 95 a. 4 1ére phrase de laloi fédérale sur |'assurance-chdmage obligatoire et
I'indemnité en cas d'insolvabilité, du 25 juin 1982 (LACI ; RS 837.0) et 47 al. 2 1lere phrase
LAV 'S notamment, en vigueur jusqu’au 31 décembre 2002. Selon lajurisprudence relative a
ces dispositions, qu’il convient également d’ appliquer al’art. 25 al. 2 précité, le délai de
péremption d’ une année commence a courir des le moment ou |’ assurance sociale aurait di
connaitre les faits fondant I” obligation de restituer, en faisant preuve de |’ attention que I’ on
pouvait raisonnablement exiger d’ elle. Lorsque larestitution est imputable a une faute de

I’ administration, on ne saurait considérer comme point de départ du délai e moment ou la
faute a é&té commise, mais bien celui auquel I'administration aurait d0, dans un deuxiéme
temps (par exemple al’ occasion d’ un contrdle comptable), se rendre compte de son erreur
en faisant preuve de I’ attention requise (ATF 124 V 380 consid. 1 ; ATFA non publiédu 3
février 2006, C 80/05).
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applicable ala LPGA, I’ obligation de restituer suppose en outre que soient remplies les
conditions d’ une reconsidération ou d’' une révision procédurale de la décision — formelle ou
non — par laquelle les prestations en cause ont été allouées (ATF 130V 318 consid. 5; ATF
du 4 janvier 2009, 8C_512/2008). b) L'assuré peut demander la remise de I'obligation de
restituer, lorsgue la restitution des prestations allouées inddment, mais recues de bonne foi,
le mettrait dans une situation difficile (art. 25 al. ler, 2éme phrase LPGA). Ces conditions
sont cumulatives. c) Conformément al’art. 3 de I’ ordonnance sur la partie générale du droit
des assurances sociales du 11 septembre 2002 (OPGA ; RS 830.11), I’ étendue de

I’ obligation de restituer est fixée par une décision (al. 1er), danslaquelle |’ assureur indique
lapossibilité d une remise (a. 2). L’ assureur est tenu de renoncer alarestitution lorsgu'’il
est manifeste que les conditions d’ une remise sont réunies (al. 3). Selon I'art. 4 . ler
OPGA, larestitution entiére ou partielle des prestations allouées indiment, mais recues de
bonne foi, ne peut étre exigée si I'intéressé se trouve dans une situation difficile. L’ art. 4 al.
4 OPGA dispose que la demande de remise doit étre présentée par écrit. Elle doit étre
motivée, accompagneée des piéces nécessaires et déposee au plus tard 30 jours a compter de
I’ entrée en force de la décision de restitution. |1 s'agit lad' un délai d ordre et non de
péremption (ATF 132V 42 consid. 3). Pour le surplus, dans la mesure ou la demande de
remise ne peut étre traitée sur le fond que si 1a décision de restitution est entrée en force, la
remise et son étendue font I’ objet d’ une procédure distincte (ATFA non publié du 25
janvier 2006, C 264/05, consid. 2.1).

E.7

Au préalable, la Cour de céans constate que les faits fondant une éventuelle obligation de
restituer ont été portés ala connaissance de l'intimé au plus tét en juillet 2010 (cf. courrier
de lamere du recourant du 14 juillet 2010), suite ala décision de la CFC de procéder au
contrdle du dossier du recourant au mois de mai 2010. La demande de restitution, datée du
30 septembre 2010, a donc été déposée dans le délai d'une année, de sorte que |'action n'est
pas périmée.

E.8



Sur lefond, il sied d'examiner si les rentes complémentaires versées en faveur du recourant
étaient ou non dues durant la période litigieuse, soit du 1er aolt 2009 au 31 mai 2010.

E.9

a) Du mois d'ao(t au mois de décembre 2009, |e recourant mentionne avoir effectué un
s§our linguistique, en anglais, dans un hétel en Thailande. Il reléve que la profession de
journaliste reporter impose de maitriser I'anglais afin de mener a bien les différents
reportages al'étranger (recours, consid. 25, partie en droit). Lors de sa comparution devant
la Cour de céans, le recourant aindiqué gu'il logeait dans un hotel, propriété d'une amie de
lafamille, pour laquelleil effectuait divers travaux,
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immersion |'anglais, plutét que de suivre une école colteuse. Selon ses dires, il parle
désormais couramment cette langue. Quant al'intimé, il estime que le s§our en Thailande
ne peut étre considéré comme un s§our linguistique. b) En I'espéce, lalangue officielle de
la Thailande, pays dAsie, est le Thai. Certes, nombreux sont |es thailandais parlant en
anglais (source: Office national du tourisme de Thailande, www.tourismthailand.org). Il ne
sagit toutefois pas d'un pays anglophone. En outre, le recourant n'a pas suivi de cours
d'anglais sur place, soit dans une école, soit avec un professeur d'anglais. Il indique
simplement avoir effectué, en échange du gite et du couvert, diverstravaux. La Cour ne
doute pas de I'utilité de connaitre I'anglais dans le milieu du journalisme et du cinéma, ni
gue le recourant a probablement eu I'occasion de converser en anglais, que ce soit avec des
Thallandais et des touristes. || n‘'en demeure pas moins que le s§jour en Thailande ne saurait
étre qualifié de formation réguliere, de jure ou de facto, et structurée, supposant une certaine
forme de programme d'études. En effet, le smple fait d'avoir des conversations avec des
personnes parlant anglais ne peut étre considéré comme une formation et le recourant
n'allégue pas avoir consacré la majeure partie de son temps a son apprentissage de I'anglais,
ou ala conversation anglaise avec des personnes anglophones. c) Au vu de ce qui précéde,
le s§our en Thailande ne peut pas étre considéré comme une formation au sens des art. 35
a.1LAl et 25a.5LAVS, de sorte que le recourant n‘avait pas droit a une rente
complémentaire pour enfant entre le mois d'ao(t et décembre 20009.

E. 10

a) Sagissant de la période courant du mois de janvier amai 2010, le recourant atravaillé
pour le FIFDH (du 18 janvier au 30 avril 2010). Lors de son audition par la Cour, il a
déclaré que son stage aupres du FIFDH avait eu lieu a plein temps. Son activité a consisté,
avant lefestival, a assister le responsable de la presse (contacts avec lesjournalistes, etc.) e,
durant lefestival, afaire desinterviews, filmer les débats, monter les films et les mettre en
ligne le jour-méme. |l travaillait seul durant le festival. Le recourant considere que les
divers stages qu'il asuivis lui ont apporté des connaissances professionnelles utiles, mais ne
sont pas suffisants pour trouver un travail fixe dansle métier. Il faut gjouter au CV des
expériences professionnelles. b) En I'espéce, e recourant semble confondre expérience
professionnelle et formation. En effet, il sied derelever qu'il est déja bénéficiaire d'un titre
dejournaliste reporter d'images déivré par I'Ecole. Aussi, & considérer que la plupart des
entreprises exigent une certaine expérience professionnelle avant d'engager un journaliste,
cette expérience ne doit pas automati quement étre qualifiée de formation professionnelle au
sensdelalLAl et delaLAVS. Lerecourant le dit lui-
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professionnelles’. Cela étant, dans le cadre de ce stage, il atravaillé seul, soit sans
supervision, gérant de maniére autonome, comme il I'arelevé, les taches qui lui avaient été
confiées. Or, sans personne pour l'instruire, le diriger ou lui apprendre, un tel stage ne
saurait étre considéré comme une formation réguliere et structurée. La présente situation est
donc différente de celle qui afait I'objet de I'arrét C_311/02 précité. c) Au vu de ce qui
précéde, le stage ala FIFDH ne peut pas étre considéré comme une formation au sens des
art. 35a. 1 LAl et 25a. 5 LAVS, de sorte que le recourant n'avait pas droit a une rente
complémentaire pour enfant entre les mois de janvier et avril 2010.

E.11

Sagissant du mois de mai 2010, le recourant n'a effectué aucune formation ou travail et le
fait d'avoir participé al'éaboration de films de diplémes d'autres éudiants ne saurait étre
qualifié de formation au sens de laloi, le recourant éant plutét intervenu en qualité de
"professeur” ou d'ancien camarade d'école, mais en tout cas pas comme ééve. Quant ala
période postérieure au mois de mai 2010, elle nefait pas|'objet du litige.

E. 12

Au vu de ce qui précede, afin de rétablir I'ordre légal, il y alieu d'admettre qu'il y amatiére
arestitution, dés lors que les rentes complémentaires pour enfant ont manifestement été
versées de maniere erronée et contraire au droit. Il en découle que la décision de restitution
guerellée est bien fondée, de sorte que le recours serarejeté.

E. 13

Enfin, le recourant conclut, subsidiairement, alaremise de I'obligation de restituer. La Cour
de céans observe qu'elle est prématurée puisgu'une telle demande ne peut étre traitée sur le
fond que si ladécision de restitution est entrée en force (ATF C 169/05 du 13 avril 2006,
consid. 1.2). Laremise et son étendue font I'objet d'une procédure distincte, raison pour
laguelle il ne sera pas statué sur ce point & ce stade. Les griefs du recourant relatifs a sa
bonne foi et ala situation financiére difficile dans laguelle le plongerait |'obligation de
rembourser le montant réclame seront, cas échéant, examinés dans le cadre de la demande
deremise qu'il lui est loisible de déposer aupres de I'intimé.

E.14

Laloi fédérale du 16 décembre 2005 modifiant laloi fédérale sur I'assurance- invalidité est
entrée en vigueur le ler juillet 2006 (RO 2006 2003), apporte des modifications qui
concernent notamment la procédure conduite devant le Tribunal cantonal des assurances
(art. 52, 58 et 61 let. a LPGA). En particulier, la procédure de recours en matiére de
contestations portant sur |'octroi ou le refus de prestations de I'Al devant le Tribunal de
céans est désormais soumise a des frais de justice, qui doivent se situer entre 200 fr. et 1'000
fr. (art. 69 a. 1 bisLAI). En I'espéce, le présent cas est soumis au nouveau droit (ch. Il let. ¢
des dispositions transitoires relatives a la modification du 16 décembre 2005). Aussi, un
émolument de 200 fr.

A/3701/2010 - 12/13 - seramis alacharge du recourant qui succombe. Dés lors qu'il
n'‘obtient pas de gain de cause, il n'a pas droit a des dépens (art. 89H al. 3 LPA).
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