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Erwagungen

E.11

Conformément al'art. 134 a. 1 let. ach. 2 delaloi sur I'organisation judiciaire, du 26
septembre 2010 (LOJ - E 2 05), la chambre des assurances sociales de la Cour de justice
connait, en instance unique, des contestations prévues al'art. 56 de laloi fédérale sur la
partie générale du droit des assurances sociales, du 6 octobre 2000 (LPGA - RS 830.1)
relatives alaloi fédérale sur | assurance-invalidité du 19 juin 1959 (LAI - RS 831.20). Sa
compétence pour juger du cas d’ espéce est ainsi établie.

E.12

A teneur del'art. 1 al. 1 LA, les dispositions de la LPGA sappliquent al'Al, amoins que la
loi n'y déroge expressément.

E.13

Interjeté dans laforme et le délai — de trente jours et compte tenu des féries judiciaires —
prévus par laloi, le recours est recevable (art. 38 al. 4 et 56 ss LPGA ainsi que 62 ssdela
loi sur la procédure administrative du 12 septembre 1985 [LPA - E 5 10]).
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E.2

L’ objet du litige porte sur ladate du début du droit alarente d’ invalidité ainsi que sur le
montant de cette rente.

E.31

Le ler janvier 2022, les modifications de la LAl du 19 juin 2020 (développement continu
del’Al ; RO 2021 705) ainsi que celles du 3 novembre 2021 du reglement sur

|’ assurance-invalidité du 17 janvier 1961 (RAI — RS 831.201 ; RO 2021 706) sont entrées
en vigueur. En |’ absence de disposition transitoire spéciale, ce sont les principes généraux
de droit intertemporel qui prévaent, asavoir I’ application du droit en vigueur lorsque les
faits déterminants se sont produits (cf. ATF 144V 210 consid. 4.3.1 et laréférence). Lors
de |’ examen d’ une demande d’ octroi de rente d’invalidité, est déterminant le moment de la
naissance du droit éventuel alarente. Si cette date est antérieure au ler janvier 2022, la
situation demeure régie par les anciennes dispositions |égales et réglementaires en vigueur
jusgu’ au 31 décembre 2021. Si elle est postérieure au 31 décembre 2021, |e nouveau droit
s applique (cf. arrét du Tribunal fédéral 9C_60/2023 du 20 juillet 2023 consid. 2.2. et les
références).

E.3.2

En I’ occurrence, I’intimé a alloué une rente d'invalidité des le ler septembre 2024 et,
comme il sera exposé ci-apres, ¢’ est abon droit qu'il afixélanaissance du droit alarente a



cette date, de sorte que les dispositions |égal es rel atives aux rentes seront citées dans leur
nouvelle teneur.

E.3.22

; ATAS/557/2022 du 27 mai 2022 consid. 4.1). Aucun devoir de renseignement ou de
conseil au sensde I'art. 27 LPGA n'incombe a l'institution d'assurance tant qu'elle ne peut
pas, en prétant |'attention usuelle, reconnaitre que la personne assurée se trouve dans une
situation dans laquelle elle risque de perdre son droit aux prestations (ATF 133V 249
consid. 7.2).

A/31/2025 - 21/27 - Le défaut de renseignement dans une situation ou une obligation de
renseigner est prévue par laloi, ou lorsgque les circonstances concrétes du cas particulier
auraient commandé une information de I'assureur, est assimilé a une déclaration erronée qui
peut, sous certaines conditions, obliger I'autorité a consentir a un administré un avantage
auquel il n'aurait pu prétendre, en vertu du principe de la protection de la bonne foi
découlant de I'art. 9 de la Constitution fédérale de la Confédération suisse du 18 avril 1999
(Cst. - RS101; ATF 131V 472 consid. 5 ; arrét du Tribunal fédéral 8C_601/2009 du 31
mai 2010 consid. 4.1). D'aprés lajurisprudence, un renseignement ou une décision erronés
de I'administration peuvent obliger celle-ci a consentir a un administré un avantage
contraire alaréglementation en vigueur, a condition que : (a) I'autorité soit intervenue dans
une situation concréte al'égard de personnes déterminées, (b) qu'elle ait agi ou soit censée
avoir agi dansles limites de ses compétences et (c) que I'administré n'ait pas pu se rendre
compte immeédiatement de I'inexactitude du renseignement obtenu. Il faut encore qu'il se
soit fondé sur les assurances ou le comportement dont il se prévaut pour (d) prendre des
dispositions auxquelles il ne saurait renoncer sans subir de préudice et que (€) la
réglementation n'ait pas changé depuis e moment ou |'assurance a été donnée (ATF 131 11
627 consid. 6.1 et les références citées). Ces principes sappliquent par analogie au défaut de
renseignement, la condition (c) devant toutefois étre formulée de lafagon suivante : que
I'administré n'ait pas eu connaissance du contenu du renseignement omis ou que ce contenu
était tellement évident qu'il n'avait pas a Sattendre a une autre information (ATF 131V 472
consid. 5; arrét du Tribunal fédéral 8C_601/2009 précité consid. 4.1).

E.33

Par ailleurs, des lors que les mesures de réadaptation en faveur de la recourante ont été
mises en oauvre et prises en charge postérieurement au ler janvier 2022, les dispositions
légalesy relatives seront également citées dans leur nouvelle teneur.

E.41

Ledroit aux prestations de |’ Al se fonde sur lanotion d’invalidité figurant al’art. 8 al. 1
LPGA (auquel renvoiel’art. 4 al. 1 LAI), soit une incapacité de gain totale ou partielle
présumée permanente ou de longue durée, résultant d'une infirmité congénitale, d'une
maladie ou d'un accident. Selon I’art. 7 a. 1 LAI, est réputée incapacité de gain toute
diminution de I'ensemble ou d'une partie des possibilités de gain de I'assuré sur le marché
du travail équilibré qui entre en considération, si cette diminution résulte d'une atteinte a sa
santé physique, mentale ou psychique et qu'elle persiste apres | es traitements et les mesures
de réadaptation exigibles.

E.4.2



Aux termesdel’art. 4 a. 2 LAI, I'invalidité est réputée survenue des qu’ elle est, par sa
nature et sagravité, propre aouvrir droit aux prestations entrant en considération. Le
moment de la survenance de I’ invalidité est déterminant pour fixer la naissance du droit aux
prestations et pour juger, notamment, si les conditions de la durée minimale de cotisation
ouvrant droit alarente sont réalisées. Les conditions

A/31/2025 - 13/27 - d assurance doivent étre remplies au moment de la survenance de
I"invalidité (ATF 126 V 5 consid. 2c, 114V 13 consid. 2b et 111V 110 consid. 3d). Par
prestations entrant en considération —au sensdel’art. 4 al. 2 LAl —, il faut entendre celles
qui sont prévues par laloi. Par exemple, sagissant du droit a une rente d'invalidité, cela
signifie que I'événement assuré n'est pas réputé survenu tant que I'assuré se soumet a des
mesures de réadaptation excluant tout droit aune rente (voir 'art. 28 al. 1 let. aLAl). En
pareil cas, I'invalidité spécifique ouvrant droit alarente survient seulement apres
I'application des mesures de réadaptation, au moment de la naissance du droit alarente. Le
moment de la survenance de I'invalidité ne dépend donc ni de la date alaguelle la demande
est présentée, ni de celle a partir de laquelle une prestation est requise, et il ne coincide pas
nécessairement avec le moment ou |'assuré apprend pour la premiére fois que |'atteinte ala
santé peut ouvrir droit a des prestations. En effet, pour déterminer si I'invalidité est
survenue, on raisonne en fonction des prestations qui peuvent entrer en considération en
tenant compte de I'age de I'assuré, de la nature et de la gravité de I'atteinte ala santé. Des
facteurs externes et fortuits, en particulier la connaissance subjective des faits par la
personne qui demande les prestations, sont sans importance. La survenance de l'invalidité
doit en principe étre déterminée eu égard a chaque catégorie de prestations séparément.
Ainsi, par exemple, une atteinte a la santé engendre pour chacune des mesures
professionnelles prévues par laloi, un cas d'assurance spécifique (Michel VALTERIO,
Commentaire, Loi fédérale sur |'assurance-invalidité [LAI], 2018, n. 36-37 ad art. 4).

E.43

Pour I’ octroi d'une rente (ordinaire ou extraordinaire) d'invalidité, I'art. 28 al. 1 LAI exige,
pour qu'il y ait invalidité (autrement dit qu’ une invalidité survienne), que la capacité de
gain ou la capacité d’ accomplir ses travaux habituels ne puisse pas étre rétablie, maintenue
ou améliorée par des mesures de réadaptation raisonnablement exigibles (let. @), que

I’ assuré ait présenté une incapacité de travail (art. 6 LPGA) d’au moins 40% en moyenne
durant une année sans interruption notable (let. b) et qu’ au terme de cette année, il soit
invalide (art.

E.8

[1 convient donc, dans e cadre de |’ examen de la question de |a naissance du droit alarente,
de vérifier si les mesures d’ ordre professionnel, dans le cas de la recourante, étaient
justifiées. Au préalable, on relevera que les parents de la recourante ont déposé le 18 mai
2018 une demande de prise en charge d’ une formation initiale al’ école C , en faveur
deleur fille, étant relevé que cette derniere était alors agée de 16 ans. Apres avoir instruit la
guestion du droit a cette prestation, I’intimé est arrivé ala conclusion qu’il n’ était pas
ouvert au motif que |’ école en question, qui est un établissement spécialise et subventionné
du secondaire 11, n’engendrait aucun frais supplémentaire pour I’ Al. 1| adonc rejeté cette
demande par communication du 30 novembre 2018, tout en précisant que la prise en charge
de toute autre formation — pour la suite — restait réservée. En ce sens, il ad’ailleurs, lorsde
I’ entretien du 29 novembre 2018, invité larecourante et ses parents a reprendre contact avec



lui alafin delaformation aupresdel’ école C . 1l sied de relever que, lorsgue
I’intimé atranché le droit ala prise en charge de laformation al’ école C ,la
recourante était toujours &gée de 16 ans. Dans ce contexte, le droit a une rente n’ était pas
ouvert et il n’ appartenait pas, a ce stade, al’intimé d’ examiner la question de cette
prestation. Compte tenu du fait qu’ aucune autre prestation de I’ Al en faveur de la
recourante n’ était allouée ni en cours d évaluation, son dossier aupres de I’ intimé était donc
clos. Par ailleurs, contrairement a ce qu’ estime la recourante, dés lors que le dossier était
clos, I'intimé n’ avait pas a examiner d office le droit éventuel & une rente au moment ou
I’intéressée a eu 18 ans. Ensuite, lorsque les parents de la recourante ont redépose, le 20 mai
2021, une demande de prise en charge d’ une formation initiale en faveur de leur fille,
I”intimé a valablement invité cette derniére a déposer une demande formelle de prestations
pour adulte, ce qu’elle afait le 8 juillet 2021. On reléveraqu’ elle était alors &gée de 19 ans
et poursuivait saformation aupresdelaC , Qui devait arriver ason terme |’ année
suivante. L’intimé, aprés avoir mis ajour la situation médicale de la recourante (cf. rapport
du 2 juin 2021 delaDre B ), aalors ouvert un mandat de réadaptation « Jeunes
moins de 25 ans » afin d’ évaluer si des mesures d’ ordre professionnel étaient envisageables.
Cefaisant, il S'est conformé aux dispositions et dével oppements susmentionnés concernant
I”’examen du droit aux mesures de réadaptation, en particulier la priorité de cet examen sur
celui du droit alarente. Il est alors parvenu ala conclusion que des mesures d ordre
professionnel étaient envisageables, d’ abord sous laforme d' une orientation
professionnelle, puis d’ une formation professionnelle initiale. En effet, aprés s étre
renseigné régulierement auprés de I’ enseignante référente de la recourante, il aprisen
charge un stage chez E du 5 septembre au 30 novembre 2022, atitre de mesure

d’ orientation professionnelle (cf. art. 4a RAI), dansle but de
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déterminer un domaine d’ activité correspondant aux intéréts et aptitudes de la recourante.
On relévera que, selon les responsables de E lors du bilan du 14 novembre 2022 et
dans leur rapport du 10 janvier 2023, la recourante a pu valider, lors de cette premiére
mesure, un projet de formation qui tenait compte de ses capacités et de ses limitations, et
une entrée en formation pratique en restauration était un objectif totalement réaliste et
réalisable. Sur la base de ces constatations, I’ intimé a accepté de prendre en charge une
formation pratique en centre, en service restauration, toujours aupres de E , du ler
décembre 2022 au 31 juillet 2023, puis prolongée jusqu’ au 8 septembre 2024, permettant
ainsi alarecourante d’ obtenir une certification « INSOS ». A noter que la formation
effectuée par la recourante, soit une formation pratique « FPraINSOS », est proposée par
|'association national e des institutions pour personnes handicapées (INSOS) et n'est pas
soumise alaloi sur laformation professionnelle. Elle correspond & une préparation
professionnelle a un travail auxiliaire ou a une activité en atelier protégé au sensdel'art. 5
al. 1RAI (cf. ATF 142V 523 consid. 2.2 ; arrét du Tribunal fédéral 9C_416/2021 du 27
juillet 2022, consid. 6.1). On soulignera que ces mesures ont valablement été suivies par la
recourante et que, selon les conclusions des responsables de E , ellearéuss sa
formation avec succes et était préte aintégrer un emploi a 50% dans le domaine de la
restauration au sein d’ une entreprise du second marché dans un poste en emploi adapté et
dans un environnement bienveillant qui tienne compte de ses limitations fonctionnelles et
cognitives. Force est de constater que ces mesures, dont le but était finalement de préparer
larecourante a une activité en atelier protégé, conformément al’art. 16 a. 3 let. ¢ LA,
étaient justifiées, tant sous I’ angle des dispositions spéciales a chaque mesure concernée



aux art. 15 et 16 LAI que sous celui de ladisposition générale al’ art. 8 LAI. En effet, la
recourante était apte a suivre ces mesures, ce qui a été constaté par les professionnels qui

I’ ont suivie tout au long du mandat de réadaptation. Ces mesures se sont d’ ailleurs avérées
adéquates et efficaces, puisqu’ elles ont abouti avec succes a une certification « INSOS » et
aun emploi en atelier protégé, E ayant proposé alarecourante de continuer a
travailler auprés de son institution en tant que collaboratrice en emploi adapté. En outre,
lesdites mesures ont été suivies avec grande motivation par I’ intéressée et ont duré, au total,
deux ans. On rappellera également que, selon la jurisprudence constante et les CMRPr, la
préparation, notamment, a une activité en atelier protégé remplit les conditions applicables a
|’ adéquation (ou mise en valeur) économique. Aussi, lefait que laformation professionnelle
initiale ait abouti a un emploi en atelier protégé, et non sur le marché primaire du travail,
réalise de maniére suffisante |’ objectif de réadaptation sous I’angle de |’ art. 8 LAI. A noter
finalement que, sans ces mesures qui ont permis alarecourante d’ acquérir les
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activité en atelier protégé, il lui était impossible d’ envisager unetelle activité. Partant, ¢’ est
abon droit que I’intimé a pris en charge lesdites mesures de réadaptation et qu’il a attendu
leur terme, conformément au principe « la réadaptation prime larente » (cf. consid. 4.3
supra), avant d’examiner le droit alarente, étant au surplus relevé qu’ aucune lenteur ne lui
est reprochée. Or, dans le cas des assurés invalides de nai ssance ou précoces bénéficiant de
mesures de réadaptation — comme c’ est le cas de larecourante — le début de I’ invalidité pour
I”’examen du droit alarente est fixé al’ échéance desdites mesures (cf. ATF 137 V 417
précité). Les mesures de réadaptation de la recourante ayant pris fin le 8 septembre 2024,

' est de maniere conforme au droit que I’ intimé a prononcé la naissance du droit alarente
au ler septembre 2024.

E.9

Larecourante fait valoir, dans un autre grief, une violation par I’ intimé de son devoir de la
renseigner et de laconseiller sur le droit alarente.

E.91

L'art. 27 LPGA prévoit que, dans les limites de leur domaine de compétence, les assureurs
et les organes d'exécution des diverses assurances sociales sont tenus de renseigner les
personnes intéressees sur leurs droits et obligations (al. 1). Chacun ale droit d'étre conseillé,
en principe gratuitement, sur ses droits et obligations. Sont compétents pour celales
assureurs al'égard desquels les intéressés doivent faire valoir leurs droits ou remplir leurs
obligations (al. 2). Si un assureur constate qu'un assuré ou ses proches ont droit a des
prestations d'autres assurances sociales, il lesen informe sansretard (al. 3). Selon la
jurisprudence, le devoir de conseil de I'assureur social au sensde l'art. 27 a. 2 LPGA
comprend I'obligation d'attirer |'attention de la personne intéressée sur le fait que son
comportement pourrait mettre en péril laréalisation de I'une des conditions du droit aux
prestations (ATF 131 V 472 consid. 4.3). Les conseils ou renseignements portent sur les
faits que la personne qui a besoin de conseils doit connaitre pour pouvoir correctement user
de ses droits et obligations dans une situation concrete face al'assureur. Le devoir de
conseils sétend non seulement aux circonstances de faits déterminantes, mais également
aux circonstances de nature juridique. Son contenu dépend entiérement de la situation
concrete dans laquelle se trouve I'assuré, telle qu'elle est reconnai ssable pour
I'administration (arrét du Tribunal fédéral 8C_66/2009 du 7 septembre 2009 consid. 8.3 non



publiéin ATF 135V 339, et les références). De maniéere générale, on doit également exiger
de I'assuré un minimum d'attention, de réflexion et de bon sens (arrét du Tribunal fédéral
9C_1005/2008 du 5 mars 2009 consid.

E.9.2

En I’ occurrence, le grief de larecourante ne saurait étre admis. En effet, dansle cadre de la
demande de prestations du 18 mai 2018, on rappellera que lorsque I’ intimé arejeté cette
demande et, donc, clos le dossier, larecourante était &gée de 16 ans, de sorte que la question
d’ une rente ne se posait pas encore. Or, dans ce contexte, on ne pouvait pas attendre de
I"intimé qu’il conseille alarecourante de déposer une demande de rente six mois avant

gu’ elle atteigne la majorité pour sauvegarder son éventuel droit a une rente. De méme,
comme vu précédemment, lorsque larecourante aeu 18 ans, I’ intimé n’ avait pas a examiner
d’ office le droit a une rente, puisque le dossier de I’ intéressée était clos. Quoi gu'’il en soit,
dans la mesure ou, comme susmentionng, il existait bel et bien des possibilités de
réadaptation pour larecourante, on peut douter de |’ ouverture d’ un droit a une rente avant la
mise en cauvre desdites mesures de réadaptation. En outre, étant donné que les mesures de
réadaptation dans e cas de larecourante étaient justifiées et que I’intimé lesamises en
oauvre de maniere conforme au droit, les griefs de cette derniére, relatifs alaviolation des
devoirs dans la gestion des dossiers et du principe de labonne foi, ne sauraient étre admis
(concernant la période avant 2021 comme celle commencant avec la demande du 20 mai
2021).

E. 10
[l convient ainsi d’ examiner ensuite la question du montant de la rente.

A/31/2025 - 22/27 -

E.10.1

Selonl'art. 6 al. 1 LAI, les ressortissants suisses et étrangers ainsi que les apatrides ont droit
aux prestations conformément aux dispositions ci-aprés. L’ art. 39 est réservé. Selon | art. 36
al. 1 LAI, adroit aune rente ordinaire I'assuré qui, lors de la survenance de l'invalidité,
compte trois années au moins de cotisations. L'art. 36 al. 2 LAl prévoit que laloi fédérale
sur |'assurance vieillesse et survivants, du 20 décembre 1946 (LAVS - RS 831.10) est
applicable par analogie au calcul desrentes ordinaires. L' art. 32 a. 1 RAI dispose que les
art. 50 a 53bis du réglement sur I’ assurance-vieillesse et survivants, du 31 octobre 1947
(RAVS - RS 831.101) sont applicables par analogie aux rentes ordinaires de I’ Al. Sont
notamment obligatoirement assurées alaLAV S |es personnes physiques domiciliées en
Suisse, et celles qui y exercent une activité lucrative (art. 1aal. 1 let. aet b LAVYS). Les
assurés sont tenus de payer des cotisations tant qu’ils exercent une activité lucrative (art. 3
al. 1LLAVY) et les personnes sans activité lucrative sont tenues de payer des cotisations a
compter du ler janvier de I’ année qui suit ladate alaquelle elles ont 20 ansrévolus (art. 3
al. 1bis lerephr. LAVS). Selon I'art. 50 RAV S — applicable alafixation de la durée
minimale de cotisations selon lesart. 36 al. 2 LAl et 32 al. 1 RAI (ATF 125V 255) —, une
année de cotisations est entiére lorsqu'une personne a été assurée au sens des art. laou 2
LAVS pendant plus de onze mois au total et que, pendant ce temps-13, soit elle averséla
cotisation minimale, soit son conjoint aversé selon I’art. 3a. 3 LAV S au moins e double
de lacotisation minimale (art. 29ter a. 2 let. b LAVS), soit elle peut se prévaloir de
bonifications pour taches éducatives ou pour taches d'assistance (art. 29ter al. 2 let. ¢
LAVS). Lacondition de la durée minimale de cotisations de trois années est réalisée au sens



del'art. 36 a. 1 LAI lorsque la personne a été assurée obligatoirement ou facultativement
pendant plus de deux années et onze mois au total. Cette condition est considérée comme
étant réalisée lorsque durant cette période, elle a versé la cotisation minimale, ou en tant que
personne sans activité lucrative, elle était mariée ou vivait sous le régime du partenariat
enregistré avec une personne qui a versé au moins le double de la cotisation minimale, ou
encore €elle adroit ala prise en compte de bonifications pour taches éducatives ou pour
taches d'assistance (Michel VALTERIO, op. cit., n. 2 ad art. 36 LAI). Lacondition dela
durée minimale de cotisations doit étre remplie au moment de la survenance de l'invalidité.
L es périodes accomplies apres ce terme n'entrent pas en ligne de compte (RCC 1959, p.
449). Conformément au chiffre 5018 des Directives concernant les rentes de
I'assurance-vieillesse, survivants et invalidité fédérale, valables des e ler janvier 2003,
dansleur état ici applicable au ler janvier 2024 (ci-apres : DR), dansla mesure ou une
personne, domiciliée en Suisse, était assurée durant une période déterminée et était soumise
al’obligation de payer des cotisations, on retiendra
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I’ année considérée, des inscriptions qui atteignent, au moins, les montants des revenus
figurant dans |’ appendice | des DR. En pareil cas, I’ année entiére compte comme durée de
cotisation, quand bien méme la durée effective inscrite dans le Cl s étend sur une période
inférieure a une année entiere. En revanche, si, pour I’ année considérée, les revenus inscrits
dansle Cl de la personne assurée n’ atteignent pas les cotisations minimales figurant dans

I” appendice | des DR, on prendra en compte un certain nombre de mois de cotisations qui
dépendra des cotisations versées (ch. 5019 DR). Selon |’ appendice | des DR, pour

I” accomplissement de I’ obligation de payer des cotisations pour douze mais, il faut avoir
réalisé un revenu minimum de CHF 4'357.- en 2021 et 2022 et de CHF 4'445.- des 2023. Le
nombre d’ années entiéres de cotisations d’ une personne est calculé sur la base de ladurée
de cotisations personnelle entre le ler janvier del’ année qui suit celle ou elle aeu 20 ans et
le 31 décembre de |’ année précédant la réalisation du cas d’ assurance. Laréalisation du cas
d’ assurance est, dans ce cas, I’ accomplissement de I’ &ge de référence, la survenance de
I"invalidité ou le déces. Les périodes de cotisation accomplies entre le 31 décembre
précédant laréalisation du cas d' assurance et la naissance du droit alarente peuvent étre
prises en compte pour combler les lacunes de cotisations (cf. art. 52c RAV'S; ch. 5025 DR).
La prise en compte d’ une année entiére ou d’ un nombre de mois de cotisations dépendant
des cotisations versées n’ est pas admissible lorsque la personne n' était pas assurée durant

I entiere période correspondante et n’ était pas soumise al’ obligation de cotiser (RCC 1974
p. 180). En vertu del'art. 37 a. 1 LAI, le montant des rentes d'invalidité correspond au
montant des rentes de vieillesse de I'assurance-vieillesse et survivants (ci- apres: AVS).
L'al. 2 gjoute que lorsgu'un assuré comptant une durée compléte de cotisations n'a pas
encore accompli sa vingt-cingquiéme année au moment de la survenance de l'invalidité, la
rente dinvalidité lui revenant et les rentes complémentaires éventuelles sélévent au moins a
1331/3% du montant minimum de la rente compl éte correspondante. Les invalides précoces
dont I'invalidité est survenue apres avoir accompli la durée minimale de cotisations
afférente aux rentes ordinaires, mais avant I’ accomplissement de leur 25éme année, et qui,
au surplus, présentent une durée compl éte de cotisations, peuvent prétendre a une rente dont
le montant atteindra au moins 1331 /3% de la rente minimale compléte (ch. 5380 DR).
Lorsque I" assuré présente une durée compléte de cotisations et que le montant de larente
calculée préalablement d’ aprés les régles générales ne s éléve pas au moins a 1331/3% du
montant minimum de la rente compléte, on octroiera les montants minimaux majores. Les



bienfaits de ce traitement préférentiel ne
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rentes pour enfants (ch. 5382 DR). Dans |e cadre des travaux préparatoiresrelatifs ala 8eme
révision de |'assurance- vieillesse et survivants (FF 1971 11 1100), le Conseil fédéral sest
penché sur I'art. 37 LAI. Il expliquait les motifs qui I'avaient alors conduit aintroduire un
supplément en faveur des enfants invalides de naissance ou depuis leur enfance, au bénéfice
d'une rente extraordinaire d'invalidité. Il relevait ainsi que « les personnes atteintes
dinvalidité durant leur jeunesse qui ont versé avant la survenance de l'invalidité des
cotisations pendant une année se trouvent déja, avec un revenu modeste, en bien meilleure
situation que les personnes atteintes d'invalidité depuis leur naissance ou depuis leur
enfance qui recoivent larente extraordinaire d'invalidité, d'un montant égal au minimum de
larente ordinaire compléte ». C'est laraison qui amotivé I'octroi d'un supplément (de 25%
en 1971, 331/3% aujourd'hui) pour cette catégorie d'assurés, de méme que « pour les
assurés devenus invalides au cours de leurs jeunes années, soit avant I'achevement de leur
formation professionnelle ». Le Conseil fédéral atoutefois limité le bénéfice de ce privilége
« aux jeunes assurés qui deviennent invalides avant I'accomplissement de leur 25éme année
» Selonl'art. 39 a. 1 LAI (queréserve d'ailleursl’art. 6 a. 1 phr. 2 LAI), le droit aux
rentes extraordinaires de I’ Al est déterminé conformément aux dispositionsdelaLAVS.
Ainsi, ateneur del’art. 42 al. 1 LAVS, il est ouvert aux ressortissants suisses ayant leur
domicile et leur résidence habituelle en Suisse (art. 13 LPGA) qui comptent le méme
nombre d’ années d’ assurance que les personnes de leur classe d’' &ge, mais n’ ont pas droit a
une rente ordinaire parce qu’ils n’ont pas été soumis al’ obligation de verser des cotisations
pendant une année entiere au moins. Donc, en plus de n’avoir pas cotisé pendant les trois
anneées requises pour une rente de I’ Al, il faut que I’ intéressé présente, au moment de la
survenance du cas d’ assurance (donc in casu de I’ invalidité), une durée d’ assurance
compleéte (cf. ATAS/1276/2021 du 14 décembre 2021 consid. 4.4). La condition de la durée
d'assurance compl éte est réalisée |orsqu'une personne a été assurée obligatoirement ou
facultativement sans interruption depuis le ler janvier qui suit I'accomplissement de sa
20éme année jusgu'ala survenance de I'événement assuré (ch. 7003 DR). A teneur de I’ art.
40 LAI, lesrentes extraordinaires sont égales, sous réserve des a. 2 et 3, au montant
minimum des rentes ordinaires complétes qui leur correspondent (al. 1). Lesrentes
extraordinaires pour enfants sont réduites en dérogation al’art. 69 al. 2 et 3 LPGA aux
mémes conditions et dans la méme mesure que celles qui sont verséespar I’AVS (al. 2). Les
rentes extraordinaires octroyées aux personnes devenues invalides avant le ler décembre de
I’ année suivant celle au cours de laquelle elles ont atteint 20 ans révolus, s éévent a 1331/3
% du montant minimum de la rente ordinaire compléte qui leur correspond (a. 3).
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minimal e de cotisations exigible pour |" octroi d’ une rente ordinaire n’ est pas remplie, mais
gue le bénéficiaire de la prestation a néanmoins été assuré pendant le méme nombre de mois
gue saclasse d' &ge (ch. 7001 DR).

E. 111

En |’ espéce, ladécision litigieuse alloue ala recourante une rente extraordinaire d’ un
montant de CHF 1'225.- qui, selon lesindications de la CCGC, correspond au montant
minimum de larente ordinaire compléte qui lui correspond, en applicationdel’art. 40 al. 1
LAI susmentionné. La recourante conteste ce montant, faisant valoir gu’ elle adroit a une
rente ordinaire s éevant au moins a 1331/3% du montant de larente ordinaire.



E.11.2

[1 convient donc d’ examiner I’ extrait de Cl de larecourante. Il ressort de ce document qu’ en
2022, larecourante a payé des cotisations pour personne sans activité lucrative d’ un
montant de CHF 3'632.-, mais également réalise les revenus de CHF 762.- aupres d’ une
association entre les mois d avril et de décembre 2022 et de CHF 353.- aupresde E

au mois de décembre 2022. En 2023, elle aréalise les revenus de CHF 873.- aupres d’ une
association et de CHF 4'861.- aupresde E entre janvier et décembre 2023 ainsi que
de CHF 971.- aupres d' une association entre avril et décembre 2023. En 2024, |a recourante
a payé des cotisations pour personne sans activité lucrative d' un montant de CHF 4'851..- et
réalise, entre janvier et décembre 2024, les revenus de CHF 805.- aupres d’ une association
et de CHF 6'581.- aupresde E . Ainsi, larecourante aréalisé au total les revenus
suivants : CHF 4'747.- en 2022, CHF 6'705.- en 2023 et 12'237.- en 2024. 1| sied de rappeler
gue, sous|’angle de |’ examen du droit alarente, le cas d’ assurance en question, soit
I"invalidité de larecourante, est considéré comme survenu le ler septembre 2024. Aussi
faut-il tenir compte des revenus réalisés jusgu’ au 31 aolt 2024. Selon les fiches de salaire

des mois de janvier ajuin 2024 établies par I’ association La D , larecourante a
réalisé au total entre le ler janvier et le 30 juin 2024 un revenu brut de CHF 409.85. A
teneur du compte salaire 2024 établi par E , larecourante aréalisé au total entrele

ler janvier et le 31 aolt 2024 un revenu brut de CHF 4'279.35. A noter que ces ééments de
salaire sont compatibles avec les revenus figurant au Cl. Partant, entre le ler janvier et le 31
ao(t 2024, soit jusgu’ ala survenance de I’ invalidité, le revenu brut total réaliseé par la
recourante s élevait a CHF 4'689.20. On rappellera que les DR susmentionnées prévoient
guesi le Cl del’assuréfait ressortir, pour chacune des années considérées — 2022, 2023 et
2024 —, desinscriptions qui atteignent, au moins, les montants des revenus figurant dans

I” appendice |, soit le revenu minimum de CHF 4'357 en 2022 et celui de
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cotisation, quand bien méme la durée effective inscrite dans le Cl s étend sur une période
inférieure a une année entiere. Dans ces conditions, il convient de retenir que la recourante,
qui aréalisé des revenus supérieurs a ceux prévus par |’ appendice | des DR pour lestrois
années considérées, abel et bien rempli la condition de la durée de cotisation minimale lui
ouvrant le droit a une rente ordinaire. Dans la mesure ou elle était &gée de 22 ans au
moment de la survenance de son invalidité (au regard du droit alarente) et qu’elle
comptait, alors, une durée complete de cotisation, force est de constater qu’ en application
del’art. 37 a. 2 LAI, elleadroit a une rente ordinaire sélevant au moins a 1331/3% du
montant minimum de la rente compl éte correspondante.

E. 12

Eu égard ace qui précede, les questions de laviolation des art. 2 et 5 de laloi fédérale sur
I’ élimination des inégalités frappant les personnes handicapées du

E. 13

Par appréciation anticipée des preuves et dés lors que la situation médicale n’ est pas
litigieuse, il N’y apas lieu de procéder a une expertise judiciaire.

E.14

Partant, |e recours sera partiellement admis, la décision querellée sera confirmée en tant que
larecourante adroit alarente desle ler septembre 2024, mais annul ée concernant le
montant de larente. L'intimé est invité a communiquer (art. 41 al. 1 let. d RAl) alaCCGC



le prononceé de I’ octroi en faveur de la recourante d’ une rente ordinaire en application de
I’art. 37 a. 2 LAI, sélevant au moins a 1331/3% du montant minimum de la rente compl é&te
correspondante afin qu'elle calcule le montant de la rente d'invalidité. La recourante a droit
ades dépens, qui seront fixés a CHF 3'000.- (art. 61 let. g LPGA). La procédure en matiére
d octroi de prestations d’ Al n’ étant pas gratuite, I’intimé supporte I’ émolument de
procédure de CHF 200.- (art. 69 al. 1bisLAI).

PAR CESMOTIFS, LA CHAMBRE DES ASSURANCES SOCIALES: Statuant A la
forme:
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