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Erwagungen

E.11

Conformément al'art. 134 a. 1 let. ach. 3 delaloi sur I'organisation judiciaire, du 26
septembre 2010 (LOJ - E 2 05) en vigueur desle ler janvier 2011, la chambre des
assurances sociales de la Cour de justice connait en instance unique des contestations
prévues al’art. 56 de laloi fédérale sur la partie générale du droit des assurances sociales,
du 6 octobre 2000 (LPGA - RS 830.1) relatives alaloi fédérale sur les prestations
complémentaires al’ assurance-vieillesse, survivants et invalidité du 6 octobre 2006 (LPC -
RS 831.30). Elle statue aussi, en application del'art. 134 al. 3 let. aLOJ, sur les
contestations prévues al'art. 43 de laloi cantonale sur les prestations complémentaires
cantonales du 25 octobre 1968 (LPCC - J4 25). Sa compétence pour juger du cas d’ espéce
est aing établie.

E.12

Interjeté dans laforme et le délai prévus par laloi, le recours est prima facie recevable (art.
56 et 60 de laLPGA ; art. 89B delaloi sur la procédure administrative du 12 septembre
1985 [(LPA-GE - E 5 10)].

E.2

Lelitige porte sur le calcul des prestations complémentaires du recourant, singulierement
sur le revenu hypothétique imputé a son épouse depuis le ler avril 2024.

E.3

Lamaodification du 22 mars 2019 de la LPC est entrée en vigueur le ler janvier 2021
(Réforme des PC, FF 2016 7249 ; RO 2020 585). Conformément al’al. 1 des dispositions
transitoires de ladite modification, |’ ancien droit reste applicable trois ans a compter de

I’ entrée en vigueur de la présente modification aux bénéficiaires de prestations
complémentaires pour lesquels la réforme des PC entraine, dans son ensemble, une
diminution de la prestation complémentaire annuelle ou la perte du droit ala prestation
complémentaire annuelle. A contrario, les nouvelles dispositions sont applicables aux
personnes qui N’ ont pas bénéficié de prestations complémentaires avant I’ entrée en vigueur
de laRéforme des PC (arrét du Tribunal fédéral 9C _329/2023 du 21 aolt 2023 consid. 4.1).

A/3289/2024 - 4/8 - En I’ occurrence, le droit aux prestations complémentaires est né
postérieurement au ler janvier 2021, de sorte que les dispositions |égal es applicables seront
citées dans leur nouvelle teneur.

E.31

Les personnes qui ont leur domicile et leur résidence habituelle en Suisse et qui remplissent
les conditions personnelles prévues aux art. 4, 6 et 8 LPC, ainsi que les conditions relatives
alafortune nette prévues al’ art. 9a LPC, ont droit & des prestations complémentaires. Ont



ainsi droit aux prestations complémentaires notamment |es personnes qui percoivent une
rente de vieillesse de I'assurance- vieillesse et survivants, conformément al'art. 4d. 1 let. a
LPC. Les prestations complémentaires fédéral es se composent de la prestation
complémentaire annuelle et du remboursement des frais de maladie et d’invalidité (art. 3 al.
1LPC). L'art. 9al. 1 LPC prévoit que le montant de la prestation complémentaire annuelle
correspond ala part des dépenses reconnues qui excede les revenus déterminants, mais au
moins au plus éevé des montants suivants : a. laréduction des primes la plus élevée prévue
par |e canton pour les personnes ne bénéficiant ni de prestations complémentaires ni de
prestations d' aide sociale ; b. 60 % du montant forfaitaire annuel pour |’ assurance
obligatoire des soinsau sensdel’art. 10 al. 3 let. d LPC. Ont droit aux prestations
complémentaires cantonales les personnes dont |e revenu annuel déterminant n’ atteint pas
le revenu minimum cantonal d’ aide sociale applicable (art. 4 LPCC).

E.3.2

Selon I’art. 11a LPC, entré en vigueur le 1er janvier 2021, si une personne renonce
volontairement a exercer une activité lucrative que I’ on pourrait raisonnablement exiger
d’elle, le revenu hypothétique correspondant est pris en compte comme revenu déterminant.
Laprise en compte de ce revenu est régléepar I’art. 11 al. 1 let. aLPC (a. 1).

E.33

Hormis la prise en compte, a hauteur de 80 %, du revenu hypothétique d’ une activité
lucrative du conjoint sans droit aux prestations complémentaires (cf. art. 11 al. 1 let. a
LPC), I'art. 11aal. 1 LPC reprend sur le fond la pratique actuelle en matiére de prise en
compte du revenu hypothétique (Message du Conseil fédéral relatif alamodification de la
loi sur les prestations complémentaires [Réforme des PC] du 16 septembre 2016, FF 2016
7249 p. 7322).

E.34

Il'y adessaisissement lorsque le conjoint d'une personne assurée sabstient de mettre en
valeur sa capacité de gain, alors qu'il pourrait se voir obligé d'exercer une activité lucrative
en vertu de I'art. 163 du code civil (CC ; RS 210). Il appartient al'administration ou, en cas
de recours, au juge d'examiner si I'on peut exiger de l'intéressé qu'il exerce une activité
lucrative e, le cas échéant, de fixer le salaire qu'il pourrait en retirer en faisant preuve de
bonne volonté. Pour cefaire, il y alieu d'appliquer atitre préalable les principes du droit de
lafamille, compte tenu des circonstances du cas d'espéce. Les critéres décisifs auront
notamment trait al'age de la personne, a son état de santé, a ses connaissances linguistiques,
a

A/3289/2024 - 5/8 - saformation professionnelle, al'activité exercée jusqu'ici, au marché de
I'emploi, et le cas échéant, au temps plus ou moins long pendant lequel elle aura été
éloignée delavie professionnelle (ATF 134 V 53 consid. 4.1 et les références). En ce qui
concerne, en particulier, le critéere de lamise en valeur de la capacité de gain sur le marché
del'emploi, le Tribunal fédéral a considéré qu'il importe de savoir si et a quelles conditions
I'intéresseé est en mesure de trouver un travail. A cet égard, il faut prendre en considération,
d'une part, I'offre des emplois vacants appropriés et, d'autre part, le nombre de personnes
recherchant un travail et examiner concrétement la situation du marché du travail (arrét du
Tribunal fédéral 9C_30/2009 du 6 octobre 2009 consid. 4.2 et laréférence). L'impossibilité
de mettre a profit une capacité résiduelle de travail ne peut étre admise que si elle est établie
avec une vraisemblance prépondérante (arrét du Tribunal fédéral 9C_376/2021 du 19



janvier 2022 consid. 2.2.1 et laréférence). Selon lajurisprudence, le point de savoir si 1'on
peut exiger du conjoint d'un bénéficiaire de prestations complémentaires qu'il exerce une
activité lucrative doit étre examiné al'aune des critéres posés en droit de lafamille, plus
particulierement de I'art. 163 CC. On est en droit d'attendre du parent se consacrant ala
prise en charge de I'enfant qu'il recommence atravailler, en principe, a 50% dés I'entrée du
plus jeune enfant al'école obligatoire, a 80% a partir du moment ou celui-ci débute le degré
secondaire, et a 100% dés qu'il atteint I'age de 16 ansrévolus (ATF 144 111 481 consid. 4.7.6
; arrét du Tribunal fédéral 8C_500/2023 du 24 janvier 2024 consid. 4.2).

E.34.1

Lachambre de céans ajugé qu'il pouvait étre attendu de I'épouse d'un assuré, alors agée de
prés de 35 ans, disposant d'une pleine capacité de travail, en bonne santé, ayant acces au
marché du travail, épouse d'un invalide a 100% et mere d'un enfant alors 8gé de 3 ans,
gu'elle mette pleinement en ceuvre sa capacité de travail, en cherchant un emploi aplein
temps plutdt qu'en se contentant de son emploi a mi-temps. Le cas d'espece présentait
toutefois la double particularité que ladite épouse consacrait son demi temps disponible a
suivre une formation et que son époux, quoique invalide a 100%, était pleinement
disponible et en mesure de soccuper de |'enfant en question et méme d'un premier enfant
issu de son premier mariage (ATAS/1157/2014 du 11 novembre 2014). |l a également été
jugé que I'épouse d'un assuré, encore jeune (37 ans), disposant d'une bonne instruction de
base, parlant relativement bien le francais, dont I'époux au bénéfice d'une rente entiére
d'invalidité était occupé ala Fondation PRO au maximum de ses possibilités (soit a 50%) et
ne pouvait, du fait de sa fatigue au retour de ce travail, I'aider dans les tadches ménageres et
éducatives, pouvait prendre un emploi a mi- temps seulement - respectivement devait se
voir opposer la prise en compte d'un gain potentiel correspondant - dés lors que les trois
premiers enfants du couple (&gés de 12 a 14 ans) étaient scolarisés tant que le quatriéme
enfant, alors &gé de un an et demi, ne le serait pas (ATAS/468/2004 du 16 juin 2014). Un
taux d'activité lucrative possible de 50% a été retenu pour une épouse ayant des enfants

A/3289/2024 - 6/8 - a charge, travaillant déja comme patrouilleuse scolaire, mais a raison
de 22 heures par mois seulement, et dont |'état de santé permettait d'exercer des travaux de
nettoyage deux heures par jour, en sus de I'activité de patrouilleuse (ATAS/372/2004 du 25
mai 2004). De méme, une capacité de travail partielle a été retenue pour une épouse de 48
ans, analphabéte, n'ayant jamais exercé d'activité lucrative ni bénévole, avec des enfants
adultes et adolescents, de santé fragile, atteinte de fibromyalgie et pour laquelle I'OAl
n'avait pas retenu de troubles invalidants (ATAS246/2006 du 14 mars 2006 ;
ATAS/1445/2007 du 19 décembre 2007).

E.34.2

La chambre de céans a estimé gu'aucun gain potentiel de I'épouse ne pouvait étre prisen
compte pour le calcul du droit de son mari aux prestations complémentaires, dés lors que
ladite épouse devait soccuper de trois enfants non encore scolarisés (en plus de deux
enfants scolarisés depuis un a deux ans), ne pouvait compter sur la participation de son mari
aux taches ménageéres et éducatives du fait de son état de santé, et gu'elle-méme ne
bénéficiait d'aucune instruction de base, parlait mal le francais et n'était que titulaire d'un
permis F. || a néanmoins été précisé ne pas voir pourquoi ladite assurée, encore jeune et en
bonne santé, serait empéchée de prendre un emploi a mi-temps dés que le plus jeune de ses
enfants a charge serait scolarisé (ATAS/1100/2014 du 21 octobre 2014). Tout gain potentiel



aencore été exclu pour une épouse n'ayant aucune formation, ne parlant pratiquement pasle
francais et ayant plusieurs enfants en bas &ge (ATAS/750/2004 du 28 septembre 2004). 1| en
a été de méme pour une jeune épouse ayant quatre enfants, dont le plus &gé avait seulement
5 ans. Dans cette affaire, la chambre de céans a toutefois précisé que la situation pourrait
étre revue lorsgue les enfants seraient scolarisés, ce qui permettrait al'épouse de dégager du
temps pour exercer une activité lucrative atemps partiel (ATAS/553/2014 du 22 avril
2014). Un gain hypothétique a été exclu durant le dernier mois de grossesse de |'épouse du
bénéficiaire ainsi que durant le congé maternité ; il pouvait cependant étre attendu de
celle-ci qu'elle reprenne une activité lucrative aprés le congé maternité au vu de sa bonne
formation et malgré la présence de deux enfants en bas &ge dont |'un nécessite un suivi de
logopédie de quarante-cing minutes par semaine et de psychomotricité de soixante minutes
par semaine (ATAS/111/2016 du 10 février 2016). Enfin, il a été tenu compte d’ un revenu
hypothétique d’ une activité a un taux de 50% pour I’ épouse en charge de trois enfants, dont
le dernier n’ était pas scolarisé (ATAS/150/2023 du 7 mars 2023 consid. 8.2.5 et 8.2.6).

E.4

En I’ occurrence, |’ épouse du recourant a accouché le 27 novembre 2023, de sorte qu’au ler
avril 2024 son enfant était agé de quatre mois. Dans ces conditions et selon |a jurisprudence
précitée, une activité a un taux de 50% au maximum peut étre retenue al’ égard de cette
derniére, au titre de revenu hypothétique. Contrairement aux cas précités ayant donnés lieu
alasuppression de tout gain hypothétique, I’ épouse du recourant a, au jour de ladécision
litigieuse, a sa charge

A/3289/2024 - 7/8 - un seul enfant en bas &ge, de sorte gu'’il apparait justifié d’ exiger d’elle,
al’issue de son congé maternité et méme si elle est a nouveau enceinte, une activité aun
taux partiel, ce d' autant que, comme relevé par I'intimé, elle maitrise lalangue anglaise,
laquelle est utilisée, en Suisse, dans plusieurs secteurs professionnels. S agissant du
montant du gain hypothétique, le recourant fait valoir I’ art. 36E al. 3 LPCC, lequel se
rapporte au calcul des prestations complémentaires familiales et ne s applique pas au cas

d’ espéce. En conséquence, e gain hypothétique a retenir, dés le ler avril 2024, et,
conformément ala décision litigieuse, celui issu de I’ enquéte suisse sur la structure des
salaires, soit CHF 50'538.90. Compte tenu d’ une activité exercée a 50% et d’ une prise en
compte a hauteur de 80%, il est finalement de CHF 20'250.60, de sorte que le recours sera
partiellement admis, dans le sens que des prestations complémentaires doivent étre allouées
au recourant dés le ler avril 2024, en tenant compte du revenu hypothétique précité. Vue
I"issue du litige, une indemnité de CHF 2'000.- sera accordée au recourant, ala charge de
I"intimé, atitre de participation a sesfrais et dépens (art. 61 let. g LPGA ; art. 6 du
reglement sur les frais, énoluments et indemnités en matiére administrative du 30 juillet
1986 [RFPA - E 5 10.03]). Pour le surplus, la procédure est gratuite (art. 61 let. fhis LPGA
acontrario).

A/3289/2024 - 8/8 - PAR CES MOTIFS, LA CHAMBRE DES ASSURANCES
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