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Volltext

Siégeant : Karine STECK, présidente
REPUBLIQUE ET

CANTON DE GEN EVE POUVOIR JUDICIAIRE

A/309/2026 ATAS/346/2026 COUR DE JUSTICE Chambre des assurances sociales Arrét
du 23 avril 2026 Chambre 3

Enlacause A représentée par Me Daniel SCHAFER, avocat
recourante
contre OFFICE DE L'ASSURANCE-INVALIDITE DU CANTON DE GENEVE intimé

A/309/2026 - 2/5 - ATTENDU EN FAIT Que par décision du 9 décembre 2025, I’ office de
I’ assurance-invalidité du canton de Geneve (ci-apres : I’ OAl) afixé le montant de larente
extraordinaire d’invalidité allouée a A (ci-aprés: |"assurée) a CHF 1'225.- pour

I’ année 2024 et CHF 1'260.- pour I’ année 2025 (montants correspondant aux rentes
minimales) ; Qu’en date du 28 janvier 2026, |’ assurée, par |’ intermédiaire de son conseil,
intervenant pro bono, ainterjeté recours contre cette décision en concluant, principalement,
ason annulation, ace gue I’ OAI soit condamné arecalculer le montant de larente
extraordinaire afin de tenir compte du taux de 133.1/3%, conformément al’ arrét rendu par
la Chambre des assurances sociales de la Cour de justice en date du 14 aolt 2025
(ATAS/638/2025), au versement de la différence entre le montant de la rente extraordinaire
d’invalidité minimale et celui de larente extraordinaire d’invalidité a un taux de 133.1/3%,
subsidiairement, au renvoi de lacause al’ OAI pour instruction et nouvelle décision ;
Qu'invité a se déterminer, I'intimé, dans saréponse du 17 mars 2026, S est rallié ala
position de la caisse cantonal e genevoise de compensation (ci-apres : la caisse), laquelle,
par courrier du méme jour et apres analyse du dossier, aadmis e recours et rendu, en date
du 2 mars 2026, une nouvelle décision annulant et remplacant celle du 9 décembre 2025 ;
Que le 17 mars 2026, le conseil de larecourante a sollicité un délai pour analyser la
nouvelle décision et déterminer si celle-ci donnait satisfaction ; qu’il a également sollicité
I’ octroi de dépens ; Qu’invité a se déterminer sur la demande de dépens, I'intimé s’ en est
rapporté ala détermination de la caisse, laguelle a conclu au rejet de cette demande, au
motif gu’un conseil qui accepte un dossier pro bono devrait assumer |e risque économique
de sa prestation et ne pourrait se prévaloir du succés de la cause pour obtenir une
rémunération alaguelle il a expressément renoncé ; Qu’invité a se déterminer, le conseil de
larecourante ainformé la Cour de céans, par courriers des 13 et 15 avril 2026, que sa
mandante obtenait satisfaction, que la cause pouvait dés lors étre rayée du réle, mais qu’il
maintenait sa demande d’ octroi de dépens, arguant que son intervention était due
exclusivement al’ erreur commise par la caisse, qui ne s était pas conformée al’ arrét de la



Cour de céans, gjoutant que ladite erreur avait contraint son étude a déployer des ressources
importantes en termes de temps de travail et démarches ;

A/309/2026 - 3/5 - CONSIDERANT EN DROIT Que, conformément al'art. 134 al. 1let. a
ch. 2delaloi sur I'organisation judiciaire, du 26 septembre 2010 (LOJ- E 2 05), la
Chambre des assurances sociales de la Cour de justice connalit, en instance unique, des
contestations prévues al'art. 56 de laloi fédérale sur la partie générale du droit des
assurances sociales, du 6 octobre 2000 (LPGA - RS 830.1) relatives alaloi fédérale sur

I’ assurance-invalidité du 19 juin 1959 (LAI - RS 831.20) ; Que sa compétence pour juger
du cas d espece est ainsi établie ; Qu’interjeté en temps utile et dans la forme prescrite par
laloi, lerecours est recevable (art. 60 al. 1 LPGA) ; Qu'en vertu del’art. 53 al. 3 LPGA, qui
reprend le contenu de I’ art. 58 al. 1 delaloi fédérale sur la procédure administrative du 20
décembre 1968 (PA - RS 172.021), I assurance peut reconsidérer sa décision jusgu’ a
I’envoi de son préavis al’ autorité de recours ; que lareconsidération est possible dansle
cadre de tout délai fixé par I’ autorité de recours (ATAS/393/2021 du 29 avril 2021) ; Qu’en
I'occurrence, I'intimé aainsi annulé et remplacé, en date du 2 mars 2026, ladécision du 9
décembre 2025, donnant ainsi gain de cause alarecourante ; Qu'au vu de I’ annulation de la
décision, le recours devient sans objet, de sorte que la cause doit étre rayée du réle, décision
gue le juge peut prendre seul en application del'art. 133 al. 4 let. adelaloi sur

I’ organisation judiciaire du 26 septembre 2010 (E 2 05) ; Que larecourante obtenant gain de
cause, laquestion de |’ octroi d’ une indemnité atitre de participation a ses frais et dépens se
pose (art. 61 let. g LPGA); Que selon I'art. 61 let. g LPGA, le montant des dépens est
déterminé sans égard alavaleur litigieuse, d’ aprés |’importance et la complexité du litige ;
Que s ce principe reléve du droit fédéral, I'évaluation du montant des dépens ressort en
revanche du droit cantonal ; Qu'il convient a cet égard de se référer al’art. 6 du reglement
sur les frais, @moluments et indemnités en matiere administrative du 30 juillet 1986 (RFPA
- E510.03), lequel prévoit que lajuridiction peut allouer a une partie pour lesfrais
indispensables occasionnés par la procédure, y compris les honoraires éventuels d’ un
mandataire, une indemnité de CHF 200.- a CHF 10'000.- ; Que, sagissant de la complexité
du dossier, le Tribunal fédéral a déja considéré que les causes relevant du droit des
assurances sociales ne sauraient étre qualifiées de particulierement difficiles au seul motif
gue le recours de |’ assuré a été admis (cf. arrét 9C_474/2021 du 20 avril 2022 consid. 6.3) ;
Qu'’en I’ occurrence, la procédure a simplement consisté a faire remarquer ala caisse

I’ erreur commise dans I’ application de I’ arrét de la Cour de céans, ce qui ne revétait

A/309/2026 - 4/5 - aucun caractére de complexité, au point que la question de la nécessité
de recourir aun avocat pour ce faire peut méme se poser ; Que, cela étant, il n’en demeure
pas moins que la recourante a obtenu gain de cause, ce qui, en principe, lui ouvre droit a des
dépensselon I'art. 61 let. g LPGA ; Que peu importe a cet égard que le conseil de la
recourante ait accepté de la représenter gratuitement ; Qu’ en effet, cet arrangement ne
concerne que larecourante et son conseil ; Qu’en I’ occurrence, force est de constater

I’ absence de complexité de la cause ; Que le recours a en effet simplement consisté arelever
I’ erreur commise par la caisse dans la mise en cauvre de |’ arrét précédemment rendu par la
Cour de céans ; Qu’ en conséquence, le montant des dépens sera fixé au minimum, soit CHF
200.-.

*k*

A/309/2026 - 5/5 - PAR CES MOTIFS, LA CHAMBRE DES ASSURANCES SOCIALES
: 1. Prend acte de ladécision rendue par I'intimé le 2 mars 2026. 2. Constate que le recours



est devenu sans objet. 3. Raye lacause du réle. 4. CondamnelI'intimé averser ala
recourante la somme de CHF 200.-, atitre de participation a ses frais et dépens. 5. Renonce
apercevoir I'émolument. 6. Informe les parties de ce qu’ elles peuvent former recours contre
le présent arrét dans un délai de 30 jours dés sa notification aupres du Tribunal fédéral
(Schweizerhofquai 6, 6004 LUCERNE), par lavoie du recours en matiére de droit public,
conformément aux art. 82 ssdelaloi fédérale sur le Tribunal fédéral, du 17 juin 2005 (LTF
- RS 173.110); le mémoire de recours doit indiquer les conclusions, motifs et moyens de
preuve et porter la signature du recourant ou de son mandataire ; il doit étre adressé au
Tribunal fédéral par voie postale ou par voie éectronique aux conditionsde l'art. 42 LTF.
Le présent arrét et les piéces en possession du recourant, invoquéees comme moyens de
preuve, doivent étre joints al'envoi.

Lagreffiere
DianaZIERI
Laprésidente
Karine STECK
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