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Erwagungen

E. 1

Madamem LS m (ci:apresm :m |'assurée),m néem lem H om
travaillém commem femmem dem chambrem dansa unm hotelm dem 1992m am 1997.m m
E.2

Enm octobrem 1993 m |'assuréem am faitm unm fauxm mouvementm quim am entrainém
desm cervico: scapulo:brachialgiesm gauchesm chroniquesa d originem
musculo:ligamentaire.m Depuisa |ors,m ellem am souventm étém dansm I'incapacitém dem trav
aillerm etm am finalementm étém licencice.mm

E.3

Lem 16m octobrem 1997,m ellem Sestm annoncéem am |'Officem cantonalm dem |'emploim (OCE
)m ctm am obtenum unm empl oim temporairem am compterm dum 20m juilletm 1998.m m

E. 4

Lem 25m févrierm 1999,m |’ assuréem am déposém unem premierem demandem dem prestationsa
auprésm dem |’ Officem cantonalm dem |’ assurance:invaliditém (ci:apresm OCAL),m visantm am
|am prisem enm chargem d’ unem orientationm professionnel|em oum d’ unm reclassement.m m

E.5

Entre:temps,m |'assuréem am travaillém commem aide:soignantem dansm desm homess
pourm personnesm &gées,m dansm |em cadrem dum programmem d’occupationm dem
I’OCE,m jusqu'am janvierm 2001.mm

E.6
Dansm unm rapportm établim [em 10m avrilm 2001m am l'intentionm dem I'OCAI,m [em
Drmm K m am déclarém quem |’ étatm dem sam patientem étaitm stationnairem depu

ism1999.m ||m am précisém quem |'assuréem étaitm pleinem dem bonnem volontém etm désiraitm
retrouverm unm emploi,m qu'ellem n‘avaitm aucunm problémem am resterm |longtempsa enm po
sitionm assi sem oum deboutm maism qu'ellem devaitm enm revanchem éviterm quem sonm brasm
gauchem nem restem longtempsm appuyém surm unem table.m Lem médecinm am relevém unm ¢
ertainm degrém d’ anxiété,m malgrém |'absencem d’ étatm dépressif.mm

E.7

Apresm avoirm am nouveaum touchém desm indemnitésm dem |’ assurance.chdmagem
durantm quelquesm mois,m |'assuréem am étém engagéen |em 14m juinm 2001w commem emplo
yéem d’ atelierm enm horlogeriem parm |’ entreprisem F m SA,m sociétém quim
avaitm conclum unm contratm d assurancem indemnitésm journaliéresm collectivem avecm S
WICA= ORGANISATION=E DEm SANTE.m Ellem am doncm étém &ffiliéem 2m SWICAR OR
GANISATIONm DEm SANTEm (dontm |em portefeuillem d'assurance:maladiem am étém repri



sm parm SWICAm ASSURANCEm MALADIEm SAm [ci:apresm :m SWICA]m lem lermjanvi
erm 2002)m desm [em 14m juinm 2001,m parm |'intermédiairem dem sonm employeurm puis,m de
sm |em 1erm marsm 2002,m om titrem individuel m pourm unem assurances indemnitésm journali
eresm enm casm dem mal adiem prévoyantm |em versementm dem 95m fr.m désm |em

31émem jourm pourm unem périodem dem 730m jours.m

E.8

Parm décisionm dum 13m ao(itm 2001,m |'OCAI ,m constatantm ques |'assuréem s' étaitm réadapt
€cl avecHm succesm commen aide:soignantem oum empl oyéem dansa |’ horlogeriem am pleinm
temps,m am rejetém sam demandem dem prestations.m m m

E.9

L'assuréem am travaillém jusqu'aum 7m novembrem 2001,m datem am |agquellem el lem S'estm retr
ouvéem dansm |'incapacitém dem travailler.m Sonm employeurm am résiliém sonm contratm dem
travailm avecm

mmEE A/1140/2004m :m 3/12m: effetm aum 28m févrierm 2002,m aum motifm qu’ aucunm p
ostem dansm |’ entreprisem nem pouvaitem [uim
convenir,m comptem tenum dem sesm problemesa dem santé.m

E. 10

Aprésa écoulementm dum dél aim d'attentem :m dum 7m novembrem 2001m aum 6m décembrem 2
001w :,m SWICAm am versem am |'assuréem desm indemnitésm journalieresm pertem dem gain
m correspondantm am 80%m dem sonm sal airem am partirm dum 7m décembrem 2001.m m

E.11

Lem 28mjanvierm 2002,m |esm Drsm P mctm

ZS .1 dum départementm dem rhumatologiem dem ['hOpitalm cantonalm dem
Genévem (HUG),m ontm adressém aum Drm S ,® nouveaum médecinm traitantm d

el |'assurée,m unm rapportm posantm |em diagnosticm dem fibromyalgiem |Im am étém
rappelém quem |am patientem présentaitm depuism unem dizainem d'annéesm desm douleur
sa diffusesm prédominantm aum niveaum dum rachism etm dem I'némicorpsa gauchem etm que
m | am symptomatol ogi em doul oureusen étaitm augmentéem parm |am mobilisationm etm
occasionnaitm égalementm desm réveilsm nocturnes.m Lesm médecinsm ontm vivementm
encouragém | am patientem am reprendrem unem activitém professionnel lem am 50%m d'icim |am
finm dum moism dem févrierm 2002.m m

E. 12

Lem 28w marsm 2002,m |em Drm SG ,m spécialistem enm chirurgie,m am établim un
m rapportm am ['intentionm dem SWICA .= | |m am confirmém |em diagnosticm dem fibromyalgie
m maism am estimém quem celle:cim nem justifiaitm pasm i psom factom unem incapacitém totale
m dem travail.m Selonm [ui,m |am patientem seraitm capablem dem travaillerm am 50%m dansa u
nm postem dem travailm adaptém telm quem celuim qu'ellem occupaitm précédemmentm comme
m ouvriérem dansm unem fabriquem d'aiguillesm dem montres.m | |m Sagissaitm enm effetm d'un
m travailm dem précision,m peum pénible,m seffectuantm enm positionm assise.m L em médecin
m am exclum toutem comorbiditém psychiatrique,m soulignantm quem |am patientem nem
présentaitm pasm dem signesm dépressifsm évidents,m paraissaitm bienm

orientéem etm collaborante.m m

E. 13



Surm |am basem dem cesm renseignements,m parm courrierm dum 8m avrilm 2002,m SWICAm a
m annoncem am |'assuréem qu’ellem mettraitm finm aum versementm desm indemnitésm
journalieresm |em 31w juilletm 2002.m Ellem accordaitm ainsim am |'assuréem unm délaim dem t
roi sm moism destiném &m [uim

permettrem dem rechercherm unm emploim adaptém am sesm capacités.mm

E.14

L em 30m juinm 2002,m |’ assuréem am déposem unem nouvel lem demandem dem prestationsa au
préesm dem |'assuranceinvaliditémm

E. 15

Dansm unm rapportm datém dum 4m juilletm 2002,m |em Drm S mom
confirmém |esm diagnosticsm dem fibromyalgie,m troublem dum sommei|m etm asthéniem d’ or
iginem indéterminée.m |Im am assurém quem sam patientem étaitm dansm |'incapacitem
totalem dem travaillerm depuism |em 7m novembrem 2001.m ||m n'am cependantm pasm exclu
B Unem reprisem dem travailm am 50%m quel quesa

moism plusa tard,m sim |esm doul eursm venaientm am diminuer.m m

E. 16

LemDrmC ,m Spécialistem enm psychiatrie,m quim avaitm déam suivim |’ assuréem
dum 21m octobrem 1995m aum 20m maim 1997,m suitem am unm épisodem dépressifm
moyenm avecm somatisations,m |'am réexaminéem |em 25m novembrem 2002,m
lorsqu'ellem estm revenuem enm consultation.m Ellem sem plaignaitm alorsm dem fatigue,m de
m doul eursm dansa toutm |em corps,m dem

mmEE A/1140/2004m :m4/12m: troublesm dum sommeilm dusm auxm douleurs,m
notammentm dem |am régionm cervicae.m Lem médecinm am indiquem am |'OCAIm :m«mle
m diagnosticm différentielm scm posem entrem unm troublem somatof ormem doul oureuxm persi
Stantm etm unem réactionm dépressives prolongée.m Commen jem nem connai sm pasa |esm dia
gnosticsm somatiquesa (voirm avecs lem Drm S )m etm étantm donném quem |am p
atientem présentem dem | égersm symptomesm dépressifs,m jem faism [em diagnosticm dem réact
ionm dépressivem prolongée,m cecim d’ autantm plusm quem |esm doul eursm peuventm étrem res
sentiesm commen facteurm stressant,m ainsim quem |em décesm dum pére,m survenum ilm ym am
unem annéem environ.m Dum pointm dem vuem psychique,milm n’ym am pasm d’ incapacitém de
m travailm».m Cem rapport,m établim |em 28m décembrem 2002,m am étém transmism

parm ['OCAIm am SWICAm [em 31m janvierm2003.m m

E.17

Invitém am sem déterminer,m |em Drm M m dum Servicem médicalm
régionalm dem |'assurance:iinvaliditém :m SMRm LEMAN® :m am estimém ques |'assuréem po
uvaitmtravaillermam 100%m commem ouvriérem d horlogerie.m ||m am parm ailleursm
relevém quem |'environnementm

psycho:socialm dem |'assuréem nem semblaitm pasm perturbé.m

E. 18

Parm décisionm dum 6m juinm 2003,m |'OCAIm am refusém toutem prestationm om

|’assurée.m |Im am confirmém sam décisionm surm oppositionm |em 14m juilletm 2003.m
Lem Tribunalm cantonalm desm assurancesm socialesm |'am confirméem parm jugements du
m lermjuinm 2004.m | |m am estimém qu'ilm n'ym avaitm pasm eum aggravationm dem |'étatm de



m santém dem |'assuréem depuism |em 13m ao(itm 2001.m Lem Tribunalm cantonalm desm assura
ncesm soci al esm am considérém quem |esm troublesm relevésm parm lem Drm S m
nem justifiaientm dem loinm pasm |em diagnosticm dem troublem dépressifm récurrent.m
|Imam relevém quem |em Drm ,H pOUrm sam part,m n'avaitm évoquém quem dem
|égersm symptOmesm dépressifs,m ajoutantm quem cettem réactionm dépressivem étaitm
sansm incidences surm | am capacitém dem travail ,m etm quem seulm |em Drm P ma
vaitm évoquém unm troublem dépressifm récurrentm depui sm novembrem 2001,m périodem am |
aquellem |'assuréem nem

|em consultaitm pasm encore.m Cem jugementm estm depuism |orsm entrém enm force.m

E. 19

Parm courrierm dum 5m févrierm 2003,m SWICAm am informém |'assuréem qu'ellem
considéraitm qu'ellem auraitm pum reprendrem unm empl oim am pleinm tempsa désm |em mois
m d'ao(tm 2002m ctm om

refusém dem |uim accorderm desm prestationsm au:del am dum moisa dem juilletm 2002.m m

E. 20

Parm décisionm dum 6m févrierm 2003,m |'assurance:chbmagem am déclarém I'intéresséem i napt
em aum placementm etm |uim am niém |em droitm am l'indemnitém desm |em lerm ao(tm
2002.m Dansm sesm considérants,m |'OCEm am rappel ém quem "|'assurém quim soutientm nem
pasm étrem enm mesurem dem travaillerm dansa |'attentem quem |'assurance:invaliditém aitm sta
tuém surm sam demandem n'am pasm droitm auxm indemnitésm dem chémagem dansa I'intervall
€,m celam tantm etm aussim [ongtempsa qu'ilm nem recherchem pasm unm emploim nim
n‘acceptem unm travailm convenable”.m Or,m enm |'espece,m I'OCEm am relevém quem |'ass
uréem considérai tm sonm incapacitém dem travai|lm commen définitivemm

E.21

Parm courrierm dum 14m marsa 2003,m |em conseilm dem |'assuréem am mism SWICAm enm de
meurem dem continuerm am verserm sesm prestations,m cem am quoim SWICAm am
répondu,m parm courrierm dum 28m marsm 2003,m qu'ellem n'avaitm aucunm éémentm [uim p
ermettantm dem revoirm sam position.m m

mmmm A/1140/2004m :m5/12m: Finalement,m aprésm unem nouvellem misem enm
demeure,m SWICA,m parm décisionm dum 27m maim 2003,m am reconnum am |'assuréem un
em incapacitém dem travai|m dem 50%m am compterm dum 1erm ao(tm 2002.m m Desm indemnit
ésm journaliéresm am 50%m ontm ainsim étém verseesm am |'assuréem pourm | am périodem dum
lerm ao(itm 2002m aum 6m novembrem 2003,m datem dem |'épui sementm dum droitm

auxm prestations.m

E. 22
Dansa unm rapportm datém dum 12m décembrem 2003m etm adressém am ['OCAIm |em
Drmp ,® psychiatre,m am conclum &m unem incapaci tém totalem dem travai|m dem |

assuréem dansm |esm professionsm dem femmen dem chambre,m lingerem oum aide: soignante.
m ||m am posém |esm diagnosticsa dem troublem dépressifm récurrent.mm

E.23

Parm ailleurs,m dansm unm courrierm adressem

aum consel|m dem |'assuréen [em 23m marsm 2004,m ilm Sexprimen surm |'éval uationm dum Dr
m SG m dum 11m marsm 2002m enm cesm termess 1 " jem Nel peuxs



naturellementm mem prononcerm carm j'aim connum cettem patientem qu'enm juilletm
2003m maism sim jem jugem d'aprésm sonm anamnese,m jem pensem quem lem Drm

SG ]
n'étantm pasm psychiatrem auraitm pum sous.estimerm |am pathol ogiem psychiatrique”.m m
E. 24

Lem 26m maim 2004,m |'assuréem am déposem auprésm dum Tribunalm cantonalm desm
assurancesm socialesm unem demandem enm paiementm dirigéem contrem SWICA.m Ellem
rappellem quem sonm medecin:traitant,m lem Drm S ,H am constatém | am présence
m dem dix:huitm pointsm dem fibromyalgie,m attestém quem sonm étatm dem santém s aggravait
m ctm qu'el|em souffraitm égalementm d'asthéniem d’ originem indéterminéem provoquantm des
m crisesm d’ angoisse,m dem |am fatiguem etm desm insomniesm conduisantm am unem
incapacitém dem travailm totale.m Constatantm quem lem rapportm dum médecinm consulta
ntm dem |am SWICAm estm enm contradi ctionm avecm celuim dem sonm médecinm traitant,m
€llem demandem |am misem enm placem d’ unem expertisem judiciairem am brefm délaim pourm
déterminerm sim €llem continuem am sem trouverm enm incapacitém dem travailm depuisa lem
lerm ao(tm 2002m etm am quelm taux.m L'assuréem am parm ailleursm rappelém quem
I'Officem dem |’ emploi,m parm décisionm dum 6m févrierm 2003,m |’ am déclaréem inaptem aum
placementm etm [uim am niém |em droitm am |’ indemnitém dem |’ assurance:chbmage.mm Lamd
emanderessen faitm val oirm ques |em rapportm dum médecinm consultantm dem SWICAm n'am
pasa dem val eurm probantem dansm |am mesurem oum i|m n'estm pasm spéci alisém enm psychiatr
iem etm oum i|m estm contreditm parm |em Drm P ,® psychiatre.m L am recourante
m contestem | am décisionm dem SWICAm dem [imiterm sesm indemnitésm journalieresm am 50
%.m Ellem invoquem am cetm égardm |em rapportm dum Drm S m dum 4m juilletm 20
02,m |equelm conclutm am unem incapacitém totalem dem travail ,m etm | em rapportm dum Drm P

m dum 12m décembrem 2003m quim arrivem auxm mémesa conclusions.mm Elle
m am conclu,m surm mesuress provisionnellesm urgentes,m dm cem qu'unem expertisem médical
el soitm ordonnéem pourm déterminerm sim ellem étaitm touj oursm enm incapacitém dem travail
m depuisa lem lerm ao(tm 2002m et,m surm |em fond,m am cem quem SWICAm soitm condamné
em aum paiementm dem |am sommem dem 30'305m fr.m avecm intérétsm moyensm am 5%m dés
m |em 1erm juinm 2003w pourm |am périodem dum lerm ao(itm 2002m aum 30m avrilm 2004,m de
sm indemnitésm journalieresm pertem dem gainm entiéresm au:del am dum 30m avrilm 2004m et
m tantm quem durem sonm incapacitém dem travailm am 100%,m etm dem

EEEE A/1140/2004m :m6/12m; 1'271mfr.m om titrem dem réparationm dem
dommagem supplémentairem (notem dem fraism etm
d'honorairesm dem sonm conseil)m avecm suitem dem dépens.m m

E. 25

Invitéem am sem prononcer,m SWICA ,m dansa sam réponses dum 19m ao(itm 2004,m am conclu
maum rejetm dem |am demandem etm dem |'expertisem sollicitée.m L am défenderessem am relev
€m quem |em droitm auxm prestationsm dem |'assuréem am étém épuisém |em 6m novembrem 200
3,m aprésm qu'ellem am recum |esm 730m indemnitésm journalieresm prévuesa parm |em contrat
m d'assurance.m SWICAm am faitm remarquerm qu'ilm n'ym avaitm doncm aucunes
urgencem puisquem |am demanderessem nem pouvaitm manifestementm fairem valoirm
aucunem créancem pourm l'avenir.m Parm ailleursm ellem am faitm valoirm gu'unes
expertisem surm sonm étatm dem santém d'al orsm nem présenterai tw aucunem utilitém pourm
trancherm |'affairem aum fond.m SWICAm am souligném quiinforméem |em 27m maim



2003m qu'ellem recevraitm desm prestationsm am 50%m desm |em 1erm ao(tm 2002,m |'assurée
Hnem sestm alorsm pasm opposéem am cem modem dem réglement,m pasam plusa qu'ellem
n'am ressentim |em besoinm dem déposerm unem demandem d'expertisem SWICAm sem
rapportem aum jugementm rendum parm [em Tribunalm cantonalm desm assurancess
socialesm |em lerm juinm 2004m dansm |am procédurem d'assuranceiinvaliditem etm
rappellem aum surplusm quem selonm |'art.m Om dem sesm conditionsm généralesm d'assur
ancem (CGA),m ilm ym am incapacitém dem travailm |orsque,m pourm desm raisonsm dem santé,
m |'assuréem n'estm pasm enm mesurem d'exercerm am pleinm tempsm oum am tempsa partielm sa
m professionm oum unem autrem activitém |ucrativem pouvantm rai sonnablementm étrem exige
emdem |ui.m SWICAR invoquem lesm avism desm Drsm SG u

C m ctm PS .m Enfinm |am défenderessem am relevém quem lem
Tribunalm ayantm rejetém |em recoursm dem |am demanderessem enm matierem
d'assuranceiinvalidité,m cem seraitm lem casm échéantm |'Hospicem généralm quim
pourraitm prétendrem am unm remboursementm pourm |esm avancesm consenties.m

E. 26

Parm courrierm dum 23m septembrem 2004,m |em conseilm dem |am demanderessem am
sollicitém unm délaim supplémentairem pourm consultermlemDmP_~~ =

E. 27

Parm courrierm dum 8m octobrem 2004, m |am demanderessem am faitm valoirm ques |'arrétm ren
dum parm |em Tribunalm cantonalm desm assurancesm socialesm enm datem dum lerm
juinm 2004m enm matierem d'assurance:invaliditém n'étaitm pasm pertinentm puisques dans
m |em cadrem dem cettem m procédure,m ilm incombaitm uniguementm aum tribunalm dem
déterminerm sim sonm étatm dem santém Sétaitm aggravem entrem |am datem dem [am premie
rem décisionm dem refusm dem I'OCA |m etm |em 6m juinm 2003,m datem dem |am décisionm atta
guée.m L esm périodesa litigieusesm dansm |em cadrem desm deuxm affairesm nem seraientm do
nCE ;m enm grandem partiem :m pasw |esm mémes.m Parm ailleurs,m el lem am faitw valoirm

gquem |esm critéresm étaientm différentsm enm matierem d'assuranceiinvaliditém etm
d'assurancem pertem dem gainm puisquem cettem dernierem n'exigem enm effetm qu'unem
incapacitém dem travailm temporaire.mm Lam demanderessem m am encorem produitm deux
m rapportsm médicaux.m Lem premierm émanem dum Drm S m ctm estm datém
dum 20m septembrem 2004.m ||m enm ressortm quem |am demanderesse,m surm lem
planm physique,m souffrem dem fibromyalgiem avecm desm épisodesm algiquesm
fréguentsm etm quem sonm état,m depuism troism ans,m estm stationnaire.m Dum secondm
rapport,m établim parm |em Drm P m enm datem dum 6m octobrem 2004, m i|m ressort
B quem surm

mEEn A/1140/2004m :m7/12m: |em planm psychique,m |am demanderessem présentem
unem personnalitém dépendante,m pathologiem consistantm enm desm troublesm dem
I'humeurm etm enm desm troublesm dem |am personnalité.m m Abandonnantm sesm
conclusionsm surm mesuresm provisionnelles,m |am demanderessem am demandém |'auditi
onm desm Drsm P mecmS m ctm |am misem surm piedm d'unes
expertisem médicaem parm unm médecinm généralistem enm vuem dem déterminerm
sonm tauxm

d'incapacitem dem travai|m pourm |am périodem dum 1erm ao(tm 2002m aum 30m avrilm 2004.m

E. 28



Dansm sam dupliquem dum 5m novembrem 2004,m |am défenderessem am répétém quem
|'assurancem indemnitém journaliérem dem |am demanderessem avaitm prisa finm |em 6m nove
mbrem 2003m avecm |'épuisementm desm prestationsm etm qu'ellem nem pouvaitm doncm
fairem valoirm aucunem prétentionm pourm |am périodem postérieure.m Lam
défenderessem am faitm remarquerm quem |am périodem litigieusem :m dum 1erm ao(itm 2002
m aum 6m novembrem 2003m :m scm recoupaitm presquem totalementm avecm cellem dem
|am procédurem Al,m laquellem avaitm durém jusqu'enm juinm 2003.m Ellem am alléguém
gquem desm auditionsm oum unem expertisem n'étaientm manifestementm pasm
nécessairesm desm lorsm quem |em dossierm contenaitm suffisasmmentm dem rapportsm
médicauxm concernantm |am périodem |itigieuse,m rapportsm quim émanaientm d'aill eursm no
nm seulementm dum

médeci nm mandatém parm SWICAm mai sm égalementm dem plusieursm autresm spécialistes.m

E. 29

Dansa unm courrierm dum 26m novembrem 2004,m |'assuréem am encorem relevém quem
dansm sonm rapportm dum 7m janvierm 2002,m lem Drm SEZERm avaitm estimém
gu'ellem présentaitm unem incapacitém dem travailm dem 100%m etm |'avaitm répétém dansm u
nm rapportm datém dum 4m juilletm 2002,m quem lem Drm P m avaitm
égalementm conclum am unem incapacitém dem travailm dem 100%.m Laom
demanderessem am persistém dansm sam demandem d'auditionm desm Drsa

S m cm P m ctm dansm cellem dem |am misem surm piedm d'unem
expertisem médicalemm

E. 30

Parm courrierm dum 15m décembrem 2004,m |am défenderessem am relevém quem
lorsquem |em Drm S W avaitm établim sonm rapport,m [em 7m janvierm 2002,m ilm n

'avaitm pasm encorem connaissances dem celuim dem [am divisionm dem rhumatol ogiem desm
HUG.m Depuism qu'ilm avaitm eum connaissancem dem cem rapport,m ilm n'‘avaitm cessem
dem Sym référerm etm avaitm toujoursm mentionném qu'unem reprisem am 50%m devaitm po
uvoirm étrem tentée.m Quantm am |'appréciationm dum Drm P | |am
défenderessem soulignem qu'ellem differem dem cellem dum Drm C .mOrmce
m dernierm étaitm |em premierm psychiatrem traitantm dem |'assuréem etm pourm |am périodem d
urantm |aquel lem cettem derniérem |em consultait,m c'estm manifestementm sonm avisa

quem |'onm doitm retenir.mm

m' $#)&m 1. Lam|oim genevoisem surm |’ organisationm judiciairem (LOJ)m am étém modifiée
m ctm am institué,m desm |em 1erm ao(itm 2003,m unm Tribunal m cantonalm desm assurancesm s
ocial es,m composém dem 5mjuges,m

mmmn A/1140/2004m :m 8/12m : dontm unm présidentm etm unm vice: président,m 5m suppl
€antsm etm 16m jugesm assesseursa (art.m 1m |et.mrm etm 56m Tm LOJ).mm Suitem am |” annul
ationm dem |’ é ectionm desm 16m jugesm assesseursm parm |em Tribunalm fédéralm |em 27m jan
vierm 2004m (ATFm 130m |m 106),m |em Grandm Conseilm genevoism am adopté,m |em 13m fév
rier,m unem dispositionm transitoirem urgentem permettantm aum Tribunal m cantonal m desm as
surancesm socialesm dem Siégerm Sansm assesseursm am troism jugesa titulaires,m cem
dansm |’ attentem dem |’ électionm dem nouveauxm jugesm assesseurs.m 2. L’ art.m56Vm al.m
1m|et.m cm dem [am [oim surm |’ organisationm judiciairem (LOJm ;m Em 2m 05)m —m entrém enm
vigueurs |em 1erm ao(itm 2003w —m conférem aum Tribunal m cantonal m desm assurancess soci
alesm |am compétencem dem connaitre,m enm instancem unique,m desm contestationsm



relativesm auxm assurancesm complémentairesm am |” assurance:mal adi em social em prévuem
parm|am LAMalm etm am |’ assurance:accidentsm obligatoirem prévuem parm lam |oim
fédéralem dum 20m marsm 1981m surm |’ assurance:accidentss (LAA= ;m RSm 832.20).m
Ainsim quem cel am ressortm dem | am [ecturem desm travauxm préparatoires,m cettem réformem v
iscm am améliorerm |am situationm desm assurésm qui,m enm casm dem |itigem avecm unm assure
urm privém portantm surm desm prestationsm complémentairesm am |’ assurance:mal adiem
obligatoirem oum am |’ assurance:accidentsm obligatoire,m peuventm désormaism saisirm
lem tribunalm desm assurancesm (cf.m Mémorialm dum Grandm Conseilm 2001:2002,m p.m 98
mrelatifmam|’ art.m56Gm al.m 1m|et.m gm dum projetm dem [oim PLm 8636,m devenum |’ art.m
56Vmal.m 1mlet.mcm LOJ).mm Lem Tribunalm cantonalm desm assurancesm socialesm estm ai
nsim désormaism saisim dem |’ ensemblem dum contentieuxm enm matierem d’ assurancess
complémentairesm privées,m tantm dansm |em

domainem dem |’ assurance:mal adiem quem dansa celuim dem |’ assurance:accidentsmm Enm |
' espéece,m |’ assurancem enm calsem Etantm unem assurances complémentai rem soumises am [a
m |oim fédéralem surm lem contratm d’ assurances dum 2m

avrilm 1908m (LCA),m |am compétencem dum

TCASa pourm jugerm dum casm d’ espécem estm établie.m 3. L’ assurém doitm saisirm
directementm |’ autoritém judiciaire,m parm |am voiem d’ unem actionm quim doitm étrem intenté
em dansm |esm deuxm ansm am daterm dum faitm d’ oum naitm |’ obligationm quim dérivem dum
contratm d’'assurancem (art.m 46m al.m 1,m 1érem phrascm LCA),m cem délaim pouvantm
étrem interrompum selonm |esm réglesm général esm dum droitm privé.m Lem juges établitm d’' o
fficem |lesmfaitsm etm appréciem librementm |esm épreuvesa (art.m 47m al.m 2m inm

finem dem |am loim fédéralem surm |am

surveillancem desm institutionsm d’ assurances privéess dum 23m juinm 1978w —a L SA).m
Enm |’ especem interjetéem

devantm | am juridictionm compétentem |em 27m maim 2004m pourm desm prestationsa
litigieusesm desm |em lerm ao(tm 2002,m |am demandem om étém déposcem enm tempsa
voulu.m 4. Enm |’ occurrence,m ilm convientm dem déterminerm sim | am défenderessem estm ten
uem dem verserm |esm prestationsm ques |uim réclamen |am demanderesse,m am savoirm desa i
ndemnitésm journalieresm

correspondantm am unem total em incapacitém dem travailm au:del am dum 1erm ao(tm 2002.m m

mmEE A/1140/2004m :m9/12m: 5. |Im ressortm desm conditionsm généralesm
d'assurancem régissantm |'assurancem collectivem indemnitésm journaliéresm selonm lam LC
Am (é&ditionm 1998)m quem |'indemnitém journalierem estm allouéem aum maxi mumm pendant
m | am duréem fixéem parm |em contratm etm quem |em délaim d'attentem estm déduitm dem |om
duréem dem paiementm desm prestationsm (art.m 20).m Or,m selonm lem contratm signém
parm |'employeurm dem |am demanderessem pourm cettem derniérem (policem n°m 906/40
99/1039431),m i|m estm prévum ques |'indemnitém journaliérem enm casm dem maladiem corre
spondm am 80%m dum salairem etm qu'ellem estm verséem durantm 730m joursm apresm unm déla
im d'attentem dem 30m joursm civils.m Enm conséguence,m |am conclusionm dem |am
demanderessem visantm aum versementm d'unem indemnitém journalierem au:delam dum 6m
novembrem 2003m estm manifestementm infondée.m Surm cem pointm ellem seram doncm débo
utée.m Restem am examinerm sim sam demandem visantm am |'octroim d'indemnitésm journaliér
€S correspondantm am unem total em incapacitém dem travai|m :m etm nonm seulementm am
unem incapacitém dem 50%m :m dum lerm ao(tm 2002w aum 6mnovembrem 2004m estm
justifiée.m 6. Selonm |esm conditionsm général esm d'assurancem (CGA)m régissantm |'assuran
cenm collective,m estm réputéem mal adiem toutem altérationm dem |am santém médicalementm at



testéem quim n'estm nim unm accidentm nim lam séquellem d'unm accidentm

etm quem subitm |'assurém indépendammentm dem sam volontém (art.m 3).mm Enm casm
dincapacitém dem travailm complétem dem |'assurém médicalementm attestéem
I'indemnitém journalierem convenuem dansm |em contratm estm verséem (art.m 12).m Enm
casm d'incapacitém dem travailm partiellem d'aum moinsm dem 25%,m |'indemnitém
journalierem estm

verséem proportionnellementm aum degrém dem cettem incapacitém dem travailm (art.m 13).m m
|Im estm encorem précisém am |'art.m 16m qu'ilm ym am incapacitém dem travailm
lorsquem |'assurém sem trouvem totalementm oum partiellementm dansa |'incapacitém d'exerc
erm som professionm etm toutem

autrem activitém |ucrativem pouvantm rai sonnablementm étrem exigeem dem [ui.m |m nem suffi
tm doncm pas,m ainsim ques |em prétendm |am demanderesse,m pourm quem Souvres sonm
droitm am desm indemnitésm journalieresm qu'ilm ym aitm maladiem am teneurm dem
I'art.m 3m CGA.m Encorem faut:ilm quem cettem maladiem entrainem unem incapacitém
dem travailm aum moinsa partiellem Enml'‘occurrence,m figurentm aum dossierm nombres d
‘examensm médicauxm réalisesm am |'époquem desm faitsm déterminants.m Lem Tribunalm
dem céansm estm doncm d'avism qu'unem expertisem supplémentairem nem sem justifiem
pas.m D'autantm qu'ellem nem permettraitm sansm doutem pasm d'avoirm unem appréciatio
nm rétrospectivem adéquate.m C'estm |em |ieum dem rappelerm quem |em droitm dem fairem adm
inistrerm desm preuves,m quim découl em dum droitm d’ étrem entendum (ATFm 125m |m 430m
onsid.m 7),m 0’ empéchem pasa |’ autoritém dem mettrem unm termem am |’ instructionm si,m sem
fondantm surm unem appréciationm consciencieusem desm preuvesa fourniesm parm lesm
investigationsm auxquellesm ellem doitm procéderm d officem ellem estm convaincuem
quem certainsm faitsm présententm unm degrém dem vrai semblancem prépondérantem etm que
m d’ autresm mesuresm probatoiresm nem pourraientm pluse modifierm cettem
appréciationm (appréciationm

= mmE A/1140/2004m :m10/12m: anticipéem desm preuves;m m ATFAm Hm 272/03m
dum 22m décembrem 2003w ;m ATFm 124m VVm 94m consid.m 4bm 122m Vm 162m
consid.m 1d;m KIESER,m dasm Verwaltungsverfahrenm inm derm Sozialversicherungm
p.m 212m n°m 450m ;m KmLZ/HANER,m Verwatungsverfahrenm uncm
Verwaltungsrechtspflegem desm Bundesm 2émem ed.m p.m 39m n°111m etm p.m 117m
n°320m ;m GY Gl,m Bundesverwaltungsrechtspflege,m 2émem éd.m P.m 274m ;m cf . m aussim A
TFm122m | Im 469w consid.m4a,m122m|||m 223m consid.m 3c,m 120m |m Bm 229m consid.m 2
b,m 119w Vm 344m consid.m 3c).m Telm estm |em casm enm |'occurrence.mm |[m n'estm pasm
contestém quem |'assuréem estm atteintem dem fibromyalgie.m Cependant,m [em

28m janvierm 2002,m déam lesm Drsm PS m ctm ZS 1 desm
HUG,m |'encourageai entm vivementm am reprendrem unem activitém professionnellem am 50
Yomd'icim |am finm dum moism dem févrierm 2002.m Parm ailleurs,m [em Drm SG ]

am égalementm estimém quem |am pati entem seraitm capablem dem travaillerm am 50%m dansm
unm postem dem travailm adapté.m Ainsim quem lem faitm remarquerm |am défenderesse,m
I'avism dum Drm SG m doitm érem préférém am celuim dum médecinm traitant
.m Enm effet,m selonm |am jurisprudence,m s'agissantm desm rapportsm établism parm |esm med
ecinsa traitants,m |em jugem peutm etm doitm tenirm comptem dum faitm que,m selonm
I’expérience,m |em médecinm traitantm estm généralementm enclin,m enm casm dem
doute,m am prendrem partim pourm sonm patientm enm raisonm dem |am relationm dem
confiancem quim |’ unitm am cem dernier.m Quim plusa est,m |em médecinm traitantm |ui:méme
,® dansm sonm rapportm dum 4m




juilletm 2002,m n'excluaitm pasm unem reprisem dum travailm &m 50%.mm Lem Drm C
___mgpécialistem enm psychiatriem etm médecinm traitantm dem |'assuréem qu'ilm avaitm
déjom suiviem dum 21m octobrem 1995m aum 20m maim 1997m etm qu'ilm am
réexaminéem |em 25m novembrem 2002,m am exclum toutem incapacitém dem travailm pourm d
€SH raisonsm psychiques.m L am encore,m sonm avisa doitm &trem préférém am celuim dum Drm
P W quim n'estm intervenum quem parm | am suitem etm quim am posém unm diagnost
icm rétroactif,m portantm surm unem périodem durantm

laguellem |'assuréem nem |em consultaitm pasm encore.m |1m siedm parm ailleursm dem rappeler
m quem dansm sam décisionm dum 6m juinm 2003,m confirméem parm |am suitem parm |em
Tribunalm cantonalm desm assurancesm sociales,m |'assuranceiinvaliditém am estimém qu'i
|m n'ym avaitm pasm eum d'aggravationm dem |'étatm dem santém dem |'assuréem depuism |em 13
m ao0(tm 2001.m Contrairementm am cem qu'all éguem | am demanderesse,m | am périodem exami
néem sem recoupem largementm avecm cellem quim estm litigieusem dansm lem casa
d'espéce,m puisqu'ellem portaitm dum 13m ao(tm 2001m aum 6m juinm 2003m etm qu'enm |'occ
urrence,m ellem s'étendm dum 1erm ao(itm 2002m aum 6m novembrem 2003.m Quantm &m |am qu
estionm dem savoirm sim |esm critéresm utilisésm sontm différents,m telm n'estm pass |em cas,m |
am notionm d'incapacitém dem travailm tellem qu'el|em estm décritem dansm |esm conditionsm g
énéralesm d'assurances recoupen cellem dem |'assuranceinvalidité.m Orm |lem Tribunalm
cantonalm desm assurancesm am estimém quem |esm troublesm relevésm parm lem

DrmS m nem justifiaientm dem loinm pasm |em diagnosticm dem troublesm
dépressifsm récurrentsm etm am retenum quem lesm |égersm symptomesm dépressifsa
relevésm étaientm sansm incidencem surm |am capacitém dem travail.m |Im fautm releverm
parm ailleursm quem dansm sonm attestationm dum 20m septembrem 2004,m |em Drm SEZ
ERm am indiquém quem |'étatm dem santém dem |'assuréem étaitm restém stationnairem depuisa

mmEE A/1140/2004m :m11/12m : troism ans,m cem quim signifiem qu'ellem n'am pasa subi
m d'aggravationm nim depuism |'établissementm

dem cem rapportm nim postérieurementm am |am procédurem d'assuranceiinvalidité.m Enfinm
lem Drm P ,m dansm sonm rapportm médicalm am I'officem Alm dem
décembrem 2003m nem conclutm am unem incapacitém dem travailm quem pourm |esm activités
m dem [ingerem femmem dem chambrem etm ai de:soignante,m dansm lesquel lesm i[m n'am jamai
Sm étém contestém quem |'assuréem nem disposai tm plusa dem capacitém dem travail.mm |[mres
sortm enm revanchem desm diff érentsm rapportsm versesm am |am procédurem etm enm particulie
rm dem ceuxm desm Drsm PS N WA m ctm SG m d'exerc
erm am 50%m unem activitém adaptée.m Eum égardm auxm considérationsm quim précedent,m i
|m apparaitm quem c'estm am justem titrem quem |am défenderessem am versem desm indemnités
m équivalentm dm unem incapacitém dem travailm dem 50%m

seulement,m sim bienm quem |am demandem estm rejetée.mm

mEmEE A/1140/2004m m12/12m mmfmEm )B&-un (B mAGMY oM (mm'n)n(Snm
EERd/m'EEE B)EEE(EE

epemeEEn /Onl0n m mmm 23 en40nmumOn s nn u 35nmEn
"()67m smmmmEEn /On]10n m mum 230 en40nmuE(n snnunen(OEEn =
Smmum " ()6m 3m 10m m

1. mDéclarem |am demandem recevablemm mm 10m

2. Lamrejettemm 3. Ditm quem |am procédurem estm gratuite.mm 4. Informem lesm partiess
dem cem qu' ellesm peuventm formerm recoursm contrem lem présentm arrétm dansm unm



délaim dem 30m joursm desm sam notificationm parm plim recommandém adressem aum
Tribunalm fédéralm desm assurances,m Schweizerhofquaim 6,m 6004m LUCERNE,m enm
troism exemplaires.m Lem délaim nem peutm étrem prolongé.m Lem mémoirem doitm:m
a)m indiquerm exactementm quellem décisionm |em recourantm désirem obtenirm enm lieum et
m placem dem | am décisionm attaquée;m b)m exposerm pourm quelsm motifsm ilm estimen
pouvoirm demanderm cettem autrem décision;m c)m porterm sam signaturem oum cellem
dem sonm représentant.m Sim |em mémoirem nem contientm pasm lesm troism éémentsm
énumérésm sousm |ettresm a)m b)m etm c)m ci:dessus,m |em Tribunalm fédéralm desm assur
ancesm nem pourram M Pase entrerm enm matiérem surm [em recoursm qu’ilm devram déclarerm i
rrecevable.m L em mémoirem dem recoursm mentionneram encores |esm moyensa dem
preuve,m quim serontm joints,m ainsim quem |am décisionm attaquéem etm |’ envel oppem
dansm |laquellem ellem am étém expédiéem aum recourantm (art.m 132,m 106m etm 108m OJ).m

m m Lamgreffierem :m m Janinem BOFFIm m Lam Présidentem :m m Karinem STECKm =
m Unem copiem conformem dum présentm arrétm estm notifiéem auxm partiesm ainsim qu’ am I’
Officem fédéralm desm assurancesm socialess parm |em greffem lemm m
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