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Erwägungen

E. 11
Il convient donc de déterminer si les recourants se sont rendus coupables d’infraction à l’art.
31 let. a et d LPC et/ou à l’art. 148a CP.

E. 11.1
L’art. 148a CP, entré en vigueur le 1er octobre 2016, punit d’une peine privative de liberté
d’un an au plus ou d’une peine pécuniaire celui qui, par des déclarations fausses ou
incomplètes, en passant des faits sous silence ou de toute autre façon, induit une personne
en erreur ou la conforte dans son erreur, et obtient de la sorte pour lui-même ou pour un
tiers des prestations indues d’une assurance sociale ou de l’aide sociale. La tromperie doit
provoquer une erreur (par quoi il faut entendre une représentation erronée ou incomplète de
la réalité) auprès de son destinataire ou, si l’erreur est préexistante, conforter ce dernier dans
sa vision biaisée de la réalité
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II, 2017, n. 18 ad art. 148a). Sous l’angle subjectif, l’art. 148a CP décrit une infraction
intentionnelle et suppose, s’agissant de la variante consistant à « passer des faits sous
silence », que l’auteur ait conscience de l’existence et de l’ampleur de son devoir
d’annonce, ainsi que la volonté de tromper. Le dol éventuel suffit (arrêt du Tribunal fédéral
6B_886/2022 du 29 mars 2023 consid. 2.1.3 et les références).

E. 11.2
L’art. 31 al. 1 LPC, également applicable à titre de droit cantonal supplétif (art. 45 LPCC),
prévoit qu’est puni, à moins qu’il ne s’agisse d’un crime ou d’un délit frappé d’une peine
plus élevée par le CP, celui qui, par des indications fausses ou incomplètes, ou de toute
autre manière, obtient d’un canton ou d’une institution d’utilité publique, pour lui-même ou
pour autrui, l’octroi indu d’une prestation au sens de la LPC (let. a) et celui qui manque à
son obligation de communiquer (art. 31 al. 1 LPGA ; let. d). L’infraction visée à l’art. 31 al.
1 LPC consiste en l’obtention du paiement de prestations complémentaires par des
indications trompeuses. Cette infraction est réalisée lors du premier paiement de la
prestation complémentaire. C’est à ce moment que tous les éléments objectifs et subjectifs
sont réalisés (ATF 138 V 74 consid. 5.1). L’assuré qui, en vertu de l’art. 31 LPGA, a
l’obligation de communiquer toute modification importante des circonstances
déterminantes pour l’octroi d’une prestation, ne respecte pas cette obligation et continue à
percevoir les prestations allouées initialement à juste titre n’adopte pas un comportement
actif de tromperie. Le fait de continuer à percevoir les prestations allouées ne saurait être
interprété comme la manifestation positive – par acte concluant – du caractère inchangé de
la situation. Il convient en revanche d’analyser la situation de façon différente lorsque la
perception de prestations est accompagnée d’autres actions permettant objectivement



d’interpréter le comportement de l’assuré comme étant l’expression du caractère inchangé
de la situation. Tel sera le cas lorsque l’assuré ne répond pas ou pas de manière conforme à
la vérité aux questions explicites de l’assureur destinées à établir l’existence ou la
modification de la situation personnelle, médicale ou économique ; il n’est en effet plus
question alors d’une escroquerie par omission, mais d’une tromperie active (ATF 140 IV 11
consid. 2.4.1 et consid. 2.4.6 in fine ; voir également l’arrêt du Tribunal fédéral
6B_791/2013 du 3 mars 2014 consid. 3.1.1). L’avis de la modification doit intervenir dès la
connaissance des faits, sous la forme d’une seule annonce à l’assureur compétent. La
personne concernée doit remplir son obligation personnellement. L’annonce doit intervenir
spontanément, et non sur demande de l’assureur (Guy LONGCHAMP, Commentaire
LPGA, n. 17 ad art. 31 LPGA)
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légal ou, le cas échéant, le tiers ou l'autorité à qui la prestation complémentaire est versée,
doit communiquer sans retard à l'organe cantonal compétent tout changement dans la
situation personnelle et toute modification sensible dans la situation matérielle du
bénéficiaire de la prestation. Cette obligation de renseigner vaut aussi pour les
modifications concernant les membres de la famille de l'ayant droit. Les indications écrites
fournies chaque année à un titulaire de prestations complémentaires relatives à l’obligation
de communiquer tout changement de circonstances doivent être comprises comme une
exhortation à annoncer la survenance de telles modifications. Celui qui, après avoir
dissimulé à l’administration une partie de ses revenus, ignore ces communications
annuelles, tait l’existence d’éléments pertinents pour l’octroi de prestations. Ce faisant, il
exprime tacitement, de façon mensongère vis-à-vis des autorités, que sa situation,
respectivement les conditions pour le versement des prestations ne se sont pas modifiées.
Son silence revient sur ce point à une déclaration expresse (silence qualifié), lui faisant
commettre ainsi à chaque fois une tromperie par commission (ATF 131 IV 83 consid. 2.2 et
2.5 ; arrêt du Tribunal fédéral 9C_232/2013 du

E. 11.3
En l’occurrence, il ressort du dossier que les recourants ont annoncé vivre à Genève au
moment du dépôt de la demande de prestations. Sur interpellation de l’intimé, ils ont certifié
continuer à y vivre jusqu’à la décision litigieuse Or, les éléments au dossier établissent
l’absence de résidence effective à Genève depuis de nombreuses années. Il apparaît dès lors
que les recourants ont intentionnellement donné de fausses informations et persisté pendant
plusieurs années à ne pas communiquer leur changement de situation, dont ils ne pouvaient
pas ignorer l’importance pour le droit aux prestations. Compte tenu de ce qui précède, c'est
à raison que l'intimé a appliqué le délai de prescription plus long de l'action pénale de sept
ans. Au vu de ce qui précède, l’intimé était fondé à demander, le 14 mai 2025, la restitution
des prestations – prestations complémentaires cantonales, frais
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2018 et le 31 décembre 2024. 12. Dans ces circonstances, la décision sur opposition est
conforme au droit et le recours à son encontre, mal fondé, sera rejeté.

E. 13
Pour le surplus, la procédure est gratuite (art. 61 let. fbis LPGA a contrario et 89H al. 1
LPA).
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