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Erwagungen

E. 1

Conformément al'art. 134 a. 1 let. ach. 8 delaloi sur I'organisation judiciaire, du 26
septembre 2010 (LOJ - E 2 05) en vigueur desle ler janvier 2011, la chambre des
assurances sociales de la Cour de justice connait, en instance unique, des contestations
prévues al'art. 56 de laloi fédérale sur la partie générale du droit des assurances sociales,
du 6 octobre 2000 (LPGA - RS 830.1) relatives alaloi fédérale sur I'assurance-chémage
obligatoire et I'indemnité en cas d'insolvabilité, du 25 juin 1982 (loi sur

I’ assurance-chémage, LACI - RS 837.0), ains que des contestations prévuesal’art. 49 al. 3
delaloi en matiere de chdmage du 11 novembre 1983 (LMC — RS J 2 20), en matiére de
prestations complémentaires cantonales. Sa compétence pour juger du cas d espece est ainsi
établie.

E.2

En I’ occurrence, il Savére que le recours contre deux décisions différentes concerne une
cause juridique commune. Cela étant, il y alieu dejoindre les deux procédures en une seule,
sous le numéro A/3428/2017, en application del’art. 70 al. 1 delaloi sur la procédure
administrative du 12 septembre 1985 (LPA ; RSG E 5 10).

E.3

a. En ce qui concerne le recours contre la décision sur opposition du 15 ao(t 2017, il
convient en premier lieu de constater que, Sil est vrai que le recourant a déclaré faire
recours contre cette décision, ses conclusions ne concernent pas I’ application du délai

d attente de cing jours stipulé par |'art. 14 al. 2 loi en matiéere de chémage du 11 novembre
1983 (LMC - J 2 20). Il appert par ailleurs que I’intimé a considéré atort que le recourant
avait formé opposition a sadécision du 2 juin 2017, se rapportant a ce délai d’ attente. En
effet, il ressort de son courrier du 12 juin 2017 que le recourant conteste en fait les
décomptes des PCM pour mars et avril 2016, lesquels sont également datés du 2 juin 2017,
méme si ces décomptes ne constituent pas des décisions a proprement parler. En effet, le
recourant a uniguement critiqué le calcul des PCM et non pas |’ application du délai

d’ attente. Par son courrier du 21 juin 2017, il confirme par ailleurs implicitement qu'’il

s oppose aladécision du 16 juin 2017, déslors qu'il fait valoir avoir droit aux PCM a 100
% et non pas a 50 %. Cela étant, il convient de considérer que le recourant n’ajamais voulu
mettre en cause ladécision du 2 juin 2017 en ce qui concerne le délai d’ attente et que
I’intimé a ouvert par erreur une procédure d’ opposition contre cette décision. Aing, le
recours dirigé contre la décision du 15 aolt 2017 est sans objet.
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ayant été interjeté dans le délai |égal de trente jours et dans laforme prévue par laloi (art.
30a.3LMC et 89B LPA). c. Par écriture du 5 octobre 2017, |e recourant se plaint



également de ce qu'un stage ait été arrété sur la base d'une photo le montrant endormi a son
bureau. Toutefois, aux termes de I'art. 56 al. 1 LPGA, seules les décisions sur opposition et
celles contre lesquelles I'opposition n'est pas ouverte peuvent faire I'objet d'un recours. En
|'absence de décision, cette écriture ne peut ainsi étre considérée comme un recours
recevable.

E.4

L’ objet du litige est la question de savoir si le calcul des PCM dues au recourant pour les
mois de mars et avril 2016 est conforme au droit et si I'intimé était en droit de lesverser a
I'Hospice général.

E.5

a. Dansle canton de Geneve, |’art. 8 LMC prescrit que peuvent bénéficier des prestations
cantonales en cas d’ incapacité passagére de travail, totale ou partielle, les chdmeurs qui ont
épuise leur droit aux indemnités journaliéres fédérales pour maladie ou accident,
conformément al’art. 28 LACI. Les PCM sont égales aux indemnités de chdmage percues
immédiatement avant I'incapacité de travail (art. 11 a. 1 LMC). b. Selon lajurisprudence,
lorsgue |'assuré recoit des indemnités de chdmage pendant une certaine période et est mis,
ultérieurement, au bénéfice d'une rente d'invalidité partielle, les indemnités sont cal culées
rétroactivement proportionnellement au degré de la capacité de gain. 1| est acet égard a
relever que, conformément aux art. 15al. 2 LACI et 15 a. 3 de I'ordonnance sur
I'assurance- chémage obligatoire et I'indemnité en cas d'insolvabilité du 31 aolt 1983
(ordonnance sur I’ assurance-chdomage, OACI - RS 837.02), |'assurance-chdmage est obligée
de verser des indemnités de chémage, lorsque, dans I'hypothése d'une situation équilibrée
sur le marché du travail, un handicapé n'est pas manifestement inapte au placement et qu'il
Sest annoncé a |'assurance-invalidité ou a une autre assurance. En effet, |'assuré est alors
réputé apte au placement jusqu'ala décision de I'autre assurance. L'assurance-chémage
avance ainsi dans cette hypothese les prestations jusgu'a ce que I'assurance-invalidité ou une
autre assurance ait statué. Si cette assurance considére |'assuré comme invalide et lui octroie
une rente avec effet rétroactif, celui-ci est tenu de restituer |es prestations versées par
I'assurance- chémage durant la méme période. Sil disposait, malgré larente, d'une capacité
de gain résiduelle susceptible d'étre mise a profit, il est tenu de restituer les prestations
correspondant au pourcentage du degré d'invalidité (ATF 127 V 284 consid. 2ap. 286 s.;
DTA 199 n° 39 p. 229ss consid. 2a).

E.6

En I'occurrence, il n'est pas contesté que le recourante a bénéficié d'une demi-rente
d'invalidité sur la base d'un degré dinvalidité de 57% pendant |a période litigieuse. Partant,
ses indemnités de chémage doivent étre recal cul ées, dés lors que le recourant n'a plus droit
gu'a43% de celles-ci, en vertu de lajurisprudence précitée.
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avant |'incapacité de travail sélévent seulement a ce pourcentage. Or, les PCM sont égales
au montant des indemnités de chdmage (art. 11 al. 1 LMC). Dans lamesure ou les
indemnités dues sont diminuées du pourcentage du degré d'incapacité de gain, lequel
constitue le degré d'invalidité, et non pas du degré de I'incapacité de travail, il ne savére
finalement pas nécessaire de consulter le dossier de I'assurance-invalidité, telle qu'avait été
au départ I'intention de la chambre de céans. Par conséquent, elle'y renoncera. Le recourant
soppose a cette réduction, en faisant valoir avoir cherché du travail a 100% et avoir été



reconnu comme chémeur a ce pourcentage. Cependant, comme relevé ci-dessus, lorsqu'un
assuré aformé une demande de prestations de I'assurance-invalidité, I'assurance-chémage
avance seulement les prestations jusqu'a la décision de cette assurance. Les prestations de
|'assurance-chdmage ne sont ainsi que provisoires dans cette hypothése et sujettes a
restitution, si une invalidité est reconnue par la suite. Le montant définitif des indemnités de
chdmage dues est uniquement déterminé une fois que I'assurance-invalidité arendu sa
décision. Au vu de ce qui précede, le calcul des prestations PCM de I'intimé est conforme
au droit.

E.7

L e recourant soppose aussi au versement des prestations dues a I'Hospice général.
Cependant, il a cédé sa créance al'encontre du service des PCM a cette ingtitution par son
"ordre de paiement” du 31 mars 2016. Partant, il n‘a plus aucun droit a ces prestations et
I'intimé était obligé de les verser al'Hospice général. Si toutefois I'Hospice général devait
avoir regu de |'assurance-invalidité et de I'intimé plus de prestations que cette institution a
versées au recourant, celui-ci pourrait lui demander la restitution du trop-percu.

E.8
Lerecours sera par conséquent rejeteé.

E.Q
La procédure est gratuite. ***
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