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Erwagungen

E.9

Sur ce, la cause a été gardée ajuger. EN DROIT 1. Conformément al'art. 134 a. 1 let. ach.
3delaloi sur I'organisation judiciaire, du 26 septembre 2010 (LOJ - E 2 05) en vigueur des
le 1er janvier 2011, la chambre des assurances sociales de la Cour de justice connait en
instance unigue des contestations prévues al’ art. 56 de laloi fédérale sur la partie générale
du droit des assurances sociales, du 6 octobre 2000 (LPGA - RS 830.1) relatives alaloi
fédérale sur les prestations complémentaires al’ assurance-vieillesse, survivants et invalidité
du 6 octobre 2006 (LPC - RS 831.30). Elle statue aussi, en application de |'art. 134 a. 3 let.
aLQJ, sur les contestations prévues al'art. 43 de laloi cantonale sur les prestations
complémentaires cantonales du 25 octobre 1968 (LPCC - J4 25). Sa compétence pour juger
du cas d’ espece est ainsi établie. 2. Interjeté dans les forme et délai prescrits par laloi, le
présent recours est recevable (art. 56 et 60 LPGA; art. 89B LPA). 3. Selon I'art. 15 LPC, les
frais de maladie et d'invalidité sont rembourses aux conditions suivantes: a. le
remboursement est demandé dans les quinze mois a compter de la facturation;
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remplissait les conditions fixées aux art. 4 a6. 4. Le juge des assurances sociales fonde sa
décision, sauf dispositions contraires de laloi, sur lesfaits qui, faute d’ étre établis de
maniére irréfutable, apparai ssent comme les plus vraisemblables, ¢ est-a-dire qui présentent
un degré de vraisemblance prépondérante. || ne suffit donc pas qu’un fait puisse étre
considéré seulement comme une hypothese possible ; 1a vraisemblance prépondérante
suppose que, d'un point de vue objectif, des motifs importants plaident pour |'exactitude
d'une allégation, sans que d'autres possibilités ne revétent une importance significative ou
n'entrent raisonnablement en considération (ATF 139V 176 consid. 5.3 et les références).
Parmi tous les éléments de fait allégués ou envisageables, le juge doit, |e cas échéant,
retenir ceux qui lui paraissent les plus probables (ATF 126 V 360 consid. 5b; 125V 195
consid. 2 et lesréférences; cf. ATF 130 111 324 consid. 3.2 et 3.3). Aussi N’ existe-t-il pas, en
droit des assurances sociaes, un principe selon lequel I’administration ou le juge devrait
statuer, dans le doute, en faveur de I’ assuré (ATF 126 V 322 consid. 5a). Le principe
inquisitoire, qui régit la procédure dans le domaine de I'assurance sociale (cf. art. 43 al. 1 et
61 let. c LPGA), exclut que la charge de I'apport de la preuve ("Beweisfihrungsl ast")
incombe aux parties, puisqu'il revient al'administration, respectivement au juge, de réunir
les preuves pour établir les faits pertinents. Dans le proces en matiére d'assurances sociales,
les parties ne supportent en regle générale le fardeau de la preuve que dans lamesure ou la
partie qui voulait déduire des droits de faits qui n‘ont pas pu étre prouveés en supporte
I'échec. Cette regle de preuve ne sapplique toutefois que Sil n'est pas possible, dans les
limites du principe inquisitoire, d'établir sur la base d'une appréciation des preuves un état
defait qui correspond, au degré de la vraisemblance prépondérante, alaréalité (ATF 128 V



218 consid. 6; ATF 117 V 261 consid. 3b; arrét du Tribunal fédéral 9C 632/2012 du 10
janvier 2013 consid. 6.2.1). 5. En vertu de |’ art. 41 LPGA, si le requérant ou son mandataire
a été empéché, sans sa faute, d’ agir dans le délai fixé, celui-ci est restitué pour autant que,
dans les trente jours a compter de celui ou I’ empéchement a cessé, le requérant ou son
mandataire ait déposé une demande motivée de restitution et ait accompli |’ acte omis. Dans
la procédure administrative en matiére d'assurances sociales, |les dispositions en matiere de
délai prévues aux art. 38 a41 LPGA ne sappliquent qu'aux délais de procédure, a
I'exclusion des délais de droit matériel. L'application de |'art. 41 LPGA dépend par
conséquent de la nature matérielle ou procédurale du délai en question et, partant, du point
de savoir si I'inobservation du délai a un effet concret sur les rapports de droit matériel ou si
elle ne serefléte que sur le plan procédural, en ce sens qu'il n'est plus possible de faire
valoir la prétention litigieuse de laméme maniere (arréts C 108/06 du 14 aolt 2006 consid.
4.2,in SVR 2007 AIV n° 1 p. 1, et K 26/05 du 28 juillet 2005 consid. 3.5 et les références,
in RAMA 2005 n° KV
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2011 consid. 5.1). 6. En I'espéce, il est établi par les piéces de la procédure que les factures
et décomptes non rembourses par le SPC ont été transmis a ce dernier par lamére dela
recourante apres |'échéance de quinze mois dés leur émission. Elle aen effet transmisles
factures et décomptes au SPC le 5 décembre 2016. C'est donc ajuste titre que le SPC a
refusé de payer les factures de février et avril 2015. Le délai de 15 mois n'est pas
prolongeable aux termes de laloi, qui ne prévoit pas d'exception en lamatiére. Il sagit en
effet d'un délai de droit matériel, auquel I'art. 41 LPGA, qui permet une restitution de délai a
certaines conditions, ne sapplique pas. S agissant de la facture du 9 avril 2013, |’ assurée a
allégué, sanstoutefois le démontrer, qu’ elle ['avait transmise dans les temps. L’ assurée doit
en conséguence subir le fardeau de la preuve et il doit étre retenu que cette facture n'est pas
parvenue en temps utile au SPC. La décision querellée doit ainsi étre confirmée. 7. Infondé,
le recours serarejeté. 8. Laprocédure est gratuite (art. 61 let. aLPGA).
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