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Regeste
RESTITUTION(EN GENERAL) ; CONDITION DE RECEVABILITE

Erwagungen

E.1l

1.1. Les décisions de remboursement prises par la vice-présidente du Tribunal civil en
matiere d'assistance judiciaire peuvent faire I'objet d'un recours aupres de la présidente de la
Cour dejustice (articles10a. 4 LPA, 1al. 3, 11 et 19 al. 5 RAJ). Lerecours, écrit et
motivé, est introduit aupres de I'instance de recours dans un délai de 10 jours (art. 130, 131
et 321 al. 1 et 2 CPC, applicables par renvoi desart. 10al. 4 LPA et 8al. 3RAJ; arrét du
Tribunal fédéral 1B_171/2011 du 15 juin 2011 consid. 2.2). L'autorité de céans examine
d'office si les conditions de recevabilité d'un recours sont réunies (art. 60 CPC).

E.12

Lorsque la partie est représentée, les actes sont notifiés a son représentant (art. 137 CPC).
Celui-ci est en principe le mieux a méme de saisir la portée des communications judiciaires
et de transmettre ensuite les informations nécessaires a son mandant (Bohnet, Code de
procédure civile commenté, Bale 2011, n. 3 ad art. 137 CPC ; arrét du Tribunal fédéral

9C _411/2008 du 17 septembre 2008 consid. 3). La notification n'est accomplie que
lorsgu'elle est faite au représentant et non pas déja au représenté (ATF 113 I1b 296 consid.
2). Lanatification irréguliére d'une décision ne doit entrainer aucun préjudice pour les
parties; toutefois, la protection des parties est suffissmment réalisée lorsgue la notification
atteint son but malgré l'irrégularité. 11 y a donc lieu d'examiner, d'aprés les circonstances du
cas concret, si la partie intéressée a réellement été induite en erreur par l'irrégularité de la
notification et a, de ce fait, subi un pr§udice. || simpose de sen tenir aux regles de labonne
foi, qui imposent une limite al'invocation d'un vice de forme (arrét du Tribunal fédéral

4A 14/2015 du 26 février 2015 consid. 3).

E.13

En I'espece, une éventuelle notification de la décision querellée au représentant du recourant
conformément al'art. 137 CPC ne ressort pas du dossier. Quoi qu'il en soit, la notification
de cette décision au recourant a atteint son but puisqu'il est établi que celui-ci I'arecue, le 4
juillet 2017. Le délai de recours de 10 jours a donc couru des le lendemain, 5 juillet 2017
(art. 142 a. 1 CPC), pour échoir le 14 juillet 2017. Par conséquent, formé le 15 juillet 2017,
le présent recours est tardif. Partant, il est irrecevable. Au surplus, méme sil avait été
recevable, il aurait été rejeté pour les motifs qui suivent.

E.3



3.1. Lorsgue la Cour est saisie d'un recours (art. 10 al. 3 LPA), son pouvoir d'examen est
limité alaviolation du droit et ala constatation manifestement inexacte des faits (art. 320
CPC, applicable par renvoi del'art. 8al. 3RAJet 10 a. 4 LPA ; arrét du Tribunal fédéra
1B_171/2011 précité). Il appartient en particulier au recourant de motiver en droit son
recours et de démontrer I'arbitraire des faits retenus par I'instance inférieure (Hohl,
Procédure civile, tome |1, 2 eme éd., n. 2513-2515).

E.3.2

D'aprésl'art. 123 al. 1 CPC, applicable par renvoi del'art. 8al. 3RAJet 10 d. 4 LPA, une
partie est tenue de rembourser |'assistance juridique des qu'elle est en mesure de le faire.
L'art. 19 a. 3 RAJ précise que si lasituation de la personne bénéficiaire sest améliorée ou si
elle est de toute maniére en mesure d'effectuer un paiement, le paiement de I'intégralité des
prestations de I'Etat peut étre exigé.

E.33

En I'espece, e recourant allegue essentiellement des codts relatifs a ses enfants. Cet él ément
est nouveau, des lors qu'il n‘a pas éé communiqué par le recourant au greffe de |'assistance
juridique dans son courrier du 24 juin 2017. Les allégations de faits nouvelles étant
irrecevables dans le cadre d'un recours, elles ne sont pas prises en considération par
I'autorité de céans (art. 326 al. 1 CPC). Par conséquent, le recours aurait été infondé. Il est
néanmoins rappel € au recourant qu'il peut contacter les Services financiers du Pouvoir
judiciaire pour convenir d'un arrangement aux fins de payer la somme concernée par
mensualités.

E. 4
Sauf exceptions non réalisées en I'espéce, il n'est pas percu de frais judiciaires pour la
procédure d'assistance juridique (art. 119 a. 6 CPC). * * * * *
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