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Regeste
CHANCES DE SUCCES

Erwagungen

E.11

Ladécision entreprise est sujette a recours auprés du président de la Cour de justice en tant
gu'elle refuse I'assistance juridique (art. 10 a. 3 LPA), compétence déléguée au
vice-président soussigné (art. 29 al. 5 LOJ; arrét du Tribunal fédéral 2D _6/2012 du 31
juillet 2012 consid. 2). Le recours, écrit et motivé, est introduit auprés de l'instance de
recours dans un délai de 30 jours (art. 10 al. 3LPA, 130, 131 et 321 al. 1 CPC, applicables
par renvoi desart. 10 al. 4 LPA et 8 a. 3 RAJ; arrét du Tribunal fédéral 1B_171/2011 du
15juin 2011 consid. 2.2).![endif]>![if>

E.12

En I'espece, le recours est recevable pour avoir été interjeté dansle délai utile et en laforme
écrite prescrite par laloi. L'acte expédié le 5 septembre 2016, soit encore dans le délai de
recours, est également recevable.

E.13

Lorsgue la Cour est saisie d'un recours (art. 10 al. 3 LPA), son pouvoir d'examen est limité a
laviolation du droit et ala constatation manifestement inexacte des faits (art. 320 CPC,
applicable par renvoi del'art. 8 al. 3 RAJ; arrét du Tribunal fédéral 1B_171/2011 preécité).
Il appartient en particulier au recourant de motiver en droit son recours et de démontrer
I'arbitraire des faits retenus par I'instance inférieure (Hohl, Procédure civile, tomell, 2 éme
éd., n. 2513-2515).

E.14

I n'y apas lieu d'entendre la recourante, celle-ci ne le sollicitant pas et le dossier contenant
suffisamment d'é éments pour statuer (art. 10 al. 3 LPA ; arrét du Tribunal fédéral
2D_6/2012 du 31 juillet 2012 consid. 3).

E.2

A teneur I'art. 326 al. 1 CPC, les conclusions et les allégations de faits nouvelles sont
irrecevables dans e cadre d'une procédure de recours.![endif]>![if> Par conséquent, les
allégués nouveaux dont larecourante n'a pas fait état en premiére instance sont irrecevables.

E.31

Reprenant I'art. 29 al. 3 Cst., I'art. 117 CPC prévoit que toute personne qui ne dispose pas de
ressources suffisantes adroit al'assistance judiciaire a moins que sa cause paraisse
dépourvue de toute chance de succes.![endif]>![if> Un procés est dépourvu de chances de



succes lorsque les perspectives de le gagner sont notablement plus faibles que les risques de
le perdre, et qu'elles ne peuvent donc étre considérées comme sérieuses, de sorte qu'une
personne raisonnable et de condition aisée renoncerait a sy engager en raison desfrais
gu'elle Sexposerait a devoir supporter ; en revanche, une demande ne doit pas étre
considérée comme dépourvue de toute chance de succes lorsque |es perspectives de gain et
les risques d'échec séquilibrent & peu pres ou lorsgue les premiéres sont seulement un peu
plus faibles que les seconds. Ce qui est déterminant est de savoir si une partie, qui
disposerait des ressources financiéres nécessaires, se lancerait ou non dans le procés apres
une analyse raisonnable. Une partie ne doit pas pouvoir mener un proces qu'elle ne
conduirait pas a sesfrais, uniquement parce qu'il ne lui colterien (ATF 138 |11 217 consid.
2.2.4;133111 614 consid. 5; 1291 129 consid. 2.3.1; ATF 1281 225 consid. 2.5.3). La
situation doit étre appréciée ala date du dépdt de larequéte et sur la base d'un examen
sommaire (ATF 138 111 217 consid. 2.2.4 ; 133 111 614 consid. 5). L 'absence de chances de
succes peut résulter des faits ou du droit. L'assistance serarefusée sil apparait d'emblée que
les faits pertinents allégués sont invrai semblables ou ne pourront pas étre prouveés (arrét du
Tribunal fédéral 4A_454/2008 du 1 er décembre 2008 consid. 4.2). 3.2.1. Lorsqu'une
autorité administrative mise en demeure refuse sans droit de statuer ou tarde a se prononcer,
son silence est assimilé aune décision (art. 4 al. 4 delaloi sur la procédure administrative
du 12 septembre 1985 - LPA - E 5 10). Lavoie du recours ala chambre administrative est
des lors ouverte en tout temps (art. 132 al. 2 de laloi sur I'organisation judiciaire du 26
septembre 2010 - LOJ- E205; art. 62 al. 6 LPA). En cas de recours contre la seule
absence de décision, les conclusions ne peuvent tendre qu'a contraindre |'autorité a statuer.
Lajuridiction qui admet alors un tel recours renvoie I'affaire al'autorité inférieure en lui
donnant des instructions impératives (art. 69 a. 4 LPA). 3.2.2. Selon I'art. 12 Cst. féd.,
guicongue est dans une situation de détresse et n'est pas en mesure de subvenir a son
entretien ale droit d'étre aidé et assisté et de recevoir les moyens indispensables pour mener
une existence conforme aladignité humaine (ATF 135 | 119 consid. 5 ; arrét du Tribunal
fédéral 8C_56/2012 du 11 décembre 2012 consid. 1.1). Dans e canton de Geneve, la
disposition précitée a trouve une concrétisation dans laloi sur l'insertion et I'aide sociale
individuelle du 22 mars 2007 (LIASI - J4 04), dont le but est de prévenir I'exclusion sociae
et d'aider les personnes qui en souffrent a se réinsérer dans un environnement social et
professionnel (art. 1 a. 1 LIASI), ainsi que de soutenir les efforts des bénéficiaires de laloi
aseréinsérer sur le marché du travail et danslavie sociale en général. Elle a également
pour objectif de garantir a ceux qui se trouvent dans la détresse matérielle et morale des
conditions d'existence conformes a ladignité humaine (art. 1 a. 2 LIASI). Ses prestations
sont fournies sous forme d'accompa-gnement social, de prestations financiéres et d'insertion
professionnelle (art. 2 LIASI). L'accompagnement social comprend notamment la
prévention, I'information sociae, I'orientation et le consell (art. 5a. 2 LIASI). L'octroi de
prestations d'aide financiere ne peut étre dissocié de |'accompagnement socia (art. 8 al. 4
LIASI). Toute personne majeure bénéficiant de prestations d'aide financiére met tout en
cauvre pour retrouver un emploi (art. 42A a. 1 LIASI). A cette fin, elle peut bénéficier des
mesures d'insertion professionnelle mises en place par I'Etat dans e cadre des dispositifs
prévus par laLIASI ainsi que de I'alocation de retour en emploi et des emplois de solidarité
sur le marché complémentaire prévus par laloi en matiére de chémage (art. 42A a. 2
LIASI). L'art. 42A LIASI ne consacre pas un droit pour le bénéficiaire d'obtenir une mesure
déterminée (art. 42A a. 5 LIASI). Les mesures d'insertion professionnelle se déclinent
selon différentes catégories, soit le bilan de compétence et I'orientation professionnelle, l1a



formation professionnelle qualifiante et certifiante, la validation des acquis et de
I'expérience, le stage en entreprise, en milieu protégé ou associatif et le placement sur le
marché ordinaire du travail (art. 42C a. 3LIASI).

E.33

En I'espéce, dans le recours formé devant la Chambre administrative, la recourante se plaint
de ne pas avoir bénéficié de mesures de réinsertion sociale et professionnelle entre 2010 et
2012 et demande que I'Hospice général rende une décision a ce sujet. Un déni de justice
implique que l'intéressée ait au préalable mis I'Hospice général en demeure de prononcer
une décision, ce qui ne semble pas étre le cas en |'occurrence. 1l sensuit que les conditions
d'un déni dejustice au sensdel'art. 4 a. 4 LPA ne paraissent apriori pas remplies. De
surcroit, méme dans I'hypothese ou €elle aurait formellement mis I'Hospice général en
demeure de statuer, ses reproches apparaissent privés de fondement, dans la mesure ou la
recourante semble avoir bénéficié de nombreuses mesures d'aide alaréinsertion sociale et
professionnelle entre 2010 et 2012, soit durant |a période considérée comme litigieuse selon
son courrier du 25 avril 2016. Pour le surplus, en tant que larecourante se plaint de la
"simulation d'aide sociale" ou du mobbing dont elle serait victime depuis 2010 de la part du
Centre d'action sociale de , 11y alieu de rappeler que la Chambre administrative ne
fonctionne pas comme autorité de surveillance de I'Hospice général. Enfin, les critiques
formul ées par la recourante dans son acte expédié le 5 septembre 2016 sont en outre
dénuées de pertinence, des lors qu'elles concernent une période postérieure a celle faisant
I'objet de son recours pour déni de justice, étant pour le surplus rappel € que les allégués de
faits nouveaux sont de toute maniere irrecevables devant |'autorité de céans (art. 326 al. 2
CPC). Compte tenu de ce qui précede, c'est a bon droit que le Vice-président du Tribunal
civil arefusé d'octroyer |'assistance juridique a la recourante au motif que sa cause
paraissait dénuée de chances de succes. Partant, le recours, infondé, serarejeté.

E. 4

Sauf exceptions non réalisées en I'espece, il n'est pas percu de fraisjudiciaires pour la
procédure d'assistance juridique (art. 119 a. 6 CPC).![endif]>![if>* * * * * PAR CES
MOTIFS, LE VICE-PRESIDENT DE LA COUR : A laforme : Déclare recevable le
recours formé par A contre la décision rendue le 8 ao(t 2016 par le Vice-président
du Tribunal civil dansla cause AC/1409/2016. Au fond : Le rejette. Déboute A de
toutes autres conclusions. Dit qu'il n'est pas percu de frais judiciaires pour le recours.
Notifie une copie de la présente décision a A (art. 327 a.5CPCet 8a. 3RAJ).
Siégeant : Monsieur Patrick CHENAUX, vice-président; Monsieur David VAZQUEZ,
commis-greffier. Le vice-président : Patrick CHENAUX Le commis-greffier : David
VAZQUEZ Indication des voies de recours : Conformément aux art. 82 ssdelaloi fédérae
sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF; RS 173.110 ), la présente décision incidente
peut étre portée dans les trente jours qui suivent sa notification avec expédition compléte
(art. 100 d. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du recours en matiere de droit
public. Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14.
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