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Erwagungen

E. 1

L e recours est recevable pour avoir été déposé selon laforme et dansle délai prescrits (art.
3854d. 1et 396 a. 1 CPP), concerner une ordonnance sujette a recours aupres de la
Chambre de céans (art. 393 a. 1 let. a CPP) et émaner de la plaignante qui, partie ala
procédure (art. 104 a. 1 let. b CPP), aqualité pour agir, ayant un intérét juridiquement
protégé a la modification ou al'annulation de la décision querellée (art. 382 al. 1 CPP).

E.2

Larecourante reproche au Ministére public de ne pas étre entré en matiére sur lesfaits
dénoncés.
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E.21

Selon I'art. 310 al. 1 let. a CPP, le ministére public rend immeédiatement une ordonnance de
non-entrée en matiere sil ressort de la dénonciation ou du rapport de police que les éléments
constitutifs de I'infraction ou les conditions a I'ouverture de I'action pénale ne sont
manifestement pas réunis. Selon la jurisprudence, cette disposition doit étre appliquée
conformément al'adage "in dubio pro duriore" (arrét du Tribunal fédéral 6B _1456/2017 du
14 mai 2018 consid. 4.1 et les références citées). Celui-ci découle du principe de lalégalité
(art.5a.1Cst. et 2ad. 1 CPPenrelation avec lesart. 309 al. 1, 319 al. 1 et 324 CPP; ATF
1381V 86 consid. 4.2) et signifie qu'en principe, un classement ou une non- entrée en
matiere ne peuvent étre prononceés par le ministére public que lorsqu'il apparait clairement
gue les faits ne sont pas punissables ou que les conditions ala poursuite pénale ne sont pas
remplies. Le ministere public et ['autorité de recours disposent, dans ce cadre, d'un pouvoir
d'appréciation. La procédure doit se poursuivre lorsqu'une condamnation apparait plus
vraisemblable qu'un acquittement ou lorsque les probabilités d'acquittement et de
condamnation apparaissent équivalentes, en particulier en présence d'une infraction grave.
En effet, en cas de doute sagissant de la situation factuelle ou juridique, ce n'est pas a
I'autorité d'instruction ou d'accusation mais au juge matériellement compétent qu'il
appartient de se prononcer (ATF 143 1V 241 consid. 2.2.1; 138 |V 86 consid. 4.1.2 et les
références citées). Des motifs de fait peuvent justifier la non-entrée en matiere. 1l sagit des
cas ou lapreuve d'une infraction, soit de laréalisation en fait de ses é éments constitutifs,
n'est pas apportée par les piéces dont dispose le ministére public. Il faut que I'insuffisance
de charges soit manifeste. Le procureur doit examiner si une enquéte, sous une forme ou
Sous une autre, serait en mesure d'apporter des éléments susceptibles de renforcer les
charges contre la personne visée. Ce n'est que si aucun acte d'enquéte ne parait pouvoir
amener des éléments susceptibles de renforcer les charges contre la personne visée que le
ministére public peut rendre une ordonnance de non-entrée en matiere (A. KUHN /Y.



JEANNERET (éds), Commentaire romand: Code de procédure pénale suisse, Bale 2019, n.
9 ad art. 310).

E.22

En I'espéce, larecourante soutient avoir été insultée et menacée par B , cequece
dernier conteste. Aucune des parties ne prétend avoir filmé I'altercation, seules des photos
auraient été prises. Lefait de suivre larecourante et d'entrer dans les locaux de [lieu
professionnel] n'est pas en soi congtitutif de menaces pas plus que de montrer la photo de
guelqu'un afin de l'identifier. Ainsi, aucune mesure d'instruction n‘aurait été de nature a
établir ce que les protoganistes se sont dits. C'est ainsi a juste titre que le Ministéere public
n'est pas entré en matiere sur les faits dénonceés.
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E.3
Justifiée, I'ordonnance querellée sera donc confirmeée.

E. 4

Larecourante, qui succombe, supporterales frais envers I'Etat, fixés en totalité a CHF 900.-
(art. 428 a. 1 CPP et 13 a. 1 du Reglement fixant le tarif des frais en matiere pénale,
RTFMP; E410.03). * * * * *
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