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Erwagungen

E. 1

L e recours est recevable pour avoir été déposé selon laforme et dansle délai prescrits (art,
3854d. 1et 396 a. 1 CPP), concerner une ordonnance sujette a recours aupres de la
Chambre de céans (art. 393 a. 1 let. a CPP) et émaner de la plaignante qui, partie ala
procédure (art. 104 a. 1 let. b CPP), aqualité pour agir, ayant un intérét juridiquement
protégé a la modification ou al'annulation de la décision querellée (alt. 382 al. 1 CPP).

E.2

L'ensemble des piéces nouvelles produites al'appui de son recours sont également
recevables, |a jurisprudence admettant la production de faits et de moyens de preuve
nouveaux en deuxiéme instance (arréts du Tribunal fédéral 1B_368/2014 du 5 février 2015
consid. 3.1 et 3.2 et 1B_768/2012 du 15 janvier 2013 consid. 2.1).

E.3
La recourante reproche au Ministéere public de ne pas étre entré en matiére sur sa plainte
pénale.

E.3.1

Selon I'art. 310 al. 1 let. a CPP, le ministére public rend immeédiatement une ordonnance de
non-entrée en matiere sil ressort de la dénonciation ou du rapport de police que les éléments
constitutifs de I'infraction ou les conditions a I'ouverture de I'action pénale ne sont
manifestement pas réunis. Le ministére public doit étre certain que les faits ne sont pas
punissables (ATF 137 1V 285 consid. 2.3 et les références citées). Le principe "in dubio pro
duriore" découle du principe de lalégalité (art. 5al. 1 Cst. et 2 al. 2 CPP en relation avec les
art. 19a. 1 et 324 CPP; ATF 1381V 86 consid.
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consid. 2.1.2 et les références citées). Il signifie qu'en principe, un classement ou une
non-entrée en matiere ne peuvent étre prononcés par le ministére public que lorsquiil
apparait clairement que les faits ne sont pas punissables ou que les conditions a la poursuite
pénale ne sont pas remplies. Le ministére public et I'autorité de recours disposent, dans ce
cadre, d'un certain pouvoir d'appréciation. La procédure doit se poursuivre lorsgu'une
condamnation apparait plus vraisemblable qu'un acquittement ou lorsgue les probabilités
d'acquittement et de condamnation apparaissent équivalentes, en particulier en présence
dinfraction grave (ATF 1431V 241 consid. 2.2.1; ATF 138 1V 86 consid. 4.1.2; ATF 137
IV 285 consid. 2.5; arréts du Tribunal fédéral 6B_417/2017 du 10 janvier 2018 consid. 2.1.2
; 6B_185/2016 du 30 novembre 2016 consid. 2.1.2 et les références citées).

E.3.2



L'art. 179bis CP punit sur plainte, celui qui, sans le consentement de tous les participants,
aura écouté al'aide d'un appareil d'écoute ou enregistré sur un porteur de son une
conversation non publigque entre d'autres personnes, tiré profit ou donné connaissance a un
tiersd'un fait qu'il savait ou devait présumer étre parvenu a sa propre connaissance au
moyen d'une infraction visée al'al. 1, ou conserve ou rendu accessible aun tiersun
enregistrement qu'il savait ou devait présumer avoir été réalisé au moyen d'une infraction
viséeal'd. 1. L'art. 143bis CP punit, sur plainte, celui qui, sans dessein d'enrichissement, se
seraintroduit sans droit, au moyen d'un dispositif de transmission de données, dans un
systéme informatique appartenant a autrui et spécialement protégé contre tout acces indu de
sa part. L'acceés indu a un systeme informatique peut étre considéré comme |'équivalent
informatique de la violation de domicile (FF 1991 11 933, 979). Pour que I'infraction soit
réalisée, il faut étre en présence de trois conditions, soit un accés a un systéme informatique,
appartenant a autrui et spécialement protégé, qui soit indu et intentionnel (S. METILLE/ J.
AESCHLIMANN, Infrastructures et données informatiques: quelle protection au regard du
code pénal suisse ?, in Revue pénale suisse, 2014, vol. 132, p. 283/297).

E.33

En I'espéce, force est de constater que I'art. 179bis CP ne trouve pas a sappliquer dansle cas
defigure del'appel du 5 mars 2018, seule lacombox du tél éphone de la recourante ayant pu
étre consultée a l'exclusion de toute autre conversation. En outre, rien ne permet d'exclure
gue les connexions litigieuses ala messagerie aient été faites par la recourante elle-méme,
cette derniére admettant se connecter réguliérement; en toute hypothése, I'identification d'un
tiers non autorisé, mais qui aurait disposé des codes d'acces, n'est en |'état pas possible et
aucune audition des suspects désignés par la recourante ne permettrait de l'identifier tant il
est acquis,
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ne se désignera pas elle-méme. Laliste des "échanges d'email” dont la recourante fait état
dans ses observations ne permet pas de considérer qu'il sagirait d'accésindu mais bien
plutét de messages qu'elle a elle-méme adressés ades tiers. C'est donc araison que le
Ministere public arefusé d'entrer en matiere.

E.4
Justifiée, I'ordonnance sera donc confirmée.

E.5

La recourante, qui succombe, supportera les frais envers I'Etat, qui seront fixés en totalité &
CHF 800.- (art. 428 a. 1 CPP et 13 al. 1 du Réglement fixant le tarif desfrais en matiere
pénale, RTFMP ; E 4 10.03). * * * * *
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