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Erwagungen

E.11

Conformément al'art. 128 a. 2 let. aet a. 3 delaloi sur I'organisation judiciaire du 26
septembre 2010 (LOJ; RS E 2 05), la Chambre de céans exerce les compétences que le CPP
et laloi d'application du Code pénal suisse et d'autres |ois fédérales en matiére pénale du 27
ao(t 2009 (LaCP; RS E 4 10) lui attribuent. En vertu de la délégation figurant al'art. 439
CPP, |e |égidateur genevois a attribué ala Chambre pénal e de recours la compétence de
statuer sur les recours dirigés contre les décisions rendues par |e Département de la sécurité,
delapopulation et de la santé, ses offices et ses services, les art. 379 a 397 CPP sappliquant
par analogie (art. 42 a. 1 let. aLaCP). En I'espece, |e recours semble étre recevable pour
étre dirigé contre une décision rendue par I'OCPM (art. 18 al. 1 du réglement genevois sur
I'exécution des peines et mesures [REPM; RSE 455.05], art. 40 al. 1 et5al. 2 let. c LaCP),
avoir été dépose danslaforme et le délai prescrits (art. 385 al. 1 et 396 a 1 CPP) et émaner
du condamné visé par ladécision querellée, qui aapriori un intérét juridiquement protége a
son annulation (art. 382 a. 1 CPP).

E.12

La procédure devant la Chambre de céans est régie par le CPP, applicable au titre de droit
cantonal supplétif (art. 42 al. 2 LaCP).

E.2

Lerecourant, qui allegue avoir recréé une communauté familiale avec son épouse et safille,
demande lareconsidération par I'OCPM de la décision de non-report d'expulsion. Point
n'est besoin de déterminer les dispositions |égales (révision, reprise de la procédure voire
reconsidération administrative) qui pourraient justifier entrer en considération pour un tel
recours. En effet, I'affirmation de ce fait nouveau est contredite par le recourant lui-méme
qui aadmis, peu avant le dépdt du présent recours, devant le Procureur, vivre aE , en
France, tandis que safille vit avec samére a Geneve. Le recourant n'a pas répliqué aux
observations du Ministéere public de sorte que |'on peut considérer qu'il confirme cette
situation.

E.3
Justifiée, la décision querellée sera donc confirmeée.

E.4

L e recourant, qui succombe, supporterales frais de la procédure de recours (art. 428 al. 1
CPP), qui comprendront un émolument de décision de CHF 800.- (art. 13a. 1 du
Réglement fixant le tarif des frais en matiére pénale, RTFMP; E 4 10.03). * * * * *
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