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Erwagungen

E.11

L'appel est recevable contre les décisions de premiére instance sur les mesures
provisionnelles (art. 308 al. 1 let. b CPC), dans les causes patrimoniales dont la valeur
litigieuse, au dernier état des conclusions de premiere instance, est supérieure a 10'000 fr.
(art. 308 a. 2 CPC). En I'espece, le litige porte sur les contributions d'entretien en faveur de
I'épouse et des enfants dont la valeur litigieuse, capitalisée selon I'art. 92 al. 1 CPC, est
supérieure a 10'000 fr. Lavoie de I'appel est ainsi ouverte.

E.12

Déposé en temps utile et dans laforme prescrite par laloi (art. 130, 131, 311 a. 1 et 314 al.
1 CPC), I'appel est recevable.

E.13

A juste titre, les parties ne contestent pas la compétence des autorités judiciaires genevoises
(art. 59 et 62 a. 1 LDIP), ni I'application du droit suisse (art. 62 a. 2 ; art. 4a. 1 dela
Convention de LaHaye du 2 octobre 1973 sur laloi applicable aux obligations
alimentaires), compte tenu du domicile genevois de I'intimée et des enfants mineurs.

E.14

La présente cause est soumise aux maximes d'office et inquisitoireillimitée en tant qu'elle
concerne I'entretien des enfants mineurs (art. 296 al. 1 et 3 CPC; ATF 129 111 417 consid.
2.1.2; arrét du Tribunal fédéral 5A_524/2017 du 9 octobre 2017 consid. 3.2.2). Les
maximes de disposition et inquisitoire simple sont en revanche applicables sagissant de la
contribution d'entretien due entre conjoints (art. 58 et 272 CPC; ATF 129 111 417 consid.
2.1.2; arrét du Tribunal fédéral 5A_315/2016 du 7 février 2017 consid. 9.1).

E.15
La Cour revoit lacause en fait et en droit avec un plein pouvoir d'examen (art. 310 CPC).
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E.2
L es parties produisent des piéces nouvelles en appel.

E.21

Selon I'art. 317 al. 1 CPC, lesfaits et moyens de preuve nouveaux ne sont prisen
considération au stade de I'appel que Sils sont invogqués ou produits sans retard (let. @) et
sils ne pouvaient I'étre devant la premiére instance bien que la partie qui Sen prévaut ait fait
preuve de diligence (let. b).



Cependant, lorsque le juge est saisi de questions relatives aux enfants dans les affaires de
droit de lafamille, les piéces nouvelles sont recevables méme si les conditions de I'art. 317
al. 1 CPC ne sont pas réunies, eu égard alamaxime inquisitoireillimitée (ATF 144 111 349
consid. 4.2.1).

E.22

Au vu de cette regle, les pieces produites par les parties devant la Cour sont recevables,
dans lamesure ou elles se rapportent ala situation financiere des parents ainsi qu'aux
charges des enfants et sont dés lors susceptibles d'influencer la contribution d'entretien due
aux enfants mineurs.

E.3

L 'appelant reproche au Tribunal d'avoir refusé de réduire les contributions a |'entretien des
enfants telles que fixées sur mesures protectrices de I'union conjugale, alors méme que leurs
frais effectifs ont diminué.

E.31

Selon I'art. 276 a. 1 et 2 CPC, les décisions rendues par |e juge des mesures protectrices
sont maintenues pendant |a procédure de divorce. Le juge du divorce est compétent pour
prononcer leur modification ou leur révocation en ordonnant les mesures provisionnelles
nécessaires. Pour ce faire, il applique par analogie les dispositions régissant la protection de
I'union conjugale. Aux termes de l'art. 179 al. 1, 1ére phrase CC, le juge prononce les
modifications commandées par les faits nouveaux et rapporte les mesures prises lorsque les
causes qui les ont déterminées n'existent plus. La procédure de modification n'a pas pour
but de corriger le premier jugement, mais de I'adapter aux circonstances nouvelles (ATF
137111 604 consid. 4.1.1; 131 11l 189 consid. 2.7.4; arrét du Tribunal fédéral 5A_617/2017
du 28 septembre 2017 consid. 3.1). La modification des mesures protectrices ne peut étre
obtenue que si, depuis leur prononcé, les circonstances de fait ont changé d'une maniére
essentielle et durable, a savoir si un changement significatif et non temporaire est survenu
postérieurement a ladate alaquelle ladécision a été rendue, si lesfaits qui ont fondé le
choix des mesures provisoires dont la modification est sollicitée se sont révélés faux ou ne
se sont par la suite pas réalisés comme prévu, ou encore si la décision de mesures
provisoires est apparue plus tard injustifiée parce que le juge appel € a statuer n'a pas eu
connaissance de faits importants (arréts du Tribunal fédéral 5A_64/2018 du 14 ao(t 2018
consid. 3.1; 5A_787/2017 du 28 novembre 2017 consid. 5.1).
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C/1415/2019 L efait revét un caractére nouveau lorsgu'il n'a pas été pris en considération
pour fixer la contribution d'entretien. Le moment déterminant pour apprécier si un fait
nouveau sest produit est |a date du dép6t de la demande de modification (ATF 137 |11 604
consid. 4.1.1; 131 111 189 consid. 2.7.4; 120 11 285 consid. 4b). La survenance d'un fait
nouveau, en particulier une amélioration importante et durable des ressources du parent
gardien, n'entraine pas automati quement une modification de la contribution d'entretien de
I'enfant. Ce n'est que si la charge d'entretien devient déséquilibrée entre les deux parents, vu
les circonstances prises en compte dans e jugement précédent, en particulier si cette charge
devient excessivement lourde pour le parent débirentier qui aurait une condition modeste,
gu'une modification de la contribution peut entrer en considération (ATF 134 111 337
consid. 2.2.2; arréts du Tribunal fédéral 5A_672/2017 du 20 avril 2018 consid. 3.1;



5A_90/2017 du 24 ao(t 2017 consid. 3.3; 5A_7/2016 du 15 juin 2016 consid. 5.3). Lejuge
ne peut donc pas se limiter a constater une augmentation ou une diminution des revenus des
parties pour admettre une modification ou une suppression de la contribution d'entretien; il
doit procéder a une pesée des intéréts respectifs de I'enfant et de chacun des parents pour
juger de la nécessité d'une telle modification ou suppression dans le cas concret (ATF 137
[11 604 consid. 4.1.1; arréts du Tribunal fédéral 5A_672/2017 du 20 avril 2018 consid. 3.1;
5A_7/2016 du 15 juin 2016 consid. 5.3; 5A_487/2010 du 3 mars 2011 consid. 2.1.3;
5A_562/2011 du 21 février 2012 consid. 4.3).

E.32

Concernant I'enfant F , Il n'est pas rendu vraisemblable que son suivi psychologique
soit définitivement terminé, contrairement a ce que soutient |'appelant. En effet, selon les
pieces du dossier, le suivi de ce dernier apris fin aupres de la Dresse J en raison de
la cessation d'activité de cette derniére et non par le fait que le suivi de I'enfant ne serait plus
nécessaire. |l ressort par ailleurs du carnet scolaire de F qu'il recoit régulierement

des remarques faisant état d'un comportement inapproprié et perturbateur en classe. Il n'est
déslors pas exclu gue la psychothérapie de I'enfant doive se poursuivre auprées d'un autre
thérapeute, comme le soutient d'ailleurs I'intimée, laguelle a déclaré chercher un autre
psychologue dans ce but. Partant, il n‘est pas rendu vraisemblable que la suppression des
frais de psychol ogue constitue une diminue durable des charges de |'enfant. L'enfant

G est entré al'école obligatoire en aolt 2019 et il n'est pas contesté que les frais de
créche en 660 fr. par mois ne sont, par conséquent, plus d'actualité. L'intimée a certes
soutenu que I'entrée al'école de son fils avait engendré de nouveaux frais (notamment achat
de matériel scolaire et de livres et frais de repas), lesquels sont partiellement documentés
par piéces. Lesditsfrais ne
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y alieu d'admettre que les frais du mineur G ont effectivement diminué. L'appelant

se prévaut encore d'une diminution des frais de loisirs des enfants, alléguant a ce titre, pour
chacun d'entre eux, desfrais de foot en 25 fr., desfrais de Judo en 41 fr. 70 et desfrais pour
des cours d'arabe et dereligion islamique en 45 fr. 40, soit un total de 112 fr. en lieu et place
du montant forfaitaire de 200 fr. par mois retenu par e juge des mesures protectrices.
Compte tenu au final de lafaible différence entre le montant alloué sur mesures protectrices
et lesfrais effectifs actuels et du fait que les activités des enfants sont susceptibles d'évoluer
avec le temps, on ne saurait admettre qu'un changement significatif et durable est survenu
dans la situation des mineurs en ce qui concerne leurs frais de loisirs. En définitive, seul le
budget de G Sest effectivement modifié depuis le prononcé des mesures
protectrices. Toutefois et comme l'arelevé ajustetitre le premier juge, laréduction des
charges de I'un des mineurs ne crée aucun déséquilibre entre les parents. L'appelant, qui n'a
pas allégué que sa situation financiere se serait pgorée, dispose encore d'un solde mensuel
de pres de 20'000 fr. aprés paiement de ses propres charges et des contributions mises a sa
charge, aors que l'intimée ne dispose d'aucun revenu et sacquitte de son obligation
d'entretien envers ses enfants par les soins qu'elle leur prodigue en nature. C'est partant a
bon droit que e premier juge a retenu gue les circonstances susmentionnées ne justifiaient
pas de modifier les contributions d'entretien en faveur des enfants sur mesures
provisionnelles. L'appel seradonc rejeté sur ce point.



E.4

Invoquant une constatation inexacte des faits, I'appelant reproche au Tribunal de ne pas
avoir imputé un revenu hypothétique al'intimée. 11 considére qu'un tel revenu, a hauteur de
2'500 fr. par mois, devrait lui étre imputé des le ler aolt 2020, réduisant d'autant le montant
de la contribution d'entretien versée.

E.41

Pour fixer la contribution d'entretien due selon I'art. 176 a. 1 ch. 1 CC, applicable par
analogie aux mesures provisionnelles pendant |a procédure de divorce (art. 276 al. 1 CPC),
le juge doit partir de la convention, expresse ou tacite, que les époux ont conclue au sujet de
larépartition des tches et des ressources entre eux, I'art. 163 CC demeurant la cause de
I'obligation d'entretien réciproque des époux en mesures provisionnelles prononcées pour la
durée de la procédure de divorce (ATF 140 111 337 consid. 4.2.1; 138 111 97 consid. 2.2; 137
[11 385 consid. 3.1). Si lasituation le permet, chaque époux peut prétendre a participer d'une
maniére identique au train de vie antérieur (ATF 121 1 97 consid. 3b; arréts du Tribunal
fédéral 5A_276/2019 du 10 octobre 2019 consid. 6.1; 5A_920/2016 du 5 juillet 2017
consid. 4.1.1).
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C/1415/2019 Néanmoins, en matiére de mesures provisionnelles durant la procédure de
divorce, larupture définitive du lien conjugal est a ce stade trés vraisemblable (ATF 137 111
385 consid. 3.1; 130 111 537 consid. 3.2). En conséquence, le but de I'indépendance
financiére des époux, notamment de celui qui, jusqu'ici, n'exercait pas d'activité lucrative,
ou seulement atemps partiel, gagne en importance (ATF 138 111 97 consid. 2.2; 137 111 385
consid. 3.1, précisant I'arrét paru aux ATF 128 |11 65). Le juge doit par conséquent inclure,
dansle cadre del'art. 163 CC qui demeure la cause de I'obligation d'entretien réciproque des
€poux, les critéres valables pour I'entretien apres le divorce (art. 125 CC) et examiner s, et
dans quelle mesure, on peut attendre de I'époux désormais déchargé de son obligation de
tenir le ménage qu'il investisse d'une autre maniére saforce de travail ainsi libérée et
reprenne ou étende son activité lucrative (arréts du Tribunal fédéral 5A_584/2018,

5A _597/2018 du 10 octobre 2018 consid. 5.1.1; 5A 593/2017 du 24 novembre 2017
consid. 3.2; 5A_298/2015 du 30 septembre 2015 consid. 3.1). En revanche, ni le juge des
mesures protectrices de I'union conjugale, ni celui des mesures provisionnelles ne doit
trancher, méme sous I'angle de la vraisemblance, les questions de fond, objet du procés en
divorce, en particulier celle de savoir si le mariage ainfluencé concrétement la situation
financiére du conjoint (ATF 137 I11 385 consid. 3.1; arréts du Tribunal fédéral
5A_584/2018, 5A_597/2018 du 10 octobre 2018 consid. 5.1.1). Lorsqu'il entend tenir
compte d'un revenu hypothétique, le juge doit examiner si deux conditions sont remplies. I
doit, en premier lieu, déterminer si I'on peut rai sonnablement exiger du conjoint concerné
gu'il exerce une activité lucrative ou augmente celle-ci eu égard, notamment, a sa formation,
ason age et a son état de santé€; cette question reléve du droit. |1 doit préciser le type
d'activité professionnelle que cette personne peut raisonnablement devoir accomplir. Le
juge doit ensuite examiner si cette personne ala possibilité effective d'exercer I'activité ainsi
déterminée et quel revenu elle peut en obtenir, compte tenu des circonstances subjectives
susmentionnées ainsi que du marché du travail; il sagit 1a d'une question de fait (ATF 143
[11 233 consid. 3.2; 137 111 102 consid. 4.2.2.2; 128 111 4 consid. 4c/bb; arréts du Tribunal
fédéral 5A_466/2019 du 25 septembre 2019; 5A_337/2019 du 12 ao(t 2019 consid. 3.1).



Selon lajurisprudence récente du Tribunal fédéral, telle qu'elle ressort d'un arrét de principe
du 21 septembre 2018, on peut en regle générale attendre du parent gardien qu'il commence
ou recommence atravailler a50% dés I'entrée de I'enfant al'école obligatoire, 2 80% a
partir du moment ou celui-ci fréquente le degré secondaire |, puis atemps plein des I'age de
16 ans (ATF 144 111 481 consid. 4.7.6; arréts du Tribunal fédéral 5A_889/2018 du 15 mai
2019 consid. 3.2.2; 5A_968/2017 du 25 septembre 2018 consid. 3.1.2; 5A_931/2017 du ler
novembre 2018 consid. 3.1.2).
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C/1415/2019 Ces lignes directrices ne sont toutefois pas des régles strictes et leur
application dépend du cas concret; le juge du fait en tient compte dans |'exercice de son
large pouvoir d'appréciation (ATF 144 111 481 précité consid. 4.7.9). De plus, s les parents
faisaient ménage commun, il convient de se fonder sur I'organisation familiale qui prévalait
avant la séparation, étant toutefois précisé que le modéle de répartition des taches
antérieurement suivi ne peut étre perpétué indéfiniment (ATF 144 111 481 précité consid.
4.5-4.6; arréts du Tribunal fédéral 5A_889/2018 du 15 mai 2019 consid. 3.2.2;
5A_875/2017 du 6 novembre 2018 consid. 4.2.3; 5A_931/2017 précité consid. 3.2.2). Si le
juge entend exiger d'une partie la prise ou la reprise d'une activité lucrative, ou encore
I'extension de celle-ci, il doit généralement lui accorder un délai approprié pour Sadapter a
sa nouvelle situation; ce délai doit étre fixé en fonction des circonstances du cas particulier
(ATF 129111 417 consid. 2.2; 114 11 13 consid. 5; arréts arrét 5A_329/2019 du 25 octobre
2019 consid. 3.3.1.3; 5A_710/2009 du 22 février 2010 consid. 4.1 non publiéin ATF 136
11 257).

E.42

En I'espéce, I'appelant soutient qu'au vu de la durée de la séparation des parties et du fait
gue I'enfant cadet est désormais scolarisé, il doit étre attendu de I'intimée qu'elle Sinsere
danslavie active. Agée de 47 ans, I'intimée est titulaire d'un dipléme de , délivréen
2006 par une école polytechnique d'lsraél. Elle n'a cependant jamais exercé sa profession.
Malgré ses démarches, son dipldme n'a pas été reconnu en Suisse. |l ressort de la procédure
gue l'intimée, arrivée en Suisse apres le mariage des époux en 2008, ne travaillait pas au
moment de la naissance du premier enfant en 2011, puis du second en 2015. Elle n'aains
jamais exercé d'activité lucrative en Suisse, que ce soit avant la naissance des enfants ou
apres, |'appelant subvenant seul aux besoins de lafamille durant toute la vie commune.
L'intimée ne peut dés lors se prévaloir d'aucune expérience professionnelle. Par ailleurs, s
I'intimée parle Arabe et Hébreu, elle soutient qu'elle devrait perfectionner lalangue anglaise
pour travailler et que son francais est limité, ce qui est rendu vraisemblable par le fait qu'elle
abénéficié des services d'un interpréte devant le Tribunal. Aingi, les difficultés atrouver un
emploi relevées par le Tribunal, soit une maitrise insuffisante de la langue francaise,
I'absence d'expérience professionnelle, voire de qualification compte tenu de I'incertitude
guant a la reconnaissance de son dipléme, sont pleinement justifiées. L'intimée a néanmoins
entrepris des démarches pour trouver un travail. Bien que ses preuves d'offres d'emploi
soient limitées a cing refus recus au mois de janvier 2020 et un au mois de mars 2020, elles
reflétent malgré tout certaines tentatives de I'intimée pour trouver un travail et les difficultés
rencontrées. L'intimée a par
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C/1415/2019 ailleurs sollicité les services d'une société d'aide au recrutement ainsi que
d'une conseillére en insertion professionnelle aux fins d'optimiser ses chances de trouver un
emploi, démontrant ainsi une bonne volonté et un esprit entreprenant pour remédier a sa
situation.

En définitive, bien que I'on puisse en régle générale attendre du parent gardien qu'il
commence ou recommence atravailler & 50% des |'entrée de I'enfant cadet al'école
obligatoire, étant toutefois rappelé qu'il sagit de lignes directrices et non d'une regle stricte
aappliquer, il ne peut en I'occurrence étre retenu avec un degré suffisant de certitude que
I'intimée sera en mesure, en dépit des efforts qu'elle pourrait consentir, de trouver
rapidement un emploi au vu de ses qualifications, de son parcours professionnel et de ses
démarches demeurées infructueuses a ce jour. Quoiqu'il en soit, il faudrait, conformément a
la jurisprudence citée ci-dessus, accorder al'intimée un délai suffisant pour reprendre une
activité. Par conséguent, il serarenoncé alui imputer un revenu hypothétique sur mesures
provisionnelles, ce d'autant plus que la répartition des taches convenue durant lavie
commune et la situation économiquement trés favorable des époux ne rendent pas
nécessaire, a ce stade déja, lareprise d'une activité lucrative par |'intimée. L'appel sera dés
lors rejeté et I'ordonnance confirmée sur ce point également.

E.5

Lesfraisjudiciaires d'appel seront fixés a 1'800 fr. (art. 31 et 37 RTFMC), mis ala charge
de I'appelant, qui succombe (art. 106 al.1 CPC) et partiellement compensés avec |'avance
fournie par ce dernier, laguelle demeure acquise a l'Etat de Geneve (art. 111 a. 1 CPC).

L'appelant sera dés lors condamné a verser al'Etat de Geneve la somme de 1'000 fr. atitre
de solde de frais.

L 'appelant sera en outre condamné a verser un montant de 2'000 fr. al'intimée atitre de
dépensdappel. * * * * *
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C/1415/2019 PAR CES MOTIFS, LaChambrecivile: A laforme : Déclare recevable
I'appel interjetéle 5 février 2020 par A contre |'ordonnance OTPI/60/2020 rendue le

23 janvier 2020 par le Tribunal de premiére instance dans la cause C/1415/2019-18. Au
fond : Confirme I'ordonnance entreprise. Déboute |es parties de toutes autres conclusions.
Sur lesfrais: Arréte lesfraisjudiciaires d'appel a 1'800 fr., les met alacharge de A

et dit qu'ils sont partiellement compensés avec |'avance fournie par ce dernier, laguelle
demeure acquise al'Etat de Genéve. Condamne en conségquence A averser al'Etat
de Geneve, soit pour lui les Services financiers du Pouvoir judiciaire, la somme de 1'000 fr.
atitre de solde de frais. Condamne A averser aB lasomme de 2'000 fr. a
titre de dépens d'appel. Siégeant : Monsieur Cédric-Laurent MICHEL, président; Mesdames
Pauline ERARD et Paola CAMPOMAGNANI, juges, Madame Christel HENZELIN,
greffiere. Le président : Cédric-Laurent MICHEL

Lagreffiere: Christel HENZELIN
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Indication des voies de recours::



Conformément aux art. 72 ssde laloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification
avec expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du
recours en matiére civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 L ausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sensde la L TF supérieure ou égale a
30'000 fr.
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