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Erwagungen

E. 1

1.1.1 L'appel est recevable contre les décisions finales de premiere instance, dans les causes
non patrimoniales ou dont lavaleur litigieuse, au dernier état des conclusions devant
I'autorité inférieure, est supérieure a10'000 fr. (art. 308 al. 1 let. aet a. 2 CPC).

Déslors qu'en I'espece, lelitige porte, entre autres, sur le droit de visite, soit sur une affaire
non pécuniaire dans son ensemble, lavoie de I'appel est ouverte indépendamment de la
valeur litigieuse (arrét du Tribunal fédéral 5A_712/2022 du 21 février 2023 consid. 1). 1.1.2
Selon I'art. 279 al. 1 CPC letribunal ratifie la convention sur les effets du divorce apres

S étre assuré gue les époux |’ ont conclue aprés mire réflexion et de leur plein gré, gu’ elle
est claire et compléte et qu’ elle n’est pas manifestement inéquitable; les dispositions
relatives a la prévoyance professionnelle sont réservees.

Laratification de la convention peut étre remise en cause dans le cadre d'un appel, pour
violation de l'art. 279 al. 1 CPC, et non seulement pour vices du consentement (arrét du
Tribunal fédéral 5A_187/2013 du 4 octobre 2013 consid. 5).

Laconclusion tendant au refus de la ratification peut notamment étre motivée par le fait que
les circonstances se sont modifiées de maniere importante depuis la conclusion de la
convention. Dans le cadre d’ un appel ou recours pour violation
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C/10987/2021 de I’ art. 279 a. 1 CPC, celasignifie que le recourant requiert qu’il soit
examiné s, au vu des modifications de circonstances alléguées, la convention apparait
manifestement inéquitable. Le tribunal de deuxiéme instance dispose a cet égard d’ un grand
pouvoir d’ appréciation. La question de savoir si des changements de circonstances peuvent
encore étre invoqués en deuxieme instance et s'ils peuvent motiver une conclusion tendant
au refus de I” homol ogation de la convention de divorce dépend de la réglementation
applicable aux nova (art. 317 CPC) (arrét du Tribunal fédéral 5A_121/2016 du 8 juillet
2016 consid. 4 et 5).

E.12

En I'espéce, 'appel, motivé et formé par écrit dans un délai de trente jours a compter de la
notification de ladécision, est recevable (art. 311 CPC). Contrairement a ce que fait vaoir
I'intimé, I'appel est recevable également en ce qui concerne I'indemnité due par |'appelante
en échange de son droit d'habitation. Méme si I'intimé a acquiescé ala conclusion de
I'appel ante tendant & ce que le Tribunal lui attribue un droit d'habitation en échange de la
prise en charge, entre autres, de tous les intéréts hypothécaires, |'appel ante est en droit de
faire valoir que des faits nouveaux justifient une modification des modalités de cet accord.



L'appel joint est également recevable (art. 313 CPC). A sera désigneée ci-apres
comme |'appelante et B comme l'intimé.

E.13
LaCour revoit la cause en fait et en droit avec un plein pouvoir d'examen (art. 310 CPC).

Sur les points concernant les enfants mineurs des parties, la présente cause est soumise aux
maximes d'office et inquisitoire illimitée, de sorte que la Cour n'est liée ni par les
conclusions des parties sur ce point (art. 296 CPC), ni par l'interdiction de lareformatio in
pejus (ATF 129 I11 417 consid. 2.1.1; arrét du Tribunal fédéral 5A_843/2018 du 12 février
2020 consid. 5.2).

Lamaxime inquisitoire ne dispense toutefois pas |es parties de collaborer activement ala
procédure et d'étayer leurs propres theses; il leur incombe de renseigner le juge sur lesfaits
de lacause et de lui indiquer les moyens de preuve disponibles (ATF 128 111 411 consid.
3.2.1; arrét du Tribunal fédéral 5A_548/2022 du 18 janvier 2022 consid. 3.1.1).

En ce qui concerne le régime matrimonial, |la maxime des débats est applicable (art. 277 al.
1 CPC).

E.2
L es parties alléguent des faits nouveaux et produisent des pieces nouvelles.

E.21

Selon I'art. 317 al. 1 CPC, lesfaits et les moyens de preuve nouveaux ne sont prisen
considération en appel que sils sont invoqués ou produits sans retard
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C/10987/2021 (let. @) et Sils ne pouvaient pas étre invoqués ou produits devant la premiére
instance bien que la partie qui Sen prévaut ait fait preuve de diligence (let. b). Lorsque la
proceédure est soumise ala maxime inquisitoire illimitée — comme en I'espéce (art. 296 al. 1
et 3 CPC) —, les parties peuvent présenter des nova en appel méme si les conditions de I'art.
317 a. 1 CPC ne sont pas réunies (ATF 144 111 349 consid. 4.2.1) et ce jusqu'aux
délibérations (ATF 142 I11 413 consid. 2.2.6 in JJT 2017 |1 p. 153; arrét du Tribunal fédéral
5A_290/2020 du 8 décembre 2020 consid. 3.3.5). La phase des délibérations débute dés la
cl6ture des débats, sil y en aeu, respectivement dés que I'autorité d'appel a communiqué
aux parties que la cause a été gardée ajuger (ATF 142 I11 413 consid. 2.2.3-2.2.6; arrét
5A_456/2016 preécité consid. 4.1.2 et les références).

E.22

En I'espéce, |es pieces nouvelles produites par les parties sont soit postérieures au 25 janvier
2023, date alaquelle la cause a été gardée a juger par le Tribunal, soit relatives au sort des
enfants, de sorte qu'elles sont recevables.

E.3
L’ appelante sollicite une modification du droit de visite fixé par le Tribunal.

E.31

Lejuge du divorce régle les droits et les devoirs des pére et mére relativement al'autorité
parentale, la garde de I'enfant, les relations personnelles (art. 273 CC) conformément aux
dispositions régissant les effets de lafiliation (art. 133 a. 1 CC). Il tient compte de toutes



les circonstances importantes pour le bien de I'enfant; il prend en considération une
éventuelle requéte commune des parents et, autant que possible, I'avis de I'enfant (a. 2). A
teneur de I'art. 298 al. 2bis CC, lorsgu'il statue sur la garde, les relations personnelles ou la
participation de chague parent ala prise en charge de I'enfant, le juge tient compte du droit
de I'enfant d'entretenir régulierement des relations personnelles avec ses deux parents.

E.3.2

En I'espece, le Tribunal a entériné les conclusions communes des parties relatives a
I'exercice du droit de visite de I'intimé formul ées lors de I'audience du Tribunal du 16
novembre 2022. L 'appelante fait valoir que ces modalités ne correspondent pas exactement
au droit de visite tel qu'il est effectivement exercé par les parties.

Il n'est pas contesté que le droit de visite effectivement exercé par les parties, et qui
convient selon elles aux enfants, a pour conséquence gue les enfants passent six nuits sur
deux semaines aupres de leur pere. Le droit de visite fixé par le Tribunal comporte le méme
nombre de nuits en faveur du péere, celles-ci étant cependant réparties de fagon légerement
différente.

L 'appelante n'allegue pas que le droit de visite fixé par le Tribunal, qui a entériné |'accord
des parties sur ce point, serait contraire al'intérét des enfants. Ledit droit
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C/10987/2021 de visite réserve |'accord contraire des parents, de sorte que le fait que les
jours prévus judiciairement ne correspondent pas exactement aux jours de visite
effectivement exercés pour le moment par les parties ne justifie pas une modification du
jugement querellé sur ce point.

L 'appelante sera par conséquent déboutée de ses conclusions tendant a la modification du
chiffre 6 du dispositif du jugement querellé.

E.4

Le Tribunal aretenu que les parties sétaient mises d'accord pour qu'un droit d'habitation
soit attribué a I'appelante en échange du paiement par celle-ci de tous lesfraisy relatifs
(intéréts hypothécaires, impots immobiliers, frais d'entretien). La durée dudit droit, restée
litigieuse, pouvait étre fixée alafin de I'année scolaire 2024-2025, moment ou C
obtiendrait sa maturité. C connaissait certaines difficultés scolaires et il convenait
d'éviter de le confronter a un déménagement susceptible de mettre en péril son équilibre.

E , lafille cadette des parties, n‘avait pour sa part pas de difficultés scolaires
particulieres; elle serait agée de 16 ans afin 2025 et n‘aurait plus de vie estudiantine
aF depuis plusieurs années, de sorte qu'il n'y avait aucun obstacle majeur sopposant
aun démeénagement a ce moment-la.

L'appelante fait valoir que E connait des difficultés scolaires et que I'obtention de sa
maturité bilingue n'est a ce jours pas acquise. Elle était sujette a des crises de panique et
devait participer quotidiennement a des études surveillées. Un déménagement aurait pour
consequence d'augmenter son stress. En ce qui concernait lesfrais en lien avec le droit
d'habitation, les intéréts hypothécaires avaient considérablement augmenté entre 2022 et
2023 ce qui justifiait de mettre a charge de I'intimé une partie du paiement de ceux-ci. 4.1.1
Aux termes de l'article 121 a. 3 CC, lorsque la présence d'enfants ou d'autres motifs
importants le justifient, le juge peut attribuer a l'un des époux un droit d'habitation de durée



limitée sur le logement de lafamille qui appartient al'autre conjoint, moyennant une
indemnité équitable ou une déduction équitable de la contribution d'entretien. Au rang des
motifsimportants de I’ art. 121 CC, I'intérét des enfants mineurs au moment du divorce
figure en premiere place (arrét du Tribunal fédéral 5A_76/2009 du 4 mai 2009 consid. 7.1).
Letribunal doit procéder a une pesée des intéréts. Inévitablement, les décisions prises
antérieurement jouent un réle (par ex. dans la procédure de mesures provisionnelles), au
contraire des intéréts du bailleur ou des raisons de I’ échec du mariage. Il s agit de s assurer
que ladécision d' attribution peut raisonnablement étre imposée al’ autre conjoint. Tel n’est
notamment pas le cas lorsgue I’ indemnité a payer pour le droit d’ habitation, est
manifestement excessive
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C/10987/2021 compte tenu de |la situation économique du demandeur (FORNAGE,
Commentaire romand, 2023, n. 7-8 ad art. 121 CC). L’ art. 121 CC prévoit un droit

d habitation d’ une durée limitée, sans fixer de durée maximale. Le tribunal doit la
déterminer eu égard aux circonstances de I’ espéce (art. 4 CC), dont les « motifsimportants
» justifiant I’ attribution du droit d’ habitation (FORNAGE, op. cit., n. 17 ad art. 121 CC).

L’ attributaire du droit d’ habitation doit verser une indemnité équitable a1’ autre époux. Le
tribunal prendra en compte les circonstances du cas d’ espéce, en particulier I’ &ge,

|I” attribution des enfants ou encore |la situation économique des parties. La valeur locative
peut servir de critére d’ appréciation au moment du divorce. |1 S agit par ailleurs de veiller a
ce que I’indemnité permette de couvrir les charges du logement, telles les intéréts
hypothécaires (FORNAGE, op. cit., n. 18 ad art. 121 CC). 4.1.2 L'art. 279 al. 1 CPC ne
permet pas au juge de refuser laratification d'une convention qui ne lui paraitrait pas
totalement juste, cette disposition n'étant pas I'expression du contrdle de |'égalité dans
I'échange. Mais une disproportion évidente entre prestation et contre-prestation suffit en
principe a montrer que la négociation ne sest pas déroulée correctement et e juge devrait
alorsrefuser deratifier la convention (PICHONNAZ, Commentaire romand, 2010, n. 68, ad
art. 140 aCC). Pour juger du caractére éguitable ou non de la convention, il faut la comparer
avec le jugement qui aurait été rendu en |'absence de convention. Si la solution
conventionnelle présente une différence immédiatement reconnaissable par rapport au
jugement qui aurait été rendu et qu'elle sécarte de la réglementation |égal e sans que des
considérations d'équité le justifient, elle peut étre qualifiée de "manifestement inéquitable”
(arrét du Tribunal fédéral 5C_163/2006 du 3 novembre 2006 consid. 4.1). Méme hors du
champ d application de la maxime d’ office, le seul consentement ne dispense pas |e tribunal
de tout contrdle de la réglementation convenue. Néanmoins, on ne peut entiérement
négliger le fait qu'il existe une convention des parties : celle-ci améme été précisément
conclue pour qu'il n'y ait pas de contréle complet de la situation de fait et de droit. En
conséquence, dansle cadredel’art. 279 al. 1 CPC, letribunal n’intervient dans une
convention que si celle-ci est manifestement inéquitable (arrét du Tribunal fédéral
5A_1031/2019 du 26 juin 2020 consid. 3.2 et 3.3).

E.4.2

En I'espéce, aucun éément du dossier ne permet de retenir que l'intérét de E
commande |'octroi d'un droit d'habitation a |'appelante pour |a période postérieure a
septembre 2025. Contrairement a ce que soutient I'appelante, il n'est pas établi que E
a des difficultés psychologiques ou scolaires particuliéres.
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C/10987/2021 Son enseignant a notamment relevé qu’il s agissait d’ une bonne éléeve, qui
n’'avait pas de probléme spécifique et qui poursuivait normalement sa scolarité. Le fait

gu’ elle ait renoncé au cursus bilingue n’ est pas déterminant en soi et ne I’ empéche pas

d obtenir une maturité. De plus, il N’ est pas démontré que le déménagement prévu pour
octobre 2025 serait susceptible de mettre en péril I'équilibre de E . Lesenfants des
parties n'ont plus de lien particulierement étroit et actuel avec la Commune de M :
sur laquelle est situé F , puisque leur école se situe au [quartier de] H et quiils
passent une partie de la semaine chez leur pereaN [GE]. En tout état de cause,
I'appelante pourra, le moment venu, louer si elle le souhaite, pour elle et les enfants, un
appartement situé aF

L'intimé allégue par ailleurs, sans étre contredit par |'appelante, que les parties ont signé en
février 2023 des mandats de courtage en vue de mettre en vente la maison dont ils sont
copropriétaires et que des offres intéressantes ont été recues. Au regard de ce qui précede, il
ne sejustifie pas d'imposer al'intimeé de devoir tolérer un droit d'habitation et, partant
renoncer alavente de lamaison, pour une durée supérieure a celle prévue par le Tribunal.

En ce qui concerne I'indemnité due par I'appelante pour I'occupation de lamaison, le
Tribunal a considéré abon droit que les parties étaient parvenues a un accord puisgue
I'intimé a acquiescé a la conclusion de I'appelante tendant a ce que le droit d'habitation lui
soit attribué en échange du paiement par ses soins de tous lesfraisy relatifs.

L'appelante ne démontre pas que I'augmentation de ses frais de logement, découlant de la
hausse des intéréts hypothécaires rendrait manifestement inéquitable au sens de l'art. 279
CPC, I'accord conclu par les parties au sujet de la prise en charge desfraisen lien avec le
droit d'habitation. L 'appelante ne formule aucune allégation concréte et chiffrée en ce sens.

En tout état de cause, en tenant compte d'une somme moyenne de 850 fr. par mois environ
d'intéréts hypothécaires supplémentaires pour 2023 (a savoir la moyenne du montant des
intéréts versés apres la notification du jugement querellé, soit entre avril et septembre 2023,
sous déduction du montant de 496 fr. pris en compte dans |e jugement), ses frais de
logement se montent & 3'000 fr. environ, a supposer que tous les postes qu'elle allegue
soient retenus (2'123 fr. + 850 fr.). Ce montant n'est pas disproportionné, compte tenu du
fait qu'il sagit d'une villa estimée a environ 2'300'000 fr. selon les derniéres piéces
produites. Cette somme reste également dans un rapport équitable avec les revenus de
I'appelante, en 9'500 fr. nets par mois et est inférieure au loyer supporté par |'intimé en 3775
fr. par mois.
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Il résulte de ce qui précéde que les griefs de I'appel ante en lien avec les chiffes 9, 10, 15 et
16 du dispositif jugement querellé sont infondés. Ces chiffres seront dés confirmés.

E.5

Le Tribunal aentériné |’ accord des parties fixant a 93'304 fr. le montant a prélever sur le
prix de vente de leur maison et averser al’intimé, avant qu’il soit procédé au partage par
moitié du solde du prix de vente. Ce montant comprenait notamment une somme de 38'860
fr. due aux parents de I’ intimé au titre de remboursement de prét.



L’ appelante fait valoir que le prét des parents de I’ intimé a été formulé en euros et qu'il
convient de régjuster le montant de 38'860 fr. en fonction de la baisse de I’ euro, ce qui a
pour résultat de diminuer de 2'110 fr. lasomme alaquelle I’ intimé a droit. Ce faisant

I’ appel ante perd de vue que, pour remette en cause en appel |’ accord conclu par les parties
concernant les effets accessoires du divorce, il lui incombe d’ établir que ledit accord est
manifestement inéquitable au sensdel'art. 279 a. 1 CPC. Or |’ appelante, qui n’ alegue pas
gue I’ accord trouvé est manifestement inéquitable, mais se limite arelever que « la soulte
retenue par lejuge (...) comporte une |égére erreur de calcul » n’a pas rapporté cette
preuve. Son grief est deslorsinfondé et le chiffre 17 du dispositif du jugement querellé sera
confirmé.

E.6

Le Tribunal aconsidéré que |'accord des parties relatif aux contributions dues pour
I'entretien de C etdeE pouvait étre entériné. Eu égard ala prise en charge
guasi équivalente en temps par les parents (sur une période de 14 jours, 8 nuits chez

I’ appel ante et 6 nuits chez I’ intimé), |'entretien convenable de C était de 1'934 fr.
(1'469 fr. d'écolage, 20 fr. de frais médicaux non remboursés, 100 fr. de téléphone, 45 fr. de
frais de transports et la moitié du minimum vital en 300 fr. lorsgu'il se trouvait chez sa
mere). Dans la mesure ou I'écolage et les frais annexes de scolarité étaient directement
payés par |'intimé, les allocations familiales en 461 fr. serviraient a couvrir lesfrais
médicaux non rembourseés, le forfait de télécommunication et les frais de transport de
I'enfant, en sus de I'entretien de base lorsqu'il se trouvait chez sameére. Il en allait de méme
pour I'entretien de E en 1'829 fr. Une fois I'écolage réglé directement aupres de
I'école, les allocations familiales reversées ala mére de I'enfant (461 fr.) serviraient a
couvrir I'entier des autres postes du budget de I'enfant (soit 457 fr. décomposés en frais
médicaux non rembourseés, forfait de télécommunications, frais de transports et la moitié de
I'entretien de base). Ces modalités pouvaient étre entérinées jusqu'alafin prévisible des
études secondaires des enfants. Le déménagement de |'appel ante dans un nouveau lieu de
vie, par hypothese plus
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C/10987/2021 colteux que ses frais actuels de logement, n'aurait pas d'impact dansle
budget de E puisque la prise en charge en nature des enfants, sur laquelle les parties

S étaient entendues, était presque équivalente en temps. |l n'apparaissait par contre pas
adéquat d'arréter la contribution a |'entretien des enfants pour une période postérieure ala
fin de leurs études secondaires. En effet, les circonstances qui prévaudront dans lavie des
intéressés (lieu de résidence, formation, etc.) et de leurs parents (capacité financiére,
participation de I'employeur du défendeur aux études supérieures ou universitaires)

N’ étaient pas suffisasmment prévisibles en |'état pour pouvoir fixer des aliments.

L'appelante fait valoir qu'il convient de préciser la répartition de la prise en charge des frais
des enfants, alléguant gu'elle est actuellement seule a financer |eurs dépenses de produits
d'hygiéene, sous-vétements, habits, téléphones portables, ordinateurs, frais de
communication, matériel de sport, activités extra scolaires, vacances avec des amis, €etc.
L'intimé lui refacturait la moitié des sorties scolaires des enfants alors qu'il était tenu de les
prendre en charge a teneur du jugement querellé. |1 était préférable que I'intimé prenne en
charge les démarches administratives en lien avec le remboursement des frais médicaux,
puisque ces aspects étaient gérés par |'assurance [de] K , qui ne communiquait pas



avec elle. Les frais médicaux non couverts devaient étre supportés par I'intimé qui avait un
solde disponible plus élevé que le sien. Par ailleurs, la prise en charge par I'intimé des frais
de scolarité des enfants devait perdurer apres |'obtention de leur maturité. Les parents
avaient du mal asentendre et il convenait d'éviter dimposer aux enfants de trouver avec
ceux-ci une solution de financement de leurs études universitaires. [L'organisation
internationale] K allouait des subsides d'études universitaires aux enfants de ses
employés et les revenus de I'intimés n'étai ent pas susceptibles de varier ces prochaines
années.

L'intimé areconnu qu'il était plus facile pour lui d'échanger avec |'assurance maladie des
enfants car ceux-ci étaient rattachés a son propre contrat. Il était disposé a assurer la gestion
administrative du réglement des factures des enfants et des remboursements de leursfrais
médicaux, a condition que les allocations familiales lui soient intégralement versées. Dans
cecas, il paierait également I'abonnement TPG des enfants et leurs forfaits tél éphoniques.
6.1.1 Aux termes de I'art. 276 CC, I'entretien est assuré par les soins, |'éducation et des
prestations pécuniaires (al.1). Les pere et mére contribuent ensemble, chacun selon ses
facultés, al'entretien convenable de |'enfant et assument en particulier les frais de sa prise
en charge, de son éducation, de sa formation et des mesures prises pour le protéger (a. 2).
La contribution d'entretien doit correspondre aux besoins de I'enfant ainsi qu'ala situation et
aux ressources des pére et mere; il est tenu compte de lafortune et des
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C/10987/2021 revenus de I'enfant ainsi que de la participation de celui des parents qui n'a
pas lagarde de I'enfant ala prise en charge de celui-ci (art. 285 a. 1 CC). Lacontribution
d'entretien sert aussi a garantir la prise en charge de I'enfant par les parents et lestiers (art.
285 a. 2 CC). Si I'enfant est sous la garde exclusive de I'un des parents, vit dans le ménage
de ce dernier et ne voit |'autre parent que dans le cadre de I'exercice du droit aux relations
personnelles, le parent gardien apporte sa contribution al'entretien de I'enfant "en nature”,
soit en soccupant de I'enfant et en I'élevant. Eu égard au principe de I'éguivalence des
prestations en argent et en nature, le versement d'une contribution d'entretien incombe, dans
un tel cas, en principe entierement al'autre parent ATF 114 |1 26 consid. 5b; arrét du
Tribunal fédéral 5A_727/2018 du 22 aolt 2019 consid. 4.32.1). Toutefois, le juge peut,
selon son appréciation, astreindre le parent qui prend (principa ement) en charge I'enfant a
couvrir également une partie de I'entretien en espéces, lorsque I'intéresse a une capacité
contributive plus importante que celle de I'autre parent (arrét du Tribunal fédéral
5A_450/2020 du 4 janvier 2021, consid. 5.3 et références citées). En revanche, lorsque les
parents se partagent intégralement et a parts égales la prise en charge de I'enfant, ils ou elles
doivent en principe participer al'entretien en espéces en fonction de leurs capacités
financiéres respectives (arréts du Tribunal fédéral 5A_727/2018 du 22 aolt 2019 consid.
4.3.2.1; 5A_1032/2019 du

E.9

juin 2020 consid. 5.4.1). La méthode de calcul des contributions d'entretien du droit de la
famille est celle du minimum vital avec répartition de I'excédent (dite en deux étapes) (ATF
147 111 265, in SJ2021 1 316; 147 |11 293 et 147 111 301). Selon cette méthode, on examine
les ressources et besoins des personnes intéressées, puis les ressources sont réparties entre
les membres de la famille concernés de maniere a couvrir, dans un certain ordre, le
minimum vital du droit des poursuites ou, si les ressources sont suffisantes, le minimum



vital élargi du droit de lafamille, puis|'excédent éventuel (ATF 147 111 265 consid. 7). Les
besoins sont cal culés en prenant pour point de départ les lignes directrices pour le calcul du
minimum vital du droit des poursuites selon |'art. 93 LP, en 'y dérogeant sagissant du loyer
(participation de I'enfant au logement du parent gardien). Les frais d'écolage dans une
institution privée ne sont pas pris en compte dans le minimum vital du droit des poursuites
(ATF 119 111 70 consid. 3b). Lorsgue les moyens financiers le permettent, |'entretien
convenable doit étre étendu au minimum vital du droit de lafamille. Pour les parents, les
postes suivants entrent généralement dans |'entretien convenable (minimum vital du droit de
lafamille) : lesimpots, les forfaits de télécommunication, les assurances, lesfrais de
formation continue indispensable, les frais de logement correspondant ala
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C/10987/2021 situation (plutét que fondés sur le minimum d'existence), les frais d'exercice
du droit de visite, un montant adapté pour |'amortissement des dettes, et, en cas de
circonstances favorables, les primes d'assurance-maladie complémentaires, ainsi que les
dépenses de prévoyance privée des travailleurs indépendants. Chez I'enfant, le minimum
vital du droit de lafamille comprend une part des impdts, une part au logement du parent
gardien et les primes d'assurance complémentaire. Les voyages ou les loisirs doivent étre
financés au moyen de la répartition de |'excédent. Toutes |es autres particularités devront
€galement étre appréciées au moment de la répartition de I'excédent (ATF 147 111 265
consid. 7.2). Lorsqu'il reste des ressources apreés la couverture du minimum vital de droit de
lafamille, I'entretien convenable de I'enfant peut inclure une participation a cet excédent
(ATF 147111 265 consid. 7.2). L'excédent doit en principe étre réparti entre les parents et les
enfants mineurs par "grandes tétes' et "petitestétes’, la part d'un enfant correspondant ala
moitié de celle d'un parent (ATF 147 111 265 consid. 7.3). L'éendue de I'entretien de I'enfant
majeur est limité ala couverture de ses besoins établis selon un budget de minimum vital du
droit de lafamille, auxquelsil faut ajouter lesfraisliés alaformation suivie. Ainsi, des que
I'enfant est majeur, les obligations parentales de prise en charge cessent et I'entretien doit
étre assumé proportionnellement aux capacités contributives a ce moment (ATF 147 111 265
consid. 7.2 et 8.5).

6.1.2 Selon les Normes genevoises d’insaisissabilité, le montant de base mensuel comprend
notamment les frais pour I’ alimentation, les vétements et le linge y compris leur entretien,
les soins corporels et de santé et les frais culturels. Pour les enfants de plus de 10 ans, ce
montant est de 600 fr. par mois.

6.2.1 En |'espéce, les deux parties ont allégué devant le Tribunal devoir supporter des
charges d'environ 5'300 fr. par mois et celui-ci aretenu que leurs charges étaient
équivalentes. Sous réserve des faits nouveaux exposés par |’ appelante, les parties n’ ont pas
formul é de critiques motiveées relatives aux considérants du Tribunal concernant le
décompte de leurs frais mensuels. La Cour retiendra par conséguent qu’ au moment ou le
Tribunal agardé la cause ajuger les charges de chacune des parties étaient équivalentes.

Il ressort des pieces produites devant 1a Cour que les charges de |’ appel ante ont augmenté
depuis janvier 2023, en ce sens gqu’ elle paie maintenant 1'425 fr. par mois d’ intéréts
hypothécaires au lieu de 496 fr. et que sa prime d’ assurance maladie obligatoire est passée a
644 fr. au lieu de 559 fr. par mois. Les revenus de |'appel ante sont pour leur part de 9'500 fr.
par mois, aors que ceux del'intimé sont de 10'577 fr., selon les chiffres retenus par le
Tribunal et non contestés en appel.



- 20/25 -
C/10987/2021

Il en résulte que lasituation de I’ intimé est plus favorable que celle de I appel ante puisque
ses revenus sont plus élevés d environ 1'000 fr. et que ses charges sont inférieures d’ environ
1'000 fr. également.

La prise en charge des enfants par chacune des parties n'est quant a elle pas non plus
équivalente, puisque |'appelante, attributaire de la garde, ales enfants avec elle 4 nuits par
mois de plus que I'intimé.

L'intimé, outre sa contribution fournie par la prise en charge en nature des enfants, paie
leurs frais de scolarité non financés par son employeur, lesquels sont de 1'589 fr. par mois
pour C et de 1'476 fr. par mois pour E .

L’ attribution a |’ appelante des all ocations familiales en 461 fr. par enfant, destinée
notamment afinancer |’ entretien de ceux-ci quand ils sont chez leur mére, est quant aelle
adéquate au regard des situations financiéres des parties.

Au regard de ce qui précéde, le Tribuna aretenu abon droit que I'accord des parties
concernant la prise en charge des frais des enfants pouvait étre entériné, car cet accord tient
compte de maniére équitable des ressources de chacun des parents.

Il ressort cependant des all égations des parties et des piéces produites en appel que celles-ci
ne sont pas d'accord sur la répartition du paiement des factures concernant leurs enfants. I
convient ainsi de préciser la situation a cet égard.

L’intimé S est engagé a s acquitter directement auprés de I’ ingtitut G desfraisde
scolarité des enfants et des « frais annexes ». Lesdits frais annexes comprennent tous les
frais facturés par I’ école, y compris les frais de camps et autres activités organi sées par
celle-ci, de cantine, d’ uniformes, d’ éudes accompagnées, etc. Ceci est confirmé par le fait
qu’ aucun frais supplémentaire n’ a été comptabilise par le Tribunal dans les budgets des
enfants a cetitre. Le chiffre 11 du dispositif du jugement querellé sera compl été en ce sens.

Le Tribunal aconsidéré quel’intimé s acquittait en partie en nature de son obligation

d entretien envers les enfants, puisqu’il les avait 12 nuits par mois, et qu'il finangait ainsi la
moitié de leur entretien de base en 300 fr. Celaimplique, selon les normes OP, que I’ intimé
finance non seulement la nourriture des enfants, mais également leurs vétements, linge,
soins corporels et autre frais d’ hygiéne pour les périodes pendant lesgquellesils sont avec lui.
Le chiffre 11 précité sera également précise en ce sens.

En raison de la méthode de calcul utilisée par le Tribunal, fondée sur I’ accord des parties, le
jugement querellé ne prévoit pas de répartition du disponible destiné & financer les activités
sportives et de loisirs des enfants. Au regard de la situation
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C/10987/2021 financiére de leurs parents, ces frais seront mis a charge de ceux-ci araison
d’ une moitié chacun.

Il ressort par ailleurs des piéces produites que I’ intimé, employé [de] K , est mieux a
méme que I’ appel ante de gérer les questions relatives aux frais médicaux des enfants,
assurés aupreés de |” assurance [de] K , laquelle ne veut pas communiquer directement
avec I’ appelante a ce sujet. 11 seradéslors précisé qu’il incombe al’intimé de s acquitter



des frais médicaux des enfants et d’ en obtenir le remboursement auprés de leur
assurance-maladie. Compte tenu du montant modeste des frais médicaux non couverts (32
fr. par mois pour les deux) il n'y apas lieu de prévoir de participation de I’ appelante a ces
montants, le solde disponible de I’intimé lui permettant largement s en acquitter.

Ce qui précede s entend sous réserve des frais médicaux extraordinaires non pris en charge
par |’ assurance au sensdel’art. 286 al. 3 CC. Lesditsfrais seront pris en charge par les
parties araison d’ une moitié chacune.

6.2.2 Contrairement a ce que fait valoir I’ appelante, il n’ est pas possible de prévoir d ores et
déjaquel’intimé fournira sa contribution al’ entretien des enfants par le biais de la prise en
charge de leursfrais scolaires aprés I’ obtention de leur maturité. En effet, I’on ignore a ce
stade quel serale montant desditsfrais. Ils pourraient s avérer largement inférieurs aux frais
actuels si les enfants font des études en Suisse, ou largement supérieurss'ilslefont a

I’ étranger. La situation se présente ainsi différemment en I’ espéce que pour les cas dans
lesquels I’ entretien est assuré par le versement d’ un montant couvrant les frais courants des
enfants, au sens du minimum vital élargi du droit de lafamille.

Rien ne permet de retenir en |’ état que les enfants ne parviendront pas a s entendre le
moment venu avec leurs parents sur la prise en charge de leurs frais de formation. Le fait
que K alloue des subsides d’ études n'’ est pas pertinent a cet égard, puisque les
enfants pourront bénéficier de ces subsides, méme sans que leur entretien soit d’ ores et déja
réglementé dans le jugement querellé.

Il 'y adéslors par lieu de modifier ledit jugement sur ce point. 7. Le Tribunal aretenu que
I’ appel ante avait regu de la part de son ex-employeur, en 2018, 143'000 fr. au titre
d’indemnité de départ. Au jour du dépbt de la demande en divorce, ce montant ne figurait
plus sur le compte bancaire sur lequel il avait été versé, puisgue ce compte présentait un
solde de 5'656 fr. L’ appelante avait allégué que cette somme avait été utilisée pour

I’ entretien de lafamille, sansle prouver. Il n'y avait cependant pas lieu de réunir ce montant
ases acquéts car I'intimé n’ avait pas alégué, ni afortiori établi, que ces avoirs avaient fait
I’ objet de libéralités ou avaient été aliénés en vue de compromettre sa participation au
bénéfice de |’ union conjugale.
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Dans son appel joint, I'intimé fait valoir que I’ appelante n’ a pas fourni les relevés détaillés
pour 2018 et 2019 du compte [auprés de la banque] L concerné. Selon lesrelevés

annuels produits, un montant de 90'823 fr. 07 avait été dépensé en 2019 et il n’ était pas
vraisemblable que ces dépenses aient concerné I’ entretien de la famille, car, pour la période
en question, ses revenus permettaient largement a |’ appelante de couvrir ses charges.

L’ appelante ayant refusé de collaborer en omettant de produire ses extraits de comptes
détaillés pour toute la période concernée, la fausseté de ses allégations devait étre retenue.
Le montant litigieux devait étre réuni aux acquéts de |’ appel ante et une somme de 71'925 fr.
versée al’intimé.

L’ appelante fait valoir qu’ elle a entierement collaboré a I’ administration des preuves et
fourni toutes les informations nécessaires. L’ ensemble de ses avoirs bancaires avait
augmente entre 2018 et 2019, passant de 192'244 fr. 2 203'412 fr. Ladiminution de sa
fortune mobiliére intervenue par la suite s expliquait notamment par le fait que son



bordereau d’impéts 2018 lui avait été notifié en 2020 et qu’ un montant de 72'453 fr. lui
avait été réclamé pour cette année-la. 7.1 Selon I'art. 208 CC, sont réunis aux acquéts, en
valeur, les biens qui en faisaient partie et dont |’ époux a disposé par libéralités entre vifs
sans le consentement de son conjoint dans les cing années antérieures ala dissolution du
régime, al’ exception des présents d’ usage (ch. 1) et les aiénations de biens d’ acquéts qu’ un
époux afaites pendant le régime dans I’ intention de compromettre la participation de son
conjoint (ch. 2). Par libéralité au sensde l'art. 208 a. 1 ch. 1 CC, il faut comprendre une
attribution volontaire partiellement ou entiérement gratuite a un tiers, qui a provogqué une
diminution des acquéts ou a empéché leur accroissement. Le chiffre2 del'art. 208 . 1 CC
vise tous les actes juridiques par lesguels, durant le régime matrimonial, un époux dispose
d'un acquét et diminue ainsi la valeur de cette masse. |l peut sagir tant de libéralités au sens
du chiffre 1 que d'actes atitre onéreux désavantageux, de nature a compromettre la
participation du conjoint, d'actes de déréliction ou, simplement, d'actes matériels entrainant
une diminution de valeur du bien, al'exception de |'usage personnel (arrét du Tribunal
fédéral 5A_667/2019 du 7 avril 2020 consid. 4.1). En vertu de l'art. 8 CC, I'époux qui
réclame la réunion aux acquéts selon I'art. 208 CC doit prouver que les conditions
permettant une telle opération sont remplies. |l doit prouver non seulement que le bien en
cause a appartenu a l'autre époux a un moment donné, mais encore ce qu'il en est advenu.
Sil sagit d'une libéraité au sensdel'art. 208 a. 1 ch. 1 CC, il appartient ensuite al'auteur
delalibéralité qui conteste laréunion de prouver le consentement de son conjoint (arrét du
Tribunal fédéral 5A_667/2019 du 7 avril 2020 consid. 4.1).
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C/10987/2021 Chaque époux est en effet libre d’ utiliser ses acquéts commeil I’ entend tant
gu’il ne porte pas atteinte a son obligation de participer al’ entretien de lafamille. L’ usage
exclusivement personnel des acquéts ne donne pas droit a une réunion aux acquéts (ATF
11811 27 consid. 4b, JT 1994 | p. 535; arrét du Tribunal fédéral 5A_714/2009 du 16
décembre 2009 consid. 4.4). L’ art. 208 CC n’ entraine pas un renversement du fardeau de la
preuve. Lorsqu’ un époux invoque laréunion aux acquéts, il ne suffit pas d éablir qu’ un
bien a existé a une certaine époque et d’ exiger que |’ autre partie fasse la preuve que les
circonstances prévues par I’ art. 208 CC ne sont pas réalisées (ATF 118 11 27).

7.2 En|’espece, le Tribunal aretenu ajuste titre que I’ intimé n’ avait pas allégué, ni a
fortiori prouvé, que les conditions d’ une réunion aux acquéts prévue par I’ art. 208 CC
étaient réunies. Il s'est limité aindiquer, en particulier lors de la derniére audience, qu’il ne
savait pas ce que son épouse avait fait de cet argent, vu I’ absence de relevés, raison pour
laquelle il en réclamait la moitié€. Or ces allégations ne sont pas suffisantes au regard des
exigences rappel ées ci-dessus. En tout état de cause, les explications de I appel ante sur

I” utilisation de cette indemnité sont crédibles. |1 ressort en particulier des piéces produites
gu’ elle adl s acquitter d’ un important montant atitre d’ arriéré d’ imp6ts en 2020. L’ appel
joint doit donc étre rejeté. 8. En définitive, chacune des parties succombe pour |’ essentiel
dans son appel. Il N’y apar conséquent pas lieu de modifier lafixation des frais et dépens
opérés par le Tribunal. Les frais des appel s respectifs des parties seront laissés aleur charge
(art. 106 CPC). Lesfraisjudiciaires de |’ appel seront fixésa2'000 fr. et compensés avec

I’ avance du méme montant versée par I’ appelante, acquise al’ Etat de Genéve (art. 111
CPC; 30 et 35 RTFMC). Lesfraisjudiciaires de I’ appel-joint seront quant a eux fixé a 1'000
fr.



Vu lanature familiale du litige et sonissue, il ne sera pas alloué de dépens (art. 107 al. 1 let.
CCPC) * %k * % %
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PAR CES MOTIFS, LaChambrecivile: A laforme : Déclare recevable |'appel interjeté par
A contre le jugement JTPI/3788/2023 rendu le 23 mars 2023 par le Tribunal de

premiére instance dans la cause C/10987/2021 ainsi que I’ appel joint interjeté par B
contre le méme jugement. Au fond : Compléte le chiffre 11 du dispositif du jugement
précité de la maniére suivante :

- Dit que lesfrais annexes ala scolarité de C etE achargedeB
comprennent tous les frais facturés par I’ école, notamment les frais de camps et autres
activités organisées par celle-ci, de cantine, d’ uniformes, d’ é&udes accompagnées. - Dit
gu’il incombe a chacun des parents de financer les frais de nourriture, de vétements, linge,
soins corporels et autre frais d' hygiéne de C etE , pour les périodes pendant
lesquelles ceux-ci sont avec lui. - Dit qu’il incombe aux parties de financer araison d’ une
moitié chacune les frais de loisirs de leurs enfants, comme par exemple ceux relatifs aleurs
activités sportives, culturelles et sociales. - Dit qu'il incombe aB de s acquitter des
frais médicaux courants des enfants, d’ en obtenir |e remboursement aupres de leur
assurance-maladie et de prendre en charge |’ éventuel solde non couvert par celle-ci. - Dit
gu'il incombe a A de s acquitter des frais de télécommunications des enfants et de
leurs frais de transport. Confirme le jugement querellé pour le surplus. Déboute les parties
de toutes autres conclusions. Sur lesfrais: Met alacharge de A lesfraisjudiciaires
d appel, arrétés a 2'000 fr. et compensés avec |’ avance versée, acquise al’ Etat de Geneve.
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C/10987/2021 Met alacharge de B lesfraisjudiciaires d’ appel-joint, arrétés a 1'000
fr. et compensés avec |’ avance versée, acquise al’ Etat de Geneve. Dit qu’il n’est pas alloué
de dépens d’ appel. Siégeant : Monsieur Laurent RIEBEN, président; Monsieur Patrick
CHENAUX, Madame Fabienne GEISINGER-MARIETHOZ, juges, Madame Camille
LESTEVEN, greffiere.
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