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Erwagungen

E.1

L e jugement attaqué constitue une décision finale et lavaleur litigieuse, au vu dela
contribution d'entretien querellée, est supérieure a 10'000 fr. (art. 308 al. 1 let. aet al. 2
CPC, art. 92 a. 1 CPC). Lavoie de |'appel est deslors ouverte.

Déposé dansle délai utile et selon laforme prescrite par laloi (art. 130al. 1, 131 et 311 a. 1
CPC), I'appel est recevable.

E.2
La Cour revoit la cause avec un plein pouvoir d'examen (art. 310 CPC).

Seule la question de la contribution d'entretien due entre ex-époux est litigieuse (art. 277 al.
1 CPC), de sorte que les maximes de disposition (art. 58 al. 1 CPC; ATF 128 111 411 consid.
3.2.2; arrét du Tribunal fédéral 5A_693/2007 du 18 février 2008 consid. 6) et des débats
sont applicables. Les chiffres 1 a6 et 8 a15 du dispositif du jugement querell€, non remis
en cause par |'appelant, sont ainsi entrés en force de chose jugée (art. 315 a. 1 CPC).

E.3
Les parties ont produit des piéces nouvelles al'appui de leurs écritures d'appel.

E.31

Selon I'art. 317 al. 1 CPC, lesfaits et les moyens de preuve nouveaux ne sont pris en
considération en appel que Ssils sont invoqués ou produits sans retard (let. a) et silsne
pouvaient pas étre invogqués ou produits devant la premiére instance bien que la partie qui
Sen prévaut ait fait preuve de diligence (let. b).
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E.3.2

En I'espece, la contribution al'entretien de lafille mineure des parties n'étant plus litigieuse,
I'art. 317 al. 1 CPC sapplique strictement (TAPPY, Les voies de droit du nouveau Code de
procedure civile, in JAT 2010 |11 p. 115 sset p. 139). Ainsi, seules |es piéces établies
postérieurement a la date ou le premier juge a gardé la cause a juger, soit le 19 mars 2015,
sont recevables en |'absence d'explications sur les motifs qui auraient empéché les parties de
les produire devant le Tribunal.

L es pieces nouvelles produites par |'appelant n° 51 et 52 sont ainsi recevables. Sagissant de
celle n® 53, ce dernier alegue qu'il sagit d'une photo prise en mai 2015, ce que l'intimée ne
conteste pas, de sorte qu'elle sera également recevable.



L'intimée, quant & elle, produit deux piéces nouvelles, soit une attestation de sa soaur datée
du 29 juin 2015 certifiant lui avoir prété de I'argent (piéce n° 79) et un courrier de samain
du 3 juin 2013 adressé a une joaillerie confirmant la vente d'un bijou (piece n° 80). Celle-ci
est antérieure au 19 mars 2015 et I'intimée ne justifie pas sa production tardive, de sorte
gu'elle sera déclarée irrecevable. Celle n® 79 est postérieure ala date précitée, mais ne
concerne pas un fait nouveau. Selon l'intimée, elle tend & démontrer des préts financiers
intervenus dans le passé. Ce point a été précisément soulevé en premiére instance, de sorte
gue cette piece, dont I'intimée n'explique pas pourquoi elle n'avait pu |'obtenir avant le 19
mars 2015, est également irrecevable.

E.4

L'appelant fait grief au Tribunal d'avoir fixé une contribution d'entretien post- divorce en
faveur del'intimée aussi élevée. || remet également en cause le revenu de l'intimée, ainsi
gue le montant total de ses charges, arrétés par le premier juge et fait valoir qu'un revenu
hypothétique doit étre imputé a l'intimée.

E. 41

Selon I'art. 125 a. 1 CC, s I'on ne peut raisonnablement attendre d'un époux qu'il pourvoie
lui-méme a son entretien convenable, y compris ala constitution d'une prévoyance
vieillesse appropriée, son conjoint lui doit une contribution équitable.

Cette disposition concrétise deux principes : d'une part, celui de I'indépendance économique
des époux aprés le divorce, qui postule que, dans toute la mesure du possible, chaque
conjoint doit désormais subvenir a ses propres besoins; d'autre part, celui de la solidarité,
qui implique que les époux doivent supporter en commun non seulement les conseguences
de larépartition des taches convenue durant le mariage (art. 163 al. 2 CC), mais également
les désavantages qui ont été occasionnés al'un d'eux par I'union et qui I'empéchent de
pourvoir a son entretien. Dans son principe, comme dans son montant et sa durée,
I'obligation d'entretien doit étre fixée en tenant compte des é éments énumérés de fagon non
exhaustive al'art. 125 al. 2 CC (ATF 137 111 102 consid. 4.1 et les arréts cités; arréts du
Tribunal fédéral 5A_442/2014 du 27 aolt 2014 consid. 3.1; 5A_891/2012 du
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C/16714/2013 2 avril 2013 consid. 5.1 et 5A_767/2011 du ler juin 2012 consid. 5.2.1,
publiéin FamPra.ch 2012 p. 1150).

E.4.2

Une contribution est due en vertu du principe de la solidarité si |e mariage a concretement
influencé la situation financiére de I'époux crédirentier ("lebenspragend”; ATF 137 111 102
consid. 4.1.2). Dans cette hypothese, il est en effet admis que la confiance placée par
I'époux créancier dans la continuité du mariage et dans le maintien de la répartition des
réles, convenue librement par les époux, mérite objectivement d'étre protégée (ATF 135 11
59 consid. 4.1). Si le mariage aduré au moins dix ans - période a calculer jusqu'ala date de
la séparation des parties (ATF 137 I11 102 consid. 4.1.1; 132 111 598 consid. 9.2), il aeu, en
regle générale, une influence concrete. De méme, indépendamment de sa durée, un mariage
influence concrétement la situation des conjoints lorsque ceux-ci ont des enfants communs
(ATF 135111 59 consid. 4.1).

E.43



Lors de lafixation de la contribution al'entretien, le juge doit en principe tenir compte des
revenus effectifs des époux. Il peut toutefois imputer a un époux un revenu hypothétique
supérieur a celui obtenu effectivement. Pour cefaire, il doit examiner successivement les
deux conditions suivantes : tout d'abord, il doit déterminer Sil peut étre rai sonnablement
exigé de cette personne qu'elle exerce une activité lucrative ou augmente celle-ci, eu égard,
notamment, a sa formation, & son &ge et a son état de santé. Lorsqu'il tranche celle-ci, le
juge ne peut pas se contenter de dire, de maniére toute générale, que la personne en cause
pourrait obtenir un revenu supérieur en travaillant; il doit préciser le type d'activité
professionnelle que cette personne peut raisonnablement devoir accomplir. Ensuite, il doit
examiner si lapersonne ala possibilité effective d'exercer |'activité ainsi déterminée et quel
revenu elle peut en obtenir, compte tenu des circonstances subjectives susmentionnées,
ainsi que du marché du travail (ATF 137 |11 118 consid. 3.2; 128 |11 4 consid. 4c/bb; 126 111
10 consid. 2b; arrét du Tribunal fédéral 5A_651/2014 du 27 janvier 2015 consid. 3.1).

En principe, on ne peut pas exiger d'un époux la prise ou la reprise d'une activité lucrative a
un taux de 50% avant que le plus jeune des enfants n'ait atteint I'age de 10 ansrévolus. Cette
ligne directrice n'est toutefois pas une régle stricte; son application dépend des
circonstances du cas concret, notamment de ce qui a éé convenu durant la vie commune ou
des capacités financiéres du couple. Le juge du fait tient compte de cette ligne directrice
dans I'exercice du large pouvoir d'appréciation qui est le sien (arrét du Tribunal fédéral
5A_888/2013 du 20 mai 2014 consid. 3.1 et les références).

Cependant, on ne peut plus exiger d'un époux qu'il se réintegre professionnellement ou qu'il
augmente son taux d'activité au-dela de 45 ans. Cette regle n'est également pas stricte et la
limite d'ége tend a étre portée a50 ans (ATF 137 111 102 consid. 4.2.2.2 et les références
citées; arrét du Tribunal fédéral 5A_4/2011 du 9 ao(t 2011 consid. 4.1).
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E.44

Lorsqu'il est établi que les époux ne réalisaient pas d'économies durant e mariage, ou que
I'époux débiteur ne démontre pas qu'ils ont réellement fait des économies, ou encore gu'en
raison des frais supplémentaires liés a |'existence de deux ménages séparés et de nouvelles
charges, le revenu est entierement absorbé par I'entretien courant, il est admissible de
sécarter d'un calcul selon les dépenses effectives des époux durant le mariage (ATF 137 111
102 consid. 4.2.1.1; 134 111 145 consid. 4). En effet, dans de tels cas, |la méthode du
minimum vital éargi avec répartition, en fonction des circonstances concretes, de I'excédent
entre les époux permet de tenir compte adéquatement du niveau de vie antérieur et des
restrictions a celui-ci qui peuvent étre imposées au conjoint créancier divorcé (ATF 137 111
102 consid. 4.2.1.1; 137 111 59 consid. 4.2; 134 [11 145 consid. 4; arréts du Tribunal fédéral
5A_795/2010 du 4 février 2011 consid. 4.3.2; 5A_827/2010 du 13 octobre 2011 consid. 4.1
et 5A_352/2010 du 29 octobre 2010 consid. 6.2.1; BASTONS BULLETTI, L'entretien
apres divorce : méthodes de calcul, montant, durée et limites, in SJ2007 1l 77, p. 91 et 92).

Selon lajurisprudence, le principe selon lequel I'obligation d'entretien du conjoint I'emporte
sur celle de I'enfant majeur (ATF 132 [11 209 consid. 2.3) a é&té posé pour régler les
situations dans lesquelles |a capacité contributive de |I'époux débirentier n'est pas suffisante
pour couvrir alafoisles prétentions du conjoint et celles des enfants majeurs. |1 faut
déduire de cette jurisprudence gue dans le cadre du calcul de la contribution en faveur du



conjoint, on ne peut pas inclure sans autre dans les charges de |'époux débirentier les
montants qu'il verse aux enfants majeurs (arrét du Tribunal fédéral 5A_823/2014 du 3
février 2015 consid. 5.4)

4.5.1 En |'espece, le mariage des parties aduré 21 ans, de 1990 jusgu'a leur séparation en
2011, et trois enfants sont issus de cette union. En 1991, lorsque I'intimée a donné naissance
au premier enfant du couple, elle a cessé son activité professionnelle pour se consacrer a sa
famille et & son ménage. L'appelant a dével oppé son activité lucrative et a entierement
soutenu sa famille sur le plan financier. Dés lors, ce mariage a eu une influence concréte sur
la situation financiere de I'intimée, de sorte qu'elle adroit & une contribution d'entretien
post- divorce.

Les parties n'ont pas produit de piéces permettant de déterminer quel était leur niveau de vie
durant le mariage. Elles n'ont pas non plus allégué avoir accumul € d'économies durant lavie
commune. Les parties étant séparées, elles ont créé deux ménages distincts, ce qui a
impliqué de nouvelles charges. Partant, le premier juge a correctement fait application en
I'espéce de la méthode dite du minimum vital élargi avec répartition de I'excédent entre
€X-EPOUX.

4.5.2 L'intimée réalise de ses activités un revenu mensudl net total de 916 fr. En outre, elle
bénéficie d'un subside mensuel de 70 fr.
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Elle percoit un salaire net de 457 fr. pour son activité d'hotesse de salons d'exposition, ce
qui n'est pas remis en cause par les parties, ainsi qu'un montant mensuel net de 459 fr. pour
son travail au sein del , ce qui correspond a4 heures de travail, soit aun 10%.
Sagissant du taux d'activité de l'intimée, les alégations de |'appelant sur le fait que cette
derniére travaillerait pour cet atelier a 20% ne sont pas étayées. En effet, il ne ressort pas du
rapport du détective mandaté par I'appelant que I'intimée travaillerait de maniére constante
8 heures par semaine. En outre, le contrat de travail afférent mentionne expressement une
activité hebdomadaire de 4 heures, ce que son employeur a confirmé lors de son
témoignage. Il a également précisé que les horaires effectués par I'intimeée étaient flexibles,
dépendaient des besoins et qu'elle compensait parfois ses heures d'un jour al'autre. La Cour
retient donc un taux d'activité de 10%.

[l en découle que, contrairement aux dires de |'appelant, les versements crédités sur le
compte Postfinance de I'intimée ne correspondent pas a des revenus supplémentaires du fait
d'une activité a 20%. Cela d'autant plus que ces versements sont aléatoires et de montants
variables, de sorte qu'ils ne seront pas retenus atitre de salaire.

Les charges de l'intimée, telles que fixées par le premier juge a4'244 fr. arrondis, n'étant pas
remises en cause par les parties, la Cour les reprendra sans changement.

L'intimée supporte donc un déficit mensuel de 3258 fr. (4'244 fr. — 916 fr. — 70 fr.).

Lanouvelle relation intime de I'intimée, si tant est qu'elle soit toujours d'actualité, ne
change pas |e montant des charges retenues. En effet, I'appelant n'a pas démontré que son
ex-épouse formerait une communauté de vie stable avec son compagnon ni que ce dernier
assumerait, en tout ou en partie, les charges courantes de I'intimée.



4.5.3 Toutefois, lafille cadette des parties, dont I'intimée assume la garde, sera &gée de 10
ansle 24 janvier 2018. A cette date, I'intimée aura 50 ans et sera séparée de |'appelant
depuis presque sept ans. Elle auraréintégré le marché du travail, par le biais d'une activité
hebdomadaire et non occasionnelle, depuis presgue cing ans et a un taux de 10%. L'intimée
n'allegue d'ailleurs pas étre atteinte durablement dans sa santé et manifeste une envie
d'exercer une activité professionnelle, atel point qu'elle a suivi des cours d'informatique
dans ce but. Selon son employeur actuel en outre, I'intimée est compétente, qualifiée et, de
surcroit, sexprime dans plusieurs langues. Au vu de ces circonstances, et compte tenu des
charges importantes incombant al'intimée du fait de la création de deux ménages distincts a
la suite de la séparation
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C/16714/2013 des parties, il sejustifie d'exiger de cette derniere qu'elle reprenne une
activité a50% des le 24 janvier 2018 afin d'assumer en partie son propre entretien.

Elle est titulaire d'un CFC de vendeuse et exerce actuellement une activité aupres d'un
joaillier, consistant en la préparation des vitrines et dans I'aide ala clientéle, a 10% pour un
salaire net de 459 fr., ce qui correspond, pour un taux d'activité a 50%, aun saaire de 2'295
fr.

Un tel revenu est d'ailleurs approximativement identique au salaire inférieur de 2'180 fr.
pour 20 heures de travail par semaine d'une personne ayant le profil de I'intimée (naissance
en 1967, formation en apprentissage, 5 ans d'ancienneté, sans fonction de cadre, taches
simples et répétitives, domaine de la vente en détail), selon le calculateur de salaire en ligne
pour le canton de Genéve (http://cms2.unige.ch/ses/l eal projet/sal aires/ogmt/index.php).

Partant, un revenu hypothétique de 2'100 fr. parait adapté a la situation de I'intimée et lui
seraimputé dés le mois de février 2018. Son déficit mensuel seraainsi réduit a 2'144 fr.
(4244 fr. — 2'100 fr.).

4.5.4.1 L'appelant percoit un salaire mensuel net de 11'710 fr.

Le premier juge aretenu que le versement de la somme de 1'290 fr. par mois en safaveur
par G , en plus de ce salaire, consistait dans le remboursement d'une créance du
compte créancier-associé de |'appelant figurant dans les livres de cette société et ne faisait
ains pas partie du revenu de ce dernier.

Or, il ressort du dossier, et notamment des déclarations du comptable de cette Sarl que ce
compte créancier-associ€é avait été alimenté par le versement d'un intérét créditeur par la
société, en rémunération des préts accordés a cette derniére par ses associés, et par la
distribution de dividendes, qui étaient ensuite restés sur ce compte.

Toutefois, aucune précision ni aucune piece, n'ont été fournies par I'appelant en lien avec le
prét précité dont il pergoit mensuellement le remboursement araison d'un montant de 1'290
fr.

Ce point doit donc étre éucidé.

En outre, il est établi que d'autres sommes importantes ont été débitées de ce compte
créancier-associé en plus dudit montant mensuel de 1'290 fr., lequel, annualisé, séléve a
15480 fr. : - selon les déclarations fiscales de |'appel ant, ce compte était au 31 décembre
2012 de 171'032 fr., adors qu'une année plus tard son solde sélevait 2 110'576 fr.
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C/16714/2013 - selon le bilan comptable 2013 de la société, les deux comptes créanciers-
associés étaient, au 31 décembre 2012 de 325'889 fr. 45 - soit 162'944 fr. pour chacun de
ces deux associés — et au 31 décembre 2013, ces comptes sélevaient a247'934 fr. 45 - soit
123967 fr. chacun. - le comptable susmentionné a en outre fait état d'un prélévement sur
ces comptes créanciers-associés de 25'000 fr. en 2013 par chacun des deux associés et de
plus de 80'000 fr. en 2014, sans préciser cette fois s C'était pour les deux associés ou pour
un seul.

Par ailleurs, il ressort des piéces du dossier que les 28 février 2013 et 16 mai 2014,
G a crédité le compte bancaire personnel de A de deux versements,
respectivement de 50'000 fr. et de 95'300 fr.

Outre le fait que les différents montants susmentionnés ne correspondent pas entre eux,
force est de constater qu'il n'est pas possible, en |'état, de déterminer si les prélévements de
I'appelant sur son compte créancier-associ € correspondaient & un remboursement de prét
gu'il avait consenti ala Sarl ou a une distribution de dividendes, qui faisait alors partie de
son revenu pour |'exercice en question, augmentant d'autant sa capacité contributive.

Cesinterrogations doivent également trouver une réponse dans le cadre d'une instruction
complémentaire.

Lefait que le premier juge, dans laliquidation du régime matrimonial des parties, aprisen
considération le solde du compte créancier-associé de |'appelant dans e montant de ses
acquéts n'est pour le surplus pas déterminant. En effet, ladite liquidation sétablit sur la
fortune des parties, alors que les prélévements de |'appelant sur son compte
créancier-associ € constituent un revenu, dont il est essentiel de déterminer la quotité venant
compl éter son revenu tiré de son salaire, afin d'établir sa contribution d'entretien
post-divorce due al'intimée.

4.5.4.2 || est établi, par ailleurs, que I'appelant contribue a l'entretien des deux fils majeurs
des parties a hauteur de 1'000 fr. chacun par mois, étant précisé que le premier juge aomis
de tenir compte dans ses charges de sa contribution al'entretien de E . Auregard de
la jurisprudence rappel e ci-dessus sous ch. 4.4, le solde disponible de I'appel ant est
suffisant pour subvenir aux besoins de I'intimée, de sorte que lesdites contributions en
faveur de sesfils seront prises en compte dans ses charges.
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Les autres charges de I'appelant et leurs montants, tels qu'arrétés par le Tribunal a 7'001 fr.
(arrondis) au total, ne sont pas remis en cause par les parties, de sorte qu'ils seront repris par
la Cour sans changement.

E.51

L'instance d'appel peut renvoyer ala premiere instance les cas dans lesquels I'état de fait
doit étre complété sur des points essentiels (art. 318 a. 1 let. ¢ ch. 2 CPC).

En I'espéce, eu égard a l'importance du point restant ainstruire, soit la détermination du
revenu de l'appelant (art. 316 et 296 al. 1 CPC), ainsi qu'au respect du principe du double
degré dejuridiction (art. 318 al. 1 litt. ¢ CPC; JEANDIN, Code de procédure civile



commenté, 2011, n. 4 ad art. 318 CPC), la Cour annuleraintégralement le chiffre 7 du
jugement entrepris et renverrala cause au Tribunal pour instruction complémentaire et
nouvelle décision sur le montant de la contribution d'entretien post-divorce due par
I'appelant al'intimeée.

E.5.2

Laméthode dite du minimum vital élargi avec répartition de |'excédent entre ex-époux étant
applicable, en I'espéece, il est essentiel de déterminer laréelle capacité contributive de
I'appelant et donc le réel montant de ses revenus.

Déslors, le premier juge devra encore examiner la nature des mouvements intervenus sur le
compte associé-créancier de I'appelant, entre les montants crédités et |es versements débités
en faveur du compte personnel de I'appelant, afin de déterminer Sil Sagissait de
remboursements d'un prét ou de distribution de dividendes, lesquels faisaient partie
intégrante du revenu de |'appelant.

La Cour constate par conséquent que la cause n'est pas en état d'étre jugée sur ces points
essentiels, de sorte que la cause serarenvoyée au Tribunal en vue d'un complément
d'instruction sur ces questions.

E.6
Lesfraisjudiciaires d'appel seront fixés a 1'500 fr. (art. 28, 30 et 38 RTFMC).
L'issue de la procédure étant incertaine, la répartition des frais judiciaires de la procédure

d'appel sera déléguée alajuridiction précédente conformément al'art. 104 al. 4 CPC,
I'appelant ayant fourni une avance de frais de 1'000 fr.

Sagissant d'un litige qui releve du droit de lafamille, chague partie conservera ses propres
dépens d'appel asacharge (art. 107 a. 1 let. c CPC). * * * * *
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C/16714/2013 PAR CES MOTIFS, La Chambrecivile : A laforme : Déclare recevable
I'appel interjeté le 1er juin 2015 par A contre le ch. 7 du dispositif du jugement

JTPI/4965/2015 rendu le 28 avril 2015 par le Tribunal de premiére instance dans la cause
C/16714/2013-8. Au fond : Annule le ch. 7 du dispositif du jugement entrepris. Renvoie la
cause au Tribunal de premiéere instance pour instruction complémentaire au sens des
considérants du présent arrét et pour nouvelle décision sur le montant de la contribution
d'entretien mensuelle due par A aB . Déboute les parties de toutes autres
conclusions. Sur lesfrais: Arréte lesfraisjudiciaires d'appel a 1'500 fr. Constate que

A afourni une avance de frais de 1'000 fr. Délegue larépartition des frais judiciaires
d'appel au Tribunal de premiére instance. Dit que chague partie supporte ses propres dépens
d'appel. Siégeant : Madame Vaérie LAEMMEL-JUILLARD, présidente; Madame Nathalie
LANDRY-BARTHE et Monsieur Patrick CHENAUX, juges, Madame Audrey
MARASCO, greffiere.

Laprésidente: Vaérie LAEMMEL-JUILLARD
Lagreffiere: Audrey MARASCO
Indication des voies de recours::

Conformément aux art. 72 ssdelaloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification




avec expédition compléte (art. 100 a. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du
recours en matiére civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 L ausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sensde la L TF supérieure ou égale a
30'000 fr.
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