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Erwagungen

E.11

L'appel est dirigé contre une décision finale de premiere instance (art. 308 al. 1 let. a CPC)
dont lavaleur litigieuse est supérieure a 10'000 fr. aussi bien au vu du montant de la
contribution d'entretien litigieuse que des conclusions prises par les parties au titre de la
liquidation du régime matrimonial au dernier état des conclusions de premiére instance (art.
308 a.2et92al. 2 CPC). L'appel a été déposé dansle délai de 30 jours a compter de la
notification de la décision motivée (art. 311 al. 1 CPC) et il respecte laforme prescrite (art.
130, 131 et 311 CPC). L'appelant a en particulier formulé des conclusions au fond et,
contrairement al'avis de l'intimée, le fait qu'il les ait prises seulement atitre subsidiaire,
concluant principalement au renvoi de la cause au premier juge, neles
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C/116/2009 rend pasirrecevables (ATF 137 111 617 consid. 4-6; arrét du Tribunal fédéral
4A 417/2013 du 25 février 2014 consid. 3.1). L'appel est ainsi recevable. Il en vade méme
delaréponse ainsi que des répligue et duplique des parties, déposées dans le délai |égal (art.
312 CPC), respectivement dans celui imparti a cet effet.

E.12

L'intimée produit en appel une facture de primes d'assurance maladie du 18 mai 2015,
recevable dans la mesure ou cette piece est postérieure ala clbture des débats de premiere
instance (art. 317 a. 1 CPC). L'appelant augmente quant alui ses conclusions en paiement
au titre de laliquidation du régime matrimonial de 806'584 fr. 40 a 1'137'854 fr. 57. Une
telle modification, & défaut de se fonder sur des faits nouveaux, est irrecevable (art. 317 a. 2
CPC). L'appelant produit au surplus deux décomptes horaires de |'activité de son conseil en
premiére instance et en appel, ce qu'il est autorisé afaire (art. 105 al. 2 CPC).

E.13

La maxime des débats sapplique a la procédure concernant le régime matrimonial et les
contributions d'entretien aprés le divorce (art. 277 a. 1 CPC). Dans le reste de la procédure,
le Tribunal établit lesfaits d'office (art. 277 al. 3 CPC). L'appel peut étre formé pour
violation du droit et/ou constatation inexacte des faits (art. 310 CPC). Le juge d'appel
dispose d'un pouvoir de cognition complet et revoit librement les questions de fait comme
les questions de droit. En particulier, il contrdle librement |'appréciation des preuves
effectuée par le juge de premiéere instance et vérifie si celui-ci pouvait admettre les faits qu'il
aretenus (ATF 138 11l 374 consid. 4.3.1; arrét du Tribunal fédéral 4A_153/2014 du 28 ao(t
2014 consid. 2.2.3).

E.2



février 2015 consid. 6.2 et 5A_222/2010 du 30 juin 2010 consid. 6.3). Sont réunis aux
acquéts, en valeur, (1) les biens qui en faisaient partie et dont I'époux a disposé par
libéralités entre vifs sans |e consentement de son conjoint dans les cing années antérieures a
ladissolution du régime, al'exception des présents d'usage, ainsi que (2) les aliénations de
biens d'acquéts qu'un époux a faites pendant e régime dans I'intention de compromettre la
participation de son conjoint (art. 208 CC). Une dette gréve la masse avec laquelle elle est
en rapport de connexité ou, dans e doute, les acquéts (art. 209 al. 2 CC). En particulier, les
impdts sont rattachés ala masse qui est en relation avec la source de I'imp6t. |l sagit en
général des acquéts, soit parce qu'ils comprennent le produit du travail, soit parce que les
revenus des biens donnant lieu al'impdt y sont versés. En principe, les acquétsont ainsi la
charge des imp0ts sur le revenu et sur lafortune (ATF 135 111 337 consid. 2; arrét du
Tribunal fédéral 5A_222/2010 du 30 juin 2010 consid. 6.3.4). Des acquéts de chaque
€poux, réunions et récompenses comprises, on déduit toutes |es dettes qui les grévent pour
dégager le bénéfice (art. 210 al. 1 CC). |l n'est pas tenu compte d'un déficit (art. 210 al. 2
CC).

E.21

Ledroit d'ére entendu, tel qu'il est garanti par I'art. 29 al. 2 Cst., comprend notamment le
droit pour I'intéressé de sexprimer sur les éléments pertinents avant qu'une décision ne soit
prise touchant sa situation juridique, le droit de produire des preuves pertinentes, de prendre
connaissance du dossier, d'obtenir qu'il soit donné suite a ses offres de preuves pertinentes,
de participer al'administration des preuves essentielles ou atout le moins de sexprimer sur
leur résultat, lorsque cela est de nature ainfluer sur ladécision arendre. Le droit de faire
administrer des preuves suppose que le fait a prouver soit pertinent, que le moyen de preuve
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C/116/2009 proposé soit nécessaire pour constater ce fait et que la demande soit présentée
selon les formes et délais prescrits par laloi de procédure applicable (et laréférence;
5A_403/2007 du 25 octobre 2007 consid. 3.1). Ce droit est concrétisé al'art. 152 al. 1 CPC,
qui dispose que toute partie adroit & ce que le Tribunal administre les moyens de preuve
adéquats proposés régulierement et en temps utile (ATF 140 | 285 consid. 6.3.1 et 139 1|
489 consid. 3.3; arréts du Tribunal fédéral 2C 545/2014 du 9 janvier 2015 consid. 3.1 et

5A _272/2015 du 7 juillet 2015 consid. 2.2.1). Le Tribunal établit sa conviction par unelibre
appréciation des preuves administrées (art. 157 CPC). Autrement dit, le juge apprécie
librement la force probante de celles-ci en fonction des circonstances concreétes, sans étre lié
par des regles |égales et sans étre obligé de suivre un schéma précis. |l n'y apas de
hiérarchie |égale entre les moyens de preuves autorisés (ATF 133 | 33 consid. 21; arrét du
Tribunal fédéral 5A 113/2015 du 3 juillet 2015 consid. 3.2). Si une partie refuse de
collaborer sans motif valable, le Tribunal en tient compte lors de |'appréciation des preuves
(art. 164 CPC). Il n'existe aucune régle sur les conségquences que le Tribunal doit tirer d'un
refus de collaborer. 1l n'est notamment pas prescrit qu'il devrait nécessairement en déduire
gue les allégués de |a partie adverse sont véridiques. Au contraire, le refusinjustifié de
collaborer ne constitue qu'une circonstance parmi d'autres a prendre en considération dans
lalibre appréciation des preuves (arrét du Tribunal fédéral 5A_651/2014 du 27 janvier 2015
consid. 2.1). Le droit d'étre entendu comprend également le devoir, pour |'autorité, de
motiver au moins sommairement sa décision, afin que le justiciable puisse en comprendre la
portée et recourir a bon escient. Pour répondre a ces exigences, il suffit que |'autorité
mentionne, au moins briévement, les motifs qui I'ont guidée et sur lesquels elle afondé sa



décision. Le droit d'ére entendu est violé si ['autorité ne satisfait pas a son devoir minimum
d'examiner et de traiter les problémes pertinents (ATF 130 |1 530 consid. 4.3 et 129 | 232
consid. 3.2; arrét du Tribunal fédéral 5A_194/2012 du 8 mai 2012 consid. 3.2.2).

E.211

Lerégime est dissous au jour du décés d'un époux ou au jour du contrat adoptant un autre
régime (art. 204 al. 1 CC). Sil y adivorce, séparation de corps, nullité de mariage ou
séparation de biensjudiciaire, la dissolution du régime rétroagit au jour de la demande (art.
204 al. 2 CC). Les acquéts et les biens propres de chaque époux sont digjoints dans leur
composition au jour de la dissolution du régime (art. 207 a. 1 CC). Dés ce moment-la, il ne
peut plusy avoir ni formation de nouveaux acquéts, ni accroissement de ceux-ci pouvant
donner lieu aun droit de participation au bénéfice. || ne peut plus davantage y avoir de
modification des passifs du compte
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C/116/2009 d'acquéts : les dettes qui sont nées postérieurement ala dissolution du régime
ne sont plus prises en considération, alors que celles qui lui sont antérieures, mais ont été
acquittées apres, en font partie (arréts du Tribunal fédéral 5A_26/2014 du

E.22

En I'espece, il est établi que les parties ont été soumis au régime de la participation aux
acquéts jusgu'au 30 avril 2007, date a partir de laquelle |a séparation des biens a été
prononcée sur mesures protectrices de I'union conjugale, d'accord entre les ex-époux. A
cette date, I'intimée disposait d'un compte M n° 9 dont le solde était de 5’521
fr. 20, d'un compte Q n° 11 vide, d'un compte Q n° 12 dont le
solde était de 10'735 fr. 85, de comptes O nos 13 (part sociale), 8 ,

10 et 14 dont les soldes étaient de 200 fr., 9'100 fr. 65, 9'264 fr. 80 et 45 fr.
90, ainsi que d'un compte R n° 15 dont le solde était de 31'082 fr. 95. Elle
avait ouvert un compte de troisiéme pilier auprés de P ,N° 18 , dont le solde
était de 265 fr. 75. Les avoirs mobiliers de I'intimée totalisaient ainsi 66'217 fr. Son
décompte de carte de crédit présentait un solde négatif de 3'030 fr. 75 et elle avait recu un
prét de 50'000 fr. de son pére, du vivant de ce dernier. Ces montants représentaient une dette

de 53'031 fr. au total. A était quant alui titulaire du compte M n° 6

dont le solde était de 4'291 fr. 25 et du compte n° 19 dont le solde était de 429.65
SGD,
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C/116/2009 soit 340 fr. (taux au 30 avril 2007 de 1 SGD = 0 fr. 79), ce qui représentait des
avoirs mobiliers de 4'631 fr. en tout. 1l était endetté de 55'400 fr. aupres d'amis et de 32'685
fr. 85 vis-avis de I'administration fiscale, soit de 88'086 fr. au total.

E.23

Selon I'appelant, le montant de 124'427 fr. 75 retiré en espéces par |'intimée de son compte
M n°9 le 5 novembre 1998 devrait étre réuni & ses avoirs dans la mesure ou
elle n'en a pas prouve I'affectation. Pour mémoire, ce montant provient essentiellement des
comptes épargnes nos 16 et 17 , dont les soldes de 71800 fr. et de 51'700 fr.
ont été virés sur le compte precité le méme jour. Le Tribunal aretenu que le montant de
124'427 fr. 75 avait servi al'acquisition de I'appartement de J alaméme période,
conformément aux explications de I'intimée. L 'appelant considére que, a défaut de piéces, le




premier juge ne pouvait pas adhérer a de telles explications, sur la base de coincidences
temporelles. Ce moyen tombe a faux. Les parties n‘ont en effet produit aucune piece
documentant le financement de |'appartement, tout en reconnaissant |'avoir acquis en
octobre 1998 pour un montant total de 200'000 fr., couvert a hauteur de 140'000 fr. par
I'intimée. 1l peut donc étre tenu pour prouver, méme en |'absence de preuve par pieces, que
le montant de plus de 120'000 fr. retiré par I'intimée de son compte alaméme période a
servi al'acquisition de ce bien immobilier, dans |a mesure ou le dossier ne laisse apparaitre
aucun autre motif d'un tel retrait. Huit ans avant la séparation des parties, I'intimée n'avait
en particulier aucune raison de procéder audit retrait dans le but de dissimuler cette partie de
Ces avoirs a son ex-époux. L 'appelant argue également que doivent étre réunis au patrimoine

de I'intimée les montants de 50'000 fr. et de 75'000 fr. versés sur son compte M les5
et 21 janvier 2005. Ces deux montants sont le produit de deux crédits hypothécaires obtenus
par I'intimée et le second Iui aen réalité été verseé sur son compte O n° 8 [l

n'existe cela étant aucune raison de raison de réunir ces deux montants. Non seulement
n'est-il pas démontré que I'intimée les aurait dissimulés ou qu'elle en aurait disposé dans le
but de compromettre la participation de |'appelant, mais surtout, il Sagit de toute maniére de
I'objet de préts, qu'elle adi rembourser alabanque. Le Tribunal n‘aau surplus pasviolé le
droit alapreuve ni le droit d'étre entendu de I'appelant en ne réunissant pas |es montants
précités au patrimoine de I'intimée. 1 a en particulier, dans son ordonnance du 30 mai 2014,
ordonné al'intimée de produire, d'une part, toutes informations et tous documents utiles au
sujet des sommes de 71'800 fr. et de 51'700 fr. retirées de ses comptes épargnes M

nos 16 et 17 , ce que I'ex-épouse a fait en donnant les explications

susrappel ées. D'autre part, il a été ordonné a cette derniére de produire I'avis de débit
indiquant le bénéficiaire des ordres de paiement de 50'000 fr. et de 75'000 fr., ce a quoi
I'intimée s'est également conformée.
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C/116/2009 Les griefs de I'appelant en relation avec ces deux points doivent dés lors étre
rejetes.

E.24

L 'appelant reproche au Tribunal d'avoir tenu pour prouvé gue l'intimée n'était titulaire
d'aucun autre compte de 3eme pilier aladissolution du régime matrimonial. A |'exception
du compte de I'intimée aupres de M mentionné plus haut (cf. supraconsid. 2.2), le
Tribunal aen effet exclu I'existence d'avoirs de 3éme pilier dans le patrimoine des deux
parties au 30 avril 2007. || n'est pas contesté que de tels avoirs ne résultent pas du dossier,
mais |'appelant considere que les attestations produites par I'intimée ne permettent pas
d'exclure leur existence en ce qui concerne cette derniére. Dans son ordonnance du 30 mai
2014, le Tribunal a ordonné a l'intimée de produire des attestations de C et de

M confirmant qu'elle n‘avait jamais été titulaire d'un compte de 3eme pilier aupres
d'eux, respectivement une attestation de M , P , confirmant qu'elle n'avait été
titulaire, depuis 2007, que du compte n° 18 . Par attestation du 24 juin 2014,

M aexpliqué que I'intimée avait été titulaire d'un compte de 3eme pilier n°

20 conclu en 1998 et résilié en 2002. Par attestation du 17 juin 2014, C a
confirmé que l'intimée n'avait jamais conclu d'assurance de 3éme pilier auprés d'elle. Enfin,
par attestation du 24 juin 2013 (recte : 2014), M a confirmé que I'intimée avait é&é
titulaire des deux seuls comptes nos 18 et9 , cloturés respectivement les 30
novembre 2011 et 3 juin 2008 (piéces C2, E2 et F2 int., chargé de pieces du 27 juin 2014).




Le moyen de I'appelant selon lequel le Tribunal se serait satisfait de maniere arbitraire de
ces piéces, prétendument lacunaires, et que son droit ala preuve aurait des lors été viol €, est
dépourvu de tout fondement.

E.25

L'appelant reproche au Tribunal d'avoir arbitrairement retenu I'existence d'un prét de 50'000
fr. au passif des acquéts de I'intimée, alors que son remboursement n'a finalement pas été
exigé en 2010 par la mére de cette derniére. L'appelant se prévaut également d'une violation
de son droit d'étre entendu en invoquant une absence de motivation du Tribunal sur ce
point. L'ex-époux ne remet pas en cause I'existence du prét en tant que telle, qui résulte ala
foisde I'extrait du compte M n°9 de l'intimée, attestant du versement de la
sommey relative le 20 juin 2005, et delalettre de Me T , Notaire, du ler mai 2013,
faisant état du prét, dont e caractére gratuit a été pris en considération (piéces 85, p. 110b,
et piece Rint.). Il ne conteste pas non plus son rattachement aux acquéts de I'intimée,
conforme au droit dans lamesure ou il ne

- 16/36 -

C/116/2009 résulte pas du dossier que le prét de 50'000 fr. a été affecté a un bien de
I'ex-épouse appartenant a ses propres. Il ne peut pas étre reproché au Tribunal de n‘avoir pas
motivé sa décision sur le plan factuel, dans la mesure ou les pieces sur lesquellesil sest
appuyé ont été expressement citées (cf. jugement querellé, p. 17 consid. 43). Le
raisonnement du premier juge n'appelait au surplus pas de motivation particuliére sur le
plan juridique dés lors que toute dette existante au moment de la dissolution du régime
matrimonial gréve les actifs de la masse concernée, soit les acquéts de I'ex-épouse en
I'occurrence. Sur le fond, le seul fait que lamére de I'intimée ait renoncé, dans le cadre de la
liquidation de la succession de son époux, au remboursement du prét en 2010 n'affecte pas
I'existence antérieure de cette dette, dans la mesure ou il ne résulte pas du dossier qu'il se
serait agi d'un prét simulé ayant été conclu dans le seul but d'avantager I'intimée dans ses
rapports avec |'appelant. Les griefs de I'appelant relatifs a la dette de 50'000 fr. de l'intimée
doivent donc étre rejetés.

E.26

L'appelant reproche au Tribunal de n‘avoir pas retenu, dans ses acquéts, une créance
d'impéts contre son ex-épouse correspondant ala moitié de la dette fiscale des parties ala
date de la dissolution de leur régime matrimonial.

E.26.1

Les revenus des époux qui vivent en ménage commun sont additionnés, quel que soit le
régime matrimonia (art. 9 a. 1 LIFD). Les époux qui vivent en ménage commun sont
imposés conformément ala disposition précédente, pour toute la période fiscale au cours de
laguelleils sont mariés (art. 42 al. 1 LIFD et 18 al. 1 LIHD). En cas de divorce ou de
separation judiciaire ou effective, les époux sont imposes séparément pour |'ensemble de la
période fiscale (art. 42 a. 2 LIFD et 18 al. 2 LIHD).

E.26.2

Le premier juge aretenu que I'appelant avait accumulé, au 20 octobre 2008, a tout le moins
32'685 fr. 85 de dette fiscale afférente ala période antérieure ala dissolution du régime
matrimonial, pour 2006 et 2007. L'appelant ne conteste pas |'existence de cette dette ni sa
guotité. Il ne remet pas non plus en cause son rattachement a ses acquéts. Un tel




rattachement n'est pas critiquable dans la mesure ou |les impbts sont généralement rattachés
aux acquéts et que rien en |'espéce ne permet de les grever aux biens propres de |'ex-€poux.
L'appelant invoque vainement la solidarité des parties en relation avec la dette fiscale de
32'685 fr. 85. Celle-ci concerne en effet les années 2006 et 2007 et les ex-époux Sétant
separés le 30 aolt 2006, ils ont été taxés separément pour |'ensemble des deux périodes
précitées.
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C/116/2009 Le grief de I'appelant en relation avec I'imputation de sa dette fiscale doit donc
étrergjeté.
E.2.7

L'intimée persiste quant a elle a se prévaloir en appel d'une créance en remboursement de
36'030 fr. correspondant aux impdts qu'elle aurait payés en trop entre 2001 et 2005. Le
premier juge arejeté cette prétention au motif gu'elle était dépourvue de fondement. Outre
le fait que la part dimp6t afférente aux avoirs immobiliers de I'intimée n'était pas établie,
cette derniére n'avait pas démontré que ce qu'elle avait payé excédait ce qui lui incombait
compte tenu de la répartition des charges entre les époux (art. 163 CC) et qu'elle pouvait dés
lors prétendre a une indemnité pour contribution extraordinaire al'entretien de la famille
(art. 165 a. 2 CC). L'ex-épouse avait en outre largement bénéficié des prélévements
effectués sur le compte de E et ses comptes avaient été crédités a de nombreuses
reprises de montants importants d'origine inconnue mais provenant possiblement des avoirs
de I'appelant. L'intimée avait aussi vraisemblablement bénéficié des 2001 du non-paiement
des impbts par le biais d'une amélioration de son train de vie. L'ex-épouse se contente de
réexposer en appel en quoi elle considere étre créanciere du montant de 36'030 fr. al'égard
del'appelant, sans réfuter le raisonnement du Tribunal susrésumé. Elle ne remet ainsi pas en
cause de maniére recevable le rgjet de sa prétention en remboursement d'une part des impdts
gu'elle versés entre 2001 et 2005.

E.3
L'appelant fait grief au premier juge d'avoir violé les art. 30d, 30e LPP, 122 et 124 CC.

E.31

Lorsgue I'un des époux au moins est affilié a une institution de prévoyance professionnelle
et qu'aucun cas de prévoyance n'est survenu, chaque époux adroit alamoitié de la
prestation de sortie de son conjoint calculée pour la durée du mariage selon laLPP (art. 122
al. 1 CC). Lorsque les conjoints ont des créances réciproques, seule la différence entre ces
deux créances doit étre partagée (art. 122 al. 2 CC). Un époux peut, par convention,
renoncer en tout ou en partie a son droit, a condition qu'il puisse bénéficier d'une autre
maniére d'une prévoyance vieillesse et et invalidité équivaente (art. 123 al. 1 CC). Lejuge
peut refuser le partage, en tout ou en partie, lorsque celui-ci Savére manifestement
inéquitable pour des motifs tenant alaliquidation du régime matrimonial ou alasituation
économique des époux apres le divorce (art. 123 al. 2 CC). Une indemnité équitable est due
lorsqu'un cas de prévoyance est déja survenu pour |'un des époux ou pour les deux ou que
les prétentions en matiére de
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C/116/2009 prévoyance professionnelle acquises durant le mariage ne peuvent étre
partagées pour d'autres motifs (art. 124 a. 1 CC).



E.311

L'assuré peut, au plus tard trois ans avant la naissance du droit aux prestations de vieillesse,
faire valoir auprés de son institution de prévoyance le droit au versement d'un montant pour
la propriété d'un logement pour ses propres besoin (art. 30c a. 1 LPP). L'assuré ou ses
héritiers doivent rembourser le montant percu al'institution de prévoyance si le logement en
propriété est vendu (art. 30d al. 1 let. aLPP). L'assuré ou ses héritiers ne peuvent vendre le
logement en propriété que sous réserve de la disposition précédente. Est également
considérée comme vente la cession de droits qui équivalent économiguement a une
aliénation. N'est en revanche pas une aliénation le transfert de propriété du logement aun
bénéficiaire au sens du droit de la prévoyance. Celui-ci est cependant soumis alaméme
restriction du droit d'aliéner que I'assuré (art. 30e al. 1 LPP). Cette restriction du droit
d'aliéner doit étre mentionnée au registre foncier. L'institution de prévoyance est tenue d'en
requérir la mention au registre foncier lors du versement anticipé ou lors de laréalisation du
gage grevant I'avoir de prévoyance (art. 30e a. 2 LPP). Lamention peut étre radiée (a) trois
ans avant la naissance du droit aux prestations de vieillesse, (b) aprés la survenance d'un
autre cas de prévoyance, (c) en cas de paiement en espéeces de la prestation de libre passage
ou (d) lorsqu'il est établi que le montant investi dans la propriété du logement a été transféré
selon I'art. 30d al'institution de prévoyance de |'assuré ou a une institution de libre passage
(art. 30e al. 3LPP). Si les époux divorcent avant la survenance d'un cas de prévoyance, le
versement anticipé est considéré comme une prestation de libre passage; il est partagé
conformément aux art. 122 et 123 CC, al'art. 280 CPC et al'art. 22 LFLP (art. 30c a. 6
LPP). Pour déterminer le montant de |a prestation de sortie a partager au moment du
divorce, il y adonc lieu d'gjouter le montant du versement anticipé, qui conserve sa valeur
nominale jusqu'au divorce. Toutefois, seuls sont pris en considération les montants qui font
I'objet, au moment du divorce, d'une obligation de remboursement au sens de I'art. 30d L PP.
Il envaainss mémesi lors de lalibération du versement anticipé, le montant a été (en
partie) détourné de son but (I'acces a la propriété d'un logement pour les propres besoins du
bénéficiaire) et a servi al'acquisition de biens de consommation (ATF 135V 324 consid.
4.2,133V 25 consid. 3.3.1 et 132 V 347 consid. 3.3).

E.3.2

En I'espece, en relation avec le partage des avoirs de prévoyance des ex- époux, le premier
juge a arrété ceux accumulés par I'intimée au 31 juillet 2012 a
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C/116/2009 206'005 fr. 15 et ceux a disposition de I'appelant 2475191 fr. 30, dont seuls
180721 fr. 30 étaient disponibles. Selon le Tribunal, il avait effectivement percu 294'470
fr., utilisés a hauteur de 120'000 fr. pour amortir la dette hypothécaire de I'ancienne villa
conjugale et, pour surplus, possiblement pour couvrir les besoins de lafamille. Il n'était pas
équitable dans ces circonstances que I'intimée puisse bénéficier une seconde fois de ces
avoirs par le biais du partage de la prestation de sortie de I'appelant. Les avoirs de
prévoyance accumul és par |es parties durant le mariage étaient par ailleurs presgue
équivalents, abstraction faite de la part versée al'appelant, qui n'avait pas été intégrée au
passif des masses patrimoniales des ex- époux, une obligation de rembourser ladite part
n'ayant pas été démontrée. En tout état de cause, au vu de I'importante fortune immobiliére
de l'intimée, du résultat de laliquidation du régime matrimonial et des sommes regues dans
le cadre de la succession de son pere aprées la dissolution du régime matrimonial, le partage
supplémentaire des avoirs de prévoyance en safaveur aboutirait a un résultat inéquitable.



Aussi, le premier juge aexclu tout versement sur la base de I'art. 123 CC. L'appelant
conteste ce point du jugement querellé. Il conclut au constat que son avoir de prévoyance
n'est pas partageable et alaradiation de la mention inscrite au feuillet du registre foncier
relatif al'ancienne villa conjugale en faveur de sa caisse de prévoyance. Or, d'une part, le
premier juge a déja renoncé au partage des avoirs de prévoyance, ce qui rend le moyen de
I'appelant tiré d'une violation des art. 122 et 124 CC sans objet. D'autre part, le juge du
divorce n'a pas |la compétence d'ordonner la radiation de la mention au registre d'une
restriction du droit d'aliéner fondée sur laLPP. Si I'appelant estime les conditions d'une telle
radiation remplies, il doit larequérir auprés du registre foncier et saisir le cas échéant son
autorité de surveillance. Ses griefstirés de laviolation des art. 30d et 30e L PP doivent dés
lors étre rejetés. Pour le surplus, I'appelant reproche atort au Tribunal d'avoir violé la
maxime inquisitoire applicable en n'examinant pas de maniére suffisamment précise a quoi
le versement anticipé de sa caisse de prévoyance avait été affecté. Avant la survenance d'un
cas de prévoyance, ledit versement doit en effet étre réintégré aux avoirs a partager
indépendamment de son utilisation effective.

E.33

Au vu de ce qui précede, les griefs de I'appelant en relation avec le partage des avoirs de
prévoyance des époux doivent étre rejetés et |e chiffre 2 du dispositif du jugement querellé
sera confirme.

E.4

L 'appelant reproche au Tribunal d'avoir violélesart. 206 al. 1 et 209 al. 3 CC en relation
avec le partage de I'ancienne villa conjugal e en copropriété entre les deux époux.
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E.41

A ladissolution du régime matrimonial, chaque époux reprend ceux de ses biens qui sont en
possession de son conjoint (art. 205 al. 1 CC). Lorsgu'un bien est en copropriété, un époux
peut demander, en sus des autres mesures prévues par laloi, que ce bien lui soit attribué
entierement sil justifie d'un intérét prépondérant, a charge de désintéresser son conjoint (art.
205 al. 2 CC). Les époux réglent leurs dettes réciproques (art. 205 al. 3 CC). Lorsgu'un
€poux a contribué sans contrepartie correspondante al'acquisition, al'améioration ou ala
conservation de biens de son conjoint qui se retrouvent alaliquidation avec une plus-value,
sa créance est proportionnelle a sa contribution et elle se calcule sur lavaleur actuelle des
biens; en cas de moins-value, il peut en tout cas réclamer le montant de ses investissements
(art. 206 a. 1 CC). Lorsqu'une masse a contribué al'acquisition, al'amélioration ou ala
conservation de biens appartenant al'autre masse, la récompense, en cas de plus-value ou de
moins-value, est proportionnelle ala contribution fournie et elle se calcule sur lavaleur de
cesbiensalaliquidation ou al'époque de leur aliénation (art. 209 al. 3 CC). Les acquéts
existant ala dissolution sont estimés aleur valeur vénae al'époque de laliquidation (art.
211 et 214 a. 1 CC). Desrapports juridiques fondés sur le droit des obligations, comme des
préts, peuvent se nouer entre époux et donner naissance a des créances de I'un contre |'autre.
Lorsqu'il sagit de procéder alaliquidation du régime matrimonial, il importe en premier
lieu de dissocier |es patrimoines des époux. Le partage de la copropriété d'un immeuble est
soumis aux regles des art. 650 et 651 CC, le juge pouvant ordonner le partage en nature ou



ordonner la vente aux enchéres, a quoi sajoute la possibilité d'attribuer e bien considéré a
celui des époux qui justifie d'un intérét prépondérant ale recevoir. Lorsqu'un €poux a
contribué sans contrepartie correspondante al'acquisition, al'amélioration ou ala
conservation de biens de son conjoint qui se retrouvent alaliquidation avec une plus-value,
sa créance est proportionnelle a sa contribution et elle se calcule sur lavaleur actuelle des
biens (ATF 141 111 53 consid. 5.4.2). La part de copropriété d'un immeuble inscrite au
registre foncier au nom d'un époux est présumée appartenir a celui-ci et au moment de son
acquisition, elle entre dans e régime matrimonial, soit dans une des masses de cet époux.
Le conjoint qui a contribué a son acquisition dispose d'une éventuelle créance et sa
participation ala plus-value conjoncturelle enregistrée par cette part de copropriété est
réglée par I'art. 206 CC. Il y alieu de distinguer le rapport fondé sur les droits réels (rapport
externe) du rapport découlant du régime matrimonial
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C/116/2009 (rapport interne). La copropriété n'est ainsi pas un rapport spécial entre époux,
qui demeurerait hors régime matrimonial; chaque part de copropriété de I'immeuble doit
étre intégrée a une masse matrimoniale, comme le serait un immeuble acquis en pleine
propriété, déja au moment de |'acquisition. Sur le plan externe, en particulier al'égard des
tiers, I'époux inscrit au registre foncier pour une part de copropriété par moitié de
I'immeubl e dispose d'une quote-part d'une demie de celui-ci. A titre interne, cette indication
figurant au registre foncier peut tout au plus servir d'indice, mais elle n'est en elle-méme pas
décisive; il sagit bien plutdt de savoir comment cette part a été financée économigquement,
en particulier si elle a été acquise au moyen d'une contribution effectuée par le conjoint
(ATF 141111 53 consid. 5.4.3). Pour le calcul de I'indemnité de I'art. 205 al. 2 CC, il faut
ains déterminer qui afinancé I'acquisition du bien. A cet égard, I'inscription au registre
foncier n‘apporte aucune indication. Par conséquent, celui qui prétend avoir financé I'achat
d'un immeuble en copropriété doit le prouver (art. 8 CC). De méme, si I'un des époux
prétend avoir obtenu de son conjoint une donation, il doit I'établir; la donation ne se
présume pas, méme entre époux (ATF 141 111 53 consid. 5.3.2 et arrét du Tribunal fédéral
5A_87/2010 du 5 mai 2010 consid. 3.1). Si I'acquisition est financée par les deux masses de
I'époux acquéreur, la part de copropriété est intégrée ala masse alaquelle peut étre
rattachée la partie la plus grande; la masse alaquelle la part n'est pas intégrée aune
récompense variable égale au montant de sa contribution conformément al'art. 209 a. 3
CC. Ladette hypothécaire souscrite conjointement doit étre rattachée alamasse alaguelle
est intégrée la part de copropriété, conformément au principe de la connexité de |'art. 209 al.
2 CC (ATF 141111 53 consid. 5.4.4). Les époux ne sont pas libres, en vue de déterminer le
bénéfice des acquéts, de choisir a quelle masse une obligation doit étre rattachée. Ainsi les
dépenses relatives al'entretien de lafamille, al'exclusion de la prévoyance vieillesse, tout
comme les frais visant al'acquisition d'un revenu professionnel et lesimpéts en résultant
doivent étre supportées par les acquéts. Il en va de méme de I'entretien des biens comme les
immeubles, al'exclusion des charges extraordinaires y relatives, devant étre supportées par
lamasse alaguelle le bien appartient. Aussi, seules les dettes qui n'ont pas leur source dans
le revenu des parties doivent étre rattachées a un bien d'une masse des époux. Les impbts
résultant de I'acquisition d'un bien ou les obligations hypothécaires doivent par exemple étre
supportés par la masse a laquelle le bien en cause appartient. Lorsgue des dettes des acquéts
sont supportées par des propres ou inversement, il y alieu arécompense au sens de l'art.
209 al. 1 CC. S par exemple I'entretien d'une famille est pris en charge par une entreprise



qui appartient aux biens propres, cette masse a une créance en récompense contre les
acquéts (ATF 135111 337 consid. 2).
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E. 412

Jusgu'a la survenance d'un cas de prévoyance, le versement anticipé de l'institution de
prévoyance doit étre considéré comme un prét. Il n'exerce donc pas d'influence sur le
rattachement de I'immeuble a |'actif d'une des masses de |'acquéreur; ce rattachement obéit
aux regles ordinaires. L'immeuble est intégré ala masse de I'époux propriétaire qui, lors de
I'acquisition, a apporté la contribution au comptant |a plus importante ou, en cas d'égalité,
aux acquéts. L'immeuble acquis entiérement a crédit pendant e mariage entre dans les
acquéts. Le versement anticipé gréve atitre de dette la masse a laquelle I'immeuble est
rattaché (ATF 141 |11 145 consid. 4.3.1). Lorsque le régime matrimonial est dissous avant la
survenance d'un cas de prévoyance, les régles valant pour |es dettes hypothécaires
sappliquent (ATF 132 111 145), la plus-value afférente au versement anticipé étant ainsi
répartie selon la contribution effective de chacune des masses de |'acquéreur au financement
del'immeuble (ATF 141 I11 145 consid. 4.3.2).

E.4.2

En I'espece, le premier juge a ordonné I'attribution de I'entiére propriété de I'ancienne villa
conjugale al'intimée, moyennant le paiement d'une soulte fixée a178'445 fr. Le Tribunal a
retenu que, fin 2002, I'appelant était devenu propriétaire d'un sixieme de lavilla, par
donation. Cette part a été fixée a 200'000 fr., de sorte que le bien immobilier valait alors six
fois plus, soit 1'200'000 fr. Au vu de sa valeur vénale actuelle de 1'690'670 fr., sa plus-value
calculée depuis 2002 se montait a 490'670 fr. L'appelant pouvait prétendre au 1/6éme de
cette plus-value, soit a81'778 fr. 35. En ce qui concernait les travaux de construction et
d'amélioration réalisés dans lavilla, a défaut de renseignements précis a ce sujet, le premier
juge a considéré que leur colt sélevait a595'000 fr et avait é&té couvert par les deux
hypotheques grevant le bien immobilier. L'hypotheque n° 4 avait en effet ascendé a
760'000 fr. Les ex-époux |'avaient trés vraisemblablement utilisée a hauteur de 200'000 fr.
pour financer I'achat du terrain de K , de sorte que le solde de 560'000 fr. avait été
consacré aux travaux de lavilla. Sy gjoutait |e montant de 35'000 fr. correspondant a
I'augmentation de I'hypotheque n° 7 en septembre 2008. La soulte de I'appelant
équivalait alavaleur de sa part de 200000 fr. et alaplus- valuey afférente de 81'778 fr. 35,
dont il fallait déduire un sixieme de la dette hypothécaire de 620'000 fr., soit 103'333 fr. 33,
ce qui amenait au montant de 178445 fr. Le Tribunal arattaché lavillaaux biens propres de
I'intimée, respectivement a ceux de |'appelant pour une part de 1/6eme. Lavillaavait en

e
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C/116/2009 le mariage sur un terrain qui avait été cédé al'ex-épouse par son pére au titre
d'avance d'hoirie et la part de 1/6eme était revenue al'appelant par donation. Le Tribunal n'a
pas tenu compte, au passif des comptes des parties, du versement anticipé du fonds de
prévoyance de |'appelant a hauteur de 294'470 fr. en décembre 2002. Cette somme avait en
effet servi aamortir les dettes hypothécaires de 120'000 fr. et non al'acquisition de la part
de I'appelant. Le solde avait vraisemblablement été utilisé pour assumer letrain de vie élevé



de lafamille ou pour éponger des dettes du couple. En outre, compte tenu du départ a
I'étranger de I'appelant, il n'était plus affilié a sa caisse de prévoyance et rien ne permettait
de penser qu'il devrait encore rembourser le versement anticipé en safaveur. En ce qui
concernait les augmentations de I'hypothégque n'ayant, a tout le moins a concurrence de
200'000 fr., pas étéinvesties dans la villa, elles avaient été contractées au bénéfice des
acquéts du couple, notamment pour acquérir le chalet de K , Mais remboursees par
ces mémes acquéts, soit, dans la mesure ou ledit remboursement était étayé, par le 3éme
pilier de l'intimée et la prévoyance de I'appelant. 11 n'y avait des lors pas de créance en
récompense d'une masse vis-a-vis de l'autre.

E.43

L'appelant ne remet a juste titre pas en cause | e rattachement de |'ancienne villa conjugale,
respectivement sa part d'un 1/6eme, aux biens propres de chacun des ex-époux. L'intimée a
en effet regu I'immeuble de ses parents au titre d'avancement d'hoirie en 1984 puis, en 2002,
afait donation al'appelant d'une part de 1/6éme de I'immeuble. L'appelant ne soppose pas
non plus al'attribution de I'immeuble al'intimée, de sorte que le chiffre 3 du jugement
guerellé sera confirmé.

E. 44

L'appelant considere en revanche que la soulte lui étant due en compensation de la perte de
sa part de copropriété doit étre fixée a 947’578 fr.

E. 441

Le calcul de l'appelant est difficile aappréhender. |l ne peut en tout état pas étre retenu,
méme partiellement, car il est fondé sur des prémisses erronées. En effet, |'appelant se base
tout d'abord sur une valeur initiale de sa part de copropriété, recue en 2002, de 293'918 fr.
97. Le calcul de ce montant est fondé sur le montant de 1'763'513 fr. 85, supposé
représenter la"valeur intrinségue du bien et de sa plus-value conjoncturelle” en novembre
2002. On ne comprend cependant pas comment |'appelant parvient au montant précité et le
calcul delaplus-value arattacher a sa part de donation, prétendument de 424'878 fr. 84, est
encore plus obscur. En tout état de cause, seule lavaleur vénale est déterminante pour
calculer lasoulte due al'appelant, comme étant la valeur alaguelle les biens des époux
doivent étre estimés ala date de laliquidation du régime matrimonial.
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C/116/2009 L 'appelant intégre ensuite ala soulte lui étant due la part ala plus-value de
I'immeuble sur la partie de son fonds de prévoyance investie dans le bien immobilier. 11
oublie cependant que la participation du fonds de prévoyance est considérée comme un prét
detierslorsgue le régime matrimonial est dissous avant la survenance d'un cas de
prévoyance et ne donne pas lieu a une créance en récompense intégrant une part de la
plus-value conjoncturelle de I'immeuble. L'appelant calcule enfin la valeur actuelle de sa
part en se fondant sur une valeur de lavillafixée a2'113'337 fr. 50, sur labase de celle
retenue par I'expert, augmentée de 25% pour tenir compte du taux de variation de 10 a40%
mentionné par ce dernier et |'écoulement de cing années depuis I'expertise. Une telle
augmentation de 25% ne sappuie cependant sur aucun élément tangible et reléve de la
spéculation. Il n'y aen définitive aucun motif de sécarter de I'expertise, bien que réalisée en
2010, a défaut d'une expertise plus récente, ou d'é éments permettant de mettre ajour
I'estimation de |'expert. Les parties n'ont par ailleurs fait aucune offre de preuve a cet égard.



E.44.2

Le montant de la soulte due a l'appelant doit étre calculé sur la base de lavaleur vénale de
I'immeuble au moment de la liquidation du régime matrimonial. Comme vu ci-avant, rien
ne justifie de sécarter de la valeur brute retenue par |'expertise de 1'690'670 fr. Pour
déterminer la valeur nette de I'immeuble, il y alieu de déduire non seulement lavaleur de
I'hypotheque de 620000 fr., mais également e montant de 294'470 fr. retiré par |'appelant
de son fonds de prévoyance. Ce montant, qui, comme vu ci-avant, doit étre considéré
comme un prét de tiers lorsgue le régime matrimonial est dissous avant la survenance d'un
cas de prévoyance, gréve entierement la masse alaguelle est rattaché le bien immobilier,
indépendamment de son affectation.

Lavaleur nette de I'ancienne villa conjugale séléve ainsi a 776200 fr. (1'690'670 fr. —
620'000 fr. — 294'470 fr.), respectivement la part de I'appelant, de 1/6eme, & 129'336 fr.
(776'200 fr. + 6) et celle de I'intimée, de 5/6eme, a 646'833 fr. (776200 fr. x 5/6). Il résulte
du dossier et il n'est pas contesté que I'intimée afait donation al'appelant de sa part de
copropriété de 1/6éme. Le montant de I'indemnité due a I'appelant en compensation pour sa
part correspond donc alavaleur nette de celle-ci, telle que calculée ci-avant, de 129'336 fr.

E.45

L es parties sopposent également au sujet de |'affectation du produit des hypothéques
grevant lavilla conjugale et en particulier du montant des travaux qu'elles ont servi a
financer.

Selon I'appel ant, la premiére hypothéque, de 760'000 fr. au total, a permis de financer la
réalisation de travaux a hauteur de 633'170 fr., le solde de 126'830 fr. ayant été affecté a
I'acquisition du chalet de K . La seconde hypothéque,
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C/116/2009 d'un total de 119'000 fr., a permis de financer des travaux de canalisation a
hauteur de 35'000 fr. L'appelant considére également que I'entier du montant regu de son
fonds de prévoyance, de 294'470 fr., a servi aamortir ces hypothéques.

Pour I'intimée, les emprunts hypothécaires des époux ont été affectés au remboursement de
I'nypothéque initiale de 285'891 fr. 60 et au financement des travaux d'amélioration et
d'entretien de lavilla a hauteur de 84'155 fr. 05.

L es parties ne contestent pas que les travaux effectués ont été financés par les différents
crédits hypothécaires, maisils ne sont pas d'accord au sujet du montant desdits travaux. Ils
n‘ont cependant produit aucune piece a cet égard.

Sur la base du dossier, peuvent étre tenus pour établis, tout d'abord, les travaux dont la
réalisation et le colt ont été admis par les parties, soit la construction d'une piscine pour un
montant de 50'000 fr. en 1991 et des travaux de canalisation pour un montant de 34'155 fr.
05 en 1998. Les autres travaux résultent de |'expertise, dont ressortent la construction d'un
mur en plétre al'étage, la création d'une petite salle de bains al'entresol, laréfection de la
cuisine, la création de trois lucarnes en toiture, I'ajout d'un escalier dans la piscine et celui
du dallage du pourtour de la piscine ainsi que de laterrasse, pour un co(t total estimé a
112'900 fr. La premiére hypotheque a pour le surplus servi a rembourser I'hypotheque
initiale a hauteur de 285'891 fr. et la seconde a amortir la premiére a hauteur de 84'000 fr.
En ce qui concerne le versement anticipé de I'avoir de prévoyance de |'appelant de 294'000
fr., il aservi aamortir les deux dettes hypothécaires seulement a concurrence de 120'000 fr.



Les allégations contraires de |'ex-époux se heurtent au dossier. 1l est en effet acquis, d'une
part, que la dette hypothécaire séléve depuis 2005 a 620'000 fr. et, d'autre part, dansla
mesure ou elle sest élevée au maximum a 879'000 fr. (620'000 fr. + 119'000 fr.), qu'ellea
€té amortie a hauteur de 259'000 fr. au total. Or, aprés déduction des amortissements
résultant du dossier, soit un versement des ex-époux de 36'000 fr. en 1996, un report de
84'000 fr. de la premiere hypothéque sur la deuxiéme en 1998 et un versement de 19'000 fr.
provenant du compte de 3éme pilier de I'intimée en 2004, subsiste précisément le montant
de 120'000 fr., correspondant a la part du fonds de prévoyance de |'appel ant affectée a
I'amortissement de la dette hypothécaire (259'000 fr. — 36'000 fr. — 84'000 fr. — 19'000 fr. =
120000 fr.). Les deux hypothégques ainsi que le versement anticipé du fonds de prévoyance
de I'ex-époux de 1'173'000 au total (760'000 fr. + 119'000 fr. + 294'000 fr.), ont ainsi servi a
couvrir des dettes relatives al'ancienne villa conjugal e, consistant soit en |'amortissement
d'une précédente hypotheque, soit dans le colt de travaux, a hauteur de 686'946 fr. (50'000
fr. + 34'155 fr. + 112'900 fr. + 285'891 fr. + 84'000 fr. + 120'000 fr.). Le solde de 486'054 fr.
est présume, a défaut de preuve d'autres investissements, avoir servi acouvrir les dépenses
courantes des ex-époux. Contrairement a
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C/116/2009 I'opinion de I'intimée, le fait que le produit de plusieurs préts ait été verse sur
un compte de I'appelant ne suffit pas a prouver que celui-ci a utilisé les montants concernés
pour son usage personnel ou encore pour créer une épargne cachée. Les hypotheques
grevant les biens propres des ex-époux ont ainsi servi acouvrir des dépenses relatives a
I'entretien de la famille, devant étre supportées par les acquéts. Ceux-ci ont &€ misa
contribution pour rembourser les crédits hypothécaires a hauteur de 36'000 fr. en 1996,
montant payé en espéeces par les parties, et de 19'000 fr. en 2004, provenant du 3éme pilier
del'intimée. |l subsiste ainsi une somme de 431'054 fr. (486'084 fr. — 36'000 fr. — 19'000
fr.), correspondant au montant de la créance en récompense des propres des ex-époux
contre leurs acquéts. Dans lamesure ou il ne résulte pas du dossier que le montant précité
aurait bénéficié davantage al'un des ex-époux, chacune des masses acquéts des parties est
donc grevée d'une dette vis-a-vis de leurs biens propres de 215'527 fr. (431'054 fr. + 2).

E.4.6

L'intimée persiste a se prévaloir en appel d'une créance en remboursement des intéréts
hypothécaires qu'elle aurait payés en trop des 2004 a hauteur de 114'379 fr. Le Tribunal a
exclu cette prétention de |'intimée, au motif principal que, contrairement aux allégations de
cette derniére, il ne résultait pas du dossier que les emprunts hypothécaires avaient servi
exclusivement a couvrir des besoins de |'appelant a hauteur de 424'108 fr. 40. Au contraire,
ils avaient été affectés aux besoins de la famille et aux projets communs. L'intimée occupait
en outre seule lavilla depuis la séparation des parties. Elle prétendait par ailleurs de

mani ére erronée avoir acquitté les intéréts hypothécaires au moyen d'un retrait de 20'300 fr.
de son 3eme pilier le 25 octobre 2004, qui lui avait en réalité servi aamortir I'hypotheque n°
7 a hauteur de 19'000 fr. le méme jour. Elle affirmait également atort que les fonds
lui ayant permis de verser 50'000 fr. alaC en novembre 2004 provenaient du prét
concédé par son pére, alors que ledit prét datait de 2005 et que les fonds précités avaient été
versés dans leur plus grande partie, soit a hauteur de 41'500 fr., par I'appelant. L'intimée se
contente en appel de réexposer le point de vue soumis au premier juge, sans expliquer en
guoi I'examen susrésumé serait contraire aux faits résultant du dossier, respectivement non
conforme au droit. Elle ne remet ainsi pas en cause le rejet de sa prétention en



remboursement d'intéréts hypothécaires de maniére recevable.

E.47

Les parties ont pour le surplus acquis deux biensimmobiliers durant leur union. Le chalet
deK , construit apres |'acquisition d'un terrain par les parties en 1987, a été vendu en
1992 pour un prix de 400'000 fr.
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C/116/2009 L 'appartement de J été acquis par I'intimée en 1998, au prix de 200'000

fr., couvert a hauteur de 60'000 fr. par |'appelant. Il vaut actuellement 333750 fr. et il est
grevé de deux hypotheques sétant élevées précédemment a 125'000 fr. au total, de 115'000
fr. aujourd’hui. Le Tribunal a considéré que cet appartement avait été acquis par I'intimée
gréce a ses économies et entrait des lors dans ses acquéts, alavaleur vénale de 333750 fr.
Compte tenu de son prix d'acquisition de 200'000 fr., |'appartement avait réalisé une
plus-value. L'appelant ayant participé al'acquisition du bien a hauteur de 30%, il avait droit
aune créance en récompense proportionnelle de 100'125 fr. (30% de 333'750 fr.).
L'hypothéque de 125'000 fr. dont I'appartement avait al'origine été grevé en 2005 avait été
utilisée pour régler les intéréts hypothécaires de I'ancienne villa conjugale et les arriérés
d'impét du couple. Sur les acquéts de I'intimée devait en conséquence étre imputée une dette
de 115'000 fr., correspondant au montant de I'hypotheque au jour de la dissolution du
régime matrimonial. Le raisonnement du Tribunal est conforme au droit et peut étre
intégralement repris. |1 n'est en particulier pas contesté par les parties que I'hypothéque
grevant |'appartement a servi arégler les intéréts hypothécaires de I'ancienne villa conjugale
et lesimpéts du couple. Ceux-ci font partie des charges courantes des ex-époux, devant étre
rattachés aux acquéts a défaut d'étre liés a un bien particulier sagissant desimpéts. Aingi,
les acquéts de I'intimée comprennent |a valeur nette de |'appartement de J , de
218750 fr. (333'750 fr. — 115'000 fr.) et une dette vis-a-vis des acquéts de |'ex-époux de
100125 fr.

E.5

En tant qu'elles sont recevables, les conclusions en paiement prises par |'appel ant en appel
au titre de laliquidation du régime matrimonial se montent a 806'584 fr. Comme vu plus
haut, les ex-époux étaient soumis au régime de la participation aux acquéts et leur régime
matrimonial a été dissous au 30 avril 2007.

E.51

Lerégime de la participation aux acquéts comprend les acquéts et les biens propres de
chaque époux (art. 196 CC). Sont acquéts les biens acquis par un époux atitre onéreux
pendant le régime (art. 197 al. 1 CC). IIs comprennent notamment (1) le produit de son
travail, (2) les sommes versées par des institutions de prévoyance en faveur du personnel ou
par des institutions d'assurance ou de prévoyance sociae, (3) les dommages-intéréts dus a
raison d'une incapacité de travail, (4) les revenus de ses biens propres et (5) les biens acquis
en remploi de ses acquéts (art. 197 al. 2 CC). Sont biens propres de par laloi (1) les effets
d'un époux exclusivement affectés a son usage personnel, (2) les biens qui lui appartiennent
au début du régime ou qui
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C/116/2009 lui échoient ensuite par succession ou a quelque autre titre gratuit, (3) les
créances en réparation d'un tort moral et (4) les biens acquis en remploi des biens propres



(art. 198 CC). Tout bien d'un époux est présumé acquét, sauf preuve du contraire (art. 200
al. 3CC). Lerégime n'a pas d'effet sur I'exigibilité des dettes entre les époux (art. 203 al. 1
CC). Des acquéts de chaque époux, réunions et récompenses comprises, on déduit toutes les
dettes qui les grévent pour dégager le bénéfice (art. 210 al. 1 CC). Il n'est pas tenu compte
d'un déficit (art. 210 a. 2 CC). Chague époux ou sa succession adroit alamoitié du
bénéfice de I'autre (art. 215 al. 1 CC). Les créances sont compensées (art. 215 al. 2 CC).

E.5.2

En I'espéece, I'intimée disposait au 30 avril 2007 d'avoirs mobiliers de 66217 fr. et
I'appelant, de 4'631 fr. |Is répondaient en outre de dettes chirographaires de respectivement
53'031 fr. et 88'086 fr. (cf. supraconsid. 2.2). Ces avoirs mobiliers doivent étre intégrés aux
acquéts des parties. |l n'est en effet pas démontré que, méme partiellement, celles-ci en
disposaient avant le mariage ou qu'elles ont recu ces montants atitre gratuit, de sorte que la
présomption d'appartenance aux acquéts n'est pas renversee. |l en va de méme des dettes
chirographaires, qui n'ont pas de rapport avec les biens propres des parties (cf. également
supraconsid. 2.5 et 2.6.2), soit leur part de copropriété respective sur |'ancienne villa
conjugale (cf. supraconsid. 4.3). Les acquéts de |'intimée comprennent en outre la valeur
nette de |'appartement de J , de 218'750 fr., et une dette vis-a-vis des acquéts de
I'appelant de 100'125 fr., correspondant a une créance des acquéts de |'appelant vis-a-vis des
acquéts de I'intimée du méme montant (cf. supra consid. 4.7). Les propres des ex-époux
integrent quant a eux la valeur nette de |'ancienne villa conjugale, de 776200 fr., a hauteur
de 1/6eme pour |'appelant, soit de 129'336 fr., et de 5/6eme pour I'intimée, soit de 646'833
fr. (cf. supraconsid. 4.4.2). En tenant compte des montants qui précedent, les acquéts de
I'appelant comportent des actifs de 4'633 fr. et de 100'125 fr. et un passif de 88'086 fr., ce
qui laisse subsister un solde de 16'670 fr. (4'633 fr. + 100'125 fr. — 88'086 fr.). Quant aux
acquéts de l'intimée, ils présentent des actifs de 66'217 fr. et de 218750 fr. ainsi que des
passifs de 53'031 fr. et de 100'125 fr., ce qui laisse subsister un solde de 131'811 fr. (66'217
fr. + 218750 fr. — 53'031 fr. — 100'125 fr.).
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C/116/2009 En sus de ces montants doit étre prise en considération la dette de chacune des
masses d'acquéts des parties vis-a-vis de leurs propres, de 215527 fr. (cf. supraconsid. 4.5).
Or, cette dette dépasse nettement |e solde des comptes d'acquéts des deux époux, de sorte
gu'il n'est pas possible d'en dégager un quelconque bénéfice, étant rappelé qu'il n'est pas
tenu compte d'un déficit. L'appelant n'aainsi aucune créance en partage du bénéfice de son
ex-épouse. Ses prétentions dans le cadre de la liquidation du régime matrimonial sont dés
lors limitées au montant de I'indemnité lui étant due en compensation pour sa part de
copropriété sur I'ancienne villa conjugale, fixée a 129'336 fr. (cf. supraconsid. 4.4.2). Dés
lors que I'intimée a été condamnée a lui verser 145'114 fr. 45 au titre de laliquidation du
régime matrimonial et que cette derniére n'a pas formeé appel, dans le respect de
I'interdiction de lareformatio in pgjus, le chiffre 6 du dispositif du jugement querellé sera
confirme.

E.6

L'appelant reproche au Tribunal d'avoir apprécié les faits de maniére arbitraire et violé |'art.
125 CC en fixant une contribution al'entretien de I'intimée.

E.6.1



Si I'on ne peut raisonnablement attendre d'un époux qu'il pourvoie [ui-méme a son entretien
convenable, y compris ala constitution d'une prévoyance vieillesse appropriée, son conjoint
lui doit une contribution équitable (art. 125 al. 1 CC). Pour décider si une contribution
d'entretien est allouée et pour en fixer, le cas échéant, le montant et la durée, e juge retient
en particulier (1) larépartition des taches pendant le mariage, (2) la durée du mariage, (3) le
niveau de vie des époux pendant le mariage, (4) I'age et I'état de santé des époux, (5) les
revenus et la fortune des époux, (6) I'ampleur et la durée de la prise en charge des enfants
qui doit encore étre assurée, (7) laformation professionnelle, les perspectives de gain des
époux et le colt probable de I'insertion professionnelle du bénéficiaire de I'entretien, ainsi
gue (8) les expectatives de |'assurance-vieillesse et survivants et de la prévoyance
professionnelle ou d'autres formes de prévoyance privée ou publique, y compris le résultat
prévisible du partage des prestations de sortie (art. 125 al. 2 CC). Cette disposition
concrétise deux principes : d'une part, celui de I'indépendance économique des époux apres
le divorce, qui postule que, dans toute la mesure du possible, chaque conjoint doit
désormais subvenir a ses propres besoins, d'autre part, celui de la solidarité, qui implique
gue les époux doivent supporter en commun non seulement les conséquences de la
répartition des t&ches convenue durant le mariage (art. 163 a. 2 CC), mais également les
désavantages qui ont été occasionnés al'un d'eux par I'union et qui I'empéchent de pourvoir
ason entretien. Dans son principe, comme dans son montant et sa durée, 'obligation
d'entretien doit étre fixée en tenant compte des é éments énumerés de facon non exhaustive
a
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C/116/2009 I'art. 125 a. 2 CC (ATF 137 111 102 consid. 4.1 et arrét du Tribunal fédéral
5A_777/2014 du 4 mars 2015 consid. 5.1.1) Une contribution est due si le mariage a
concretement influencé la situation financiére de I'époux crédirentier ("'lebensprégend”).
Sans une telle influence, il faut se rattacher ala situation existant avant le mariage. Le
fondement de cette condition réside dans la nécessité de protéger la confiance du
crédirentier dans la continuation de I'union et la répartition des taches convenue. Si le
mariage a duré au moins dix ans — période a calculer jusqu'ala date de la séparation des
parties—il aeu, en régle générale, une influence concréte. Sil aduré moins de cing ans, la
présomption inverse sapplique. Lajurisprudence retient également que, indépendamment
de sa durée, un mariage influence concrétement la situation des conjoints lorsgue ceux-ci
ont des enfants communs (ATF 135 111 59 consid. 4.1 et 132 111 598 consid. 9.2; arrét du
Tribunal fédéral 5A_777/2014 du 4 mars 2015 consid. 5.1.2). Un tel mariage ne donne
toutefois pas automatiquement droit a une contribution d'entretien : selon lajurisprudence,
le principe de |'autonomie prime le droit al'entretien, ce qui se déduit directement de I'art.
125 CC. Un époux ne peut prétendre a une pension que sil n'est pas en mesure de pourvoir
lui-méme a son entretien convenable et si son conjoint dispose d'une capacité contributive
(ATF 137111 102 consid. 4.1.2 et arrét du Tribunal fédéral 5A_777/2014 du 4 mars 2015
consid. 5.1.2). Lorsqu'il sagit de fixer la contribution al'entretien d'un conjoint dont la
situation financiére a été concretement et durablement influencée par le mariage, I'art. 125
CC prescrit de procéder en trois étapes. La premiere de ces étapes consiste a déterminer
I'entretien convenable aprés avoir constate le niveau de vie des époux pendant le mariage.
Lorsque I'union conjugal e a durablement marqué de son empreinte la situation de |'époux
bénéficiaire, le principe est que le standard de vie choisi d'un commun accord doit étre
maintenu pour les deux parties dans la mesure ou leur situation financiere le permet. |l sagit



de lalimite supérieure de |'entretien convenable. Quand il n'est pas possible, en raison de
I'augmentation des frais qu'entraine |'existence de deux ménages séparés, de conserver le
niveau de vie antérieur, le créancier de I'entretien peut prétendre au mémetrain devie quele
débiteur de I'entretien. La deuxiéme étape consiste a examiner dans quelle mesure chacun
des époux peut financer lui-méme |'entretien arrété a l'étape précédente du raisonnement.
Un conjoint —y compris le créancier de I'entretien — peut se voir imputer un revenu
hypothétique. Sil n'est enfin pas possible ou que I'on ne peut rai sonnablement attendre d'un
époux qu'il pourvoie lui-méme a son entretien convenable et que son conjoint lui doit donc
une contribution équitable, il faut, dans un troisieme temps, évaluer la capacité contributive
de celui-ci et arréter une contribution équitable, fondée sur le principe de la solidarité (ATF
137111 102 consid. 4.2 et 4.3, 132 111 593 consid. 3.2, 129 111 7 consid. 3.1.1 et 128111 4
consid. 4a; arrét du Tribunal fédéral 5A_777/2014 du 4 mars 2015 consid. 5.1.3).
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C/116/2009 En cas de situation financiere favorable, dans laquelle les frais supplémentaires
liés al'existence de deux ménages séparés sont couverts, il faut recourir ala méthode
fondée sur les dépenses indispensables au maintien du train de vie de lavie commune. Cette
méthode implique un calcul concret. 11 incombe au créancier de la contribution d'entretien
de démontrer les dépenses nécessaires a son train de vie. Toutefois, il est admissible de
recourir alaméthode du minimum vital élargi avec répartition de |'excédent, lorsque, bien
gue bénéficiant d'une situation financiere favorable, les époux dépensaient I'entier de leurs
revenus (ce qui est le cas lorsqu'il est établi qu'ils ne réalisaient pas d'économies ou lorsgue
I'époux débiteur ne démontre pas une quote-part d'épargne) ou que, en raison desfrais
supplémentaires liés al'existence de deux ménages séparés, la quote-part d'épargne existant
jusgu'alors est entiérement absorbée par I'entretien courant. En effet, dans ce cas, cette
seconde méthode permet de tenir compte adéquatement du niveau de vie antérieur et des
restrictions a celui-ci qui peuvent étre imposées a chacun des époux (ATF 140 111 485
consid. 3.3 et 137 11l 102 consid. 4.2.1.1; arrét du Tribunal fédéral 5A_61/2015 du 20 mai
2015 consid. 4.2.1.1).

E.6.2

En I'espéece, il n'est pas contestable que le mariage, au vu de sa durée, a une influence
concréte sur lasituation financiére de I'intimée.

E.6.2.1

L'appelant vit a Singapour avec sa nouvelle épouse qui n'a cependant pas |'autorisation de
travailler. Conformément a ce qui a été retenu par le premier juge, il percoit un salaire net
mensuel de 7'254 SGD, auquel sgoute un dividende annuel de 50'000 SGD, soit 4166
SGD par mois, ce qui totalise 11'420 SGD. Il percoit aussi 100 fr. par moisde F . Ses
dépenses mensuelles ont été admises a hauteur de 6'854 SGD, comprenant |es cotisations de
ses assurances vie de 2'000 SGD et de 550 SGD, de son assurance habitation de 18.75 SGD,
de I'assurance maladie de son épouse de 250 SGD, lesfrais d'eau et d'électricité de 84.10
SGD, lesfrais de transport de 300 SGD pour lui et son épouse, le montant de base pour un
couple de 2422 SGD (contre-valeur de 1'700 fr.) et lesimpdts diminués a 1'230 SGD pour
tenir compte de la baisse de son revenu depuis 2012. Lesfrais dga déduits de son salaire
n'ont pas été pris en considération, ni les frais de nourriture, de vétement, de téléphone et de
télévision du couple, inclus dans le montant de base de I'entretien des nouveaux époux. Bien
gue certaines des dépenses de |'appel ant soient prises en charge par sa société, son budget



présentait donc un solde disponible de 3288 fr. 60.

E.6.2.2

L'intimée percoit mensuellement une rente AV S de 2'340 fr., une rente de prévoyance de
1'283 fr. 25 ainsi qu'une rente de samutuelle de 964 fr. Sy gjoute le revenu gu'elleretire de
I'appartement de J de 650 fr. selon le jugement querellé, compte tenu d'un loyer brut
de 900 fr. et des charges liées al'immeuble. Le calcul du loyer net n'est pas remis en cause
par |les parties. L'intimée objecte cependant qu'elle ne percoit plus ce loyer, sans cependant
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C/116/2009 expliquer en quoi lalocation du bien ne serait plus possible alors qu'il a été
régulierement loué depuis 2008. 1l y adonc lieu d'imputer sur ces revenus, atout le moinsa
titre hypothétique, le montant de 650 fr. par mois provenant de lalocation de son
appartement. Le premier juge aretenu qu'il ne pouvait pas étre tenu compte d'un revenu
locatif issu de lavilla occupé par I'intimée, faute de preuve a cet égard et compte tenu de
I'avis de I'expert selon lequel le studio qu'elle comprenait n'était pas habitable. L'appel ant
considére que I'intimée pourrait louer trois chambres pour un loyer de 1'650 fr. par mois au
total (3 x 550 fr.) et le studio pour un loyer de 200 fr. par mois. L'ex-épouse objecte qu'elle
ne percoit aujourd'hui plus de revenu locatif, lalocation de la seule chambre qu'elle louait
ayant prisfin. Il ne peut certes pas étre exigé de I'ex-épouse qu'elle loue le studio aménagé
au sous-sol des lors que son plafond est trop bas pour y héberger un locataire. Rien
n'empécherait toutefois I'intimée de louer atout le moins deux des quatre chambres de
I'ancienne villa conjugale, assez grandes pour accueillir deux personnes, qui disposeraient
en outre de leur propre salle de bains au ler étage. Il résulte en effet du dossier, en
particulier du rapport de détective produit par I'appelant (piéce 21 app.), que plusieurs
chambres de lavilla ont été louées a des étudiants par le passé. |l peut donc étre attendu de
I'intimée gqu'elle mette en location deux chambres dont elle pourratirer facilement un revenu
de 1'000 fr. par mois, qui lui sera en conséquence imputé atitre hypothétique. Le revenu
mensuel de l'intimée peut aingi étre arrété a 6'200 fr. (2'240 fr. + 1'283 fr. 25 + 964 fr. + 650
fr. + 1'000 fr. = 6'237 fr. 25).

E.6.23

L'intimée allégue des charges mensuelles de 8'000 fr. au total (réponses pp. 11 et 12). Le
premier juge les aretenues a hauteur de 5'042 fr. 25, comprenant, en sus du montant de base
du minimum vital de 1'200 fr., lesintéréts hypothécaires de 671 fr. 65, les frais de chauffage
et d'eau chaude de 531 fr., la prime d'assurance RC/ménage de 34 fr., la prime d'assurance
batiment de 87 fr., les frais d'entretien de |a maison de 400 fr, la prime d'assurance maladie
de 281 fr. 60, les frais médicaux non couverts de 137 fr. 60, la charge fiscale de 1'450 fr. et
les frais de véhicule de 250 fr. L'intimée peut cependant prétendre ala couverture de
charges dépassant son minimum vital, soit aux charges effectives qu'elle doit aujourd'hui
assumer en tant qu'elle corresponde a son train de vie durant la vie commune des parties.
L'intimée n'allegue pas avec précision et de maniére exhaustive le montant de ses charges
de base, comprenant les frais relatifs a l'alimentation, les vétements, le téléphone et |la
radio/TV. Aussi, pour tenir compte de ces frais dans leur globalite,
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C/116/2009 un montant de 2'500 fr. en lieu et place du montant de base OP de 1'200 fr.
allégué seraimputé sur les charges de I'intimée. L'ex-épouse se prévaut d'un montant de



1'769 fr. par mois, respectivement 21'235 fr. par année, au titre d'intéréts hypothécaires. Elle
se référe cependant a une piece attestant des intéréts versés en 2009, correspondant a un
taux de 3.4% compte tenu du montant de I'hypotheque de 620'000 fr., et elle ne produit
aucun document concernant le taux d'intérét actuel. Or, il résulte de la piece précitée que le
taux stipulé est variable alors que les taux d'intérét sont aujourd'hui notoirement plus bas.
Le montant retenu par le premier juge au titre d'intéréts hypothécaires, de 670 fr. par mois,
correspond au taux de 1.3%. Il sera confirmé dans lamesure ou il est conforme aux taux en
pratique actuellement (cf. ). La prime d'assurance RC/ménage de 34 fr., laprime
d'assurance batiment de 87 fr. et les frais de chauffage et d'eau chaude de 531 fr. par mois
sont attestés par des documents concernant certes |'année 2009, mais pouvant étre retenus
comme preuves des charges actuelles. En ce qui concerne I'entretien du jardin et de lavilla,
des frais annuels de 950 fr. relatifs alataille des arbres ainsi que des frais annuels de 225 fr.
et de 945 fr concernant respectivement le ramonage et |a piscine sont étayés. Les autres
piéces produites sont en revanche relatives a des travaux de réparation ponctuels, non
représentatifs des frais d'entretien courants (piece 37 int. : désinfection contre les punaises
delit, nettoyage fin de chantier, contréle d'un appareil dont la nature n'est pas connue,
remplacement d'un wc, installation d'une cuisinette et réparation de deux stores). Un
montant de 200 fr. par mois, soit de 2'400 fr. par année, sera déslorsretenu au titre des frais
dentretien de lavilla. Les charges mensuelles de I'intimée comprennent au surplus sa prime
d'assurance maladie de 448 fr., la prime de |'assurance et |'impbt relatifs a son véhicule de
123 fr. et de 18 fr. et le colt de |'essence estimé a 50 fr. Ne peuvent par contre pasy étre
inclus les frais médicaux non couverts, aucune piece n'attestant de tels frais actuels, ni les
frais concernant |'appartement de J , déja pris en compte dans le calcul du loyer net
qui en est retiré (cf. supraconsid. 6.2.2), ni le montant du leasing, lequel, a défaut de preuve
contraire, doit étre tenu pour soldé dés lors que l'intimée versait déja a ce titre 336 fr. par
mois en 2009. Au sujet de sa charge fiscale, I'intimée ne produit aucun document récent, se
contentant d'affirmer que son impét a diminué depuis 2009 dans la mesure ou ses revenus
avaient baissé de moitié. Aussi, le montant de sa charge fiscale doit étre évalué, au moyen
d'une simulation d'impdts, sur la base des ééments disponibles

(http://ge.ch/impots/cal cul-et-pai ement-des-impots). Peuvent ainsi étre pris en considération
annuellement, au titre de revenus, une rente AV'S de 28'080 fr. (2'340 fr. x 12), une rente de
prévoyance de 15'396 fr. (1'283 fr. x 12), une rente de samutelle de 11'568 fr. (12 x 964 fr.)
et des revenus immobiliers de 19'800 fr.
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C/116/2009 au total (12 x [1'000 fr. + 650 fr.]). Peuvent étre déduits les primes d'assurance
de 5'376 (448 fr. x 12) et lesintéréts hypothécaires de lavillade 8'040 fr. (670 fr. x 12) &
I'exclusion de ceux de |'appartement de J déja pris en compte dans le calcul du loyer
qui en est tiré. Entrent en ligne de compte dans la fortune, lavaeur delavillade 1'690'670
fr. et celle de I'appartement de 333750 fr., et au titre de déductions sur lafortune, les dettes
hypothécaires liées aux deux immeubles de respectivement 620'000 fr. et 115'000 fr. Selon
les résultats de la simulation fiscale, I'impét de I'intimée séléveraa 17'066 fr., soit au
montant arrondi de 1'400 fr. par mois (17'066 fr. + 12 = 1'422 fr.). Les charges mensuelles
de I'ex-épouse, en tant qu'elles sont suffisamment étayées, se montent ainsi & 6'064 fr. au
total (2’500 fr. + 670 fr. + 34 fr. + 87 fr. + 531 fr. + 200 fr. + 448 fr. + 123 fr. + 18 fr. + 50
fr. + 1'400 fr.).

E.6.3



Le dossier ne comporte pas d'informations détaillées au sujet du train de vie des parties
durant lavie commune. Méme sil pouvait étre précisément chiffré, il ne permettrait pas de
déterminer I'entretien convenable de I'intimée. Comme vu plus haut, les ex-époux ont en
effet utilisé une partie de leurs crédits hypothécaires pour couvrir leurs dépenses et ont ainsi
vécu au-dessus de leurs revenus (cf. supraconsid. 4.5). L'intimée n'allégue en tout état de
cause pas devoir faire face a d'autres charges pour maintenir le train de vie qui était le sien
durant la vie commune des parties. Dans la mesure ou ses charges actuelles, en tant qu'elles
sont suffisamment étayées, sont couvertes par ses revenus actuels, elle ne peut pas prétendre
au versement d'une contribution post-divorce. Ce d'autant moins qu'elle jouit encore d'une
fortune immobiliere (ancienne villa conjugale et appartement de J ) Qui n'est pas
entierement hypothéquée et qui lui permettrait, si elle le souhaitait, d'augmenter son train de
vie actuel, ainsi que I'ont fait les parties durant la vie commune. Au vu de ce qui précéde, le
chiffre 1 du dispositif du jugement querellé sera annulé. Les griefs des parties concernant le
calcul des charges et des revenus de |'appelant ainsi que I'existence d'un concubinage entre
I'intimée et son compagnon, ou encore le calcul précis du montant recu par |'ex-épouse au
titre d'héritage, deviennent ainsi sans objet et non plus a étre examinés.

E.71

La Cour doit se prononcer sur les frais de premiére instance dans la mesure ou elle réforme
partiellement le jugement querellé (art. 318 CPC). L'émolument complémentaire misala
charge de chacune des parties a hauteur de 8'000 fr. sera confirmé dans lamesure ou il est
conforme al'ancien droit, au vu des conclusions prises par les ex-époux en liquidation du
régime matrimonial alafin des débats (art. 11, 12 et 24 de |'ancien Reglement fixant le tarif
des greffes en matiére civile,
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C/116/2009 RTGMC - E 3 05.10). La compensation des dépens a, au surplus, dga été
confirmée par la Cour dans son précédent arrét du 23 novembre 2012,

E.7.2

Lesfraisjudiciaires d'appel seront fixés a 20'000 fr. (art. 96 CPC cum art. 30 et 35 du
Reglement fixant le tarif des frais en matiere civile, RTFMC - E 1 05.10), misalacharge
des parties pour moitié chacune au vu de la nature familiale du litige (art. 104, 105 et 107 al.
1 let. ¢ CPC) et compensés par |'avance versée par 'appelant, restant acquise al'Etat (111 al.
1 CPC). L'intimée sera en conséquence condamneé a rembourser 10'000 fr. al'appelant (art.
111 al. 2 CPC). Les parties supporteront au surplus leurs propres dépens (art. 106 al. 2 et
107 al. 11et. cCPC). * * * * *
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C/116/2009 PAR CES MOTIFS, La Chambre civile : A laforme : Déclare recevable |'appel
interjeté le 17 aolt 2015 par A contre le jugement JTPI/6663/2015 rendu le 9 juin

2015 par le Tribunal de premiére instance dans la cause C/116/2009-16. Au fond : Annule
le chiffre 1 du dispositif du jugement querellé. Confirme pour le surplus le jugement
guerellé. Déboute les parties de toutes autres conclusions. Sur lesfrais: Arréte lesfrais
judiciaires d'appel a20'000 fr., les met ala charge des parties pour moitié chacune et les
compense avec I'avance de frais versée par A , restant acquise a I'Etat. Condamne
B averser aA 10'000 fr. au titre de remboursement des fraisjudiciaires
d'appel. Dit que chaque partie supporte ses propres dépens d'appel. Siégeant : Madame



Valéie LAEMMEL-JUILLARD, présidente; Madame Nathalie LANDRY -BARTHE et
Monsieur Patrick CHENAUX, juges, Madame Audrey MARASCO, greffiére.

Laprésidente: Vaérie LAEMMEL-JUILLARD
Lagreffiére : Audrey MARASCO
Indication des voies de recours::

Conformément aux art. 72 ssde laloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification
avec expédition compléte (art. 100 a. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du
recours en matiére civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 L ausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sens de la L TF supérieure ou égale a
30'000 fr.

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
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