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Erwagungen

E.11

L'appel a été interjeté contre une décision finale dans le délai de trente jours et selon la
forme prescrite par laloi (art. 308 a. 1 let. aet 311 a. 1 CPC), lelitige portant sur une
guestion patrimoniale dont lavaleur litigieuse, arrétée en fonction des derniéres conclusions
de premiére instance, est supérieure a10'000 fr. (art. 308 al. 3 CPC). Il est déslors
recevable.

E.12
La Cour revoit la cause avec un plein pouvoir d'examen (art. 310 CPC).

E.13

Seule la question de la contribution post-divorce due al'épouse étant querellée, la maxime
des débats est applicable (art. 277 a. 1 CPC).

E.14

Compte tenu du domicile des parties et de leurs enfants mineurs a Genéve et de la nature du
litige, les autorités genevoises sont compétentes ratione loci (art. 46 LDIP). Le droit suisse
est applicable (art. 48 et 49 LDIP; art. 4 de la Convention de la Haye du 2 octobre 1973 sur
laloi applicable aux obligations alimentaires).

E.2

L es piéces nouvelles produites par I'intimé concernent toutes une période antérieure au
jugement querellé et celui-ci n'indique pas ce qui I'aurait empéché de les produire devant le
premier juge dgja. En application del'art. 317 al. 1 CPC, elles sont, partant, irrecevables
(ATF 138111 625 consid. 2.2; plus récemment : arrét du Tribunal fédéral 4A_310/2012 du
ler octobre 2012 consid. 2.1), étant précisé que la pratique de la Cour, qui admet la
recevabilité de toutes les pieces nouvelles dans les causes de droit matrimonial concernant
les enfants mineurs (entre autres arréts : ACJC/337/2014 du 14.03.2014 consid. 1.3), ne
trouve pas application en I'espéce, puisque seule la situation de |'épouse est concernée tant
par I'appel que par les pieces nouvelles de I'intimé. Quoi qu'il en soit, ces piéces ne font que
confirmer ce qui adéja été retenu par les décisions rendues en son temps sur mesures
protectrices de I'union conjugale, a savoir que |'appelante était atteinte dans sa santé
lorsqu'elle a cessé de travailler en mars 2002 et gu'une demande de rente Al qu'elle avait
formulée en mars 2003 a été rejetée par décision de I'OCALI en 2007. Elles
n'apportent des lors rien de nouveau aux débats.

E.3

L 'appelante sollicite gue la contribution post-divorce que I'intimé a été condamné a lui
verser, de 400 fr. mensuellement, [ui soit due non seulement pendant 5 ans a dater du



prononcé du jugement querellé, mais jusgu'a ce qu'elle ait atteint I'age de laretraite.

E.31

Aux termesdel'art. 125 a. 1 CC, si I'on ne peut raisonnablement attendre d'un époux qu'il
pourvoie lui-méme a son entretien convenable, y comprisala
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C/24426/2012 constitution d'une prévoyance vieillesse appropriée, son conjoint lui doit une
contribution équitable. Cette disposition concrétise deux principes : d'une part, celui de
I'indépendance économique des époux apres le divorce, qui postule que, dans toute la
mesure du possible, chague conjoint doit désormais subvenir a ses propres besoins; d'autre
part, celui de la solidarité, qui implique que les époux doivent supporter en commun non
seulement |es conséquences de la répartition des taches convenue durant le mariage (art.
163 al. 2 CC), mais également les désavantages qui ont été occasionnés a l'un d'eux par
I'union et qui I'empéchent de pourvoir a son entretien. Dans son principe, comme dans son
montant et sa durée, I'obligation d'entretien doit étre fixée en tenant compte des éléments
enumeéreés de fagon non exhaustive al'art. 125 al. 2 CC (ATF 137 111 102 consid. 4.1.1; 132
[11 598 consid. 9.1 et les arréts cités). Une contribution est due si |e mariage a concrétement
influencé la situation financiere de I'époux crédirentier ("lebenspragend"). Si le mariage a
duré au moins dix ans — période a calculer jusgu'a la date de la séparation des parties (ATF
132111 598 consid. 9.2) — il aeu, en regle générale, une influence concreéte. La
jurisprudence retient également que, indépendamment de sa durée, un mariage influence
concretement la situation des conjoints lorsque ceux-ci ont des enfants communs (ATF 135
[11 59 consid. 4.1). Un tel mariage ne donne toutefois pas automatiquement droit a une
contribution d'entretien : selon lajurisprudence, le principe de |'autonomie prime le droit a
I'entretien, ce qui se déduit directement de I'art. 125 CC. Un époux ne peut prétendre a une
pension que Sil n'est pas en mesure de pourvoir lui-méme a son entretien convenable et si
son conjoint dispose d'une capacité contributive (ATF 137 111 102 consid. 4.1.2; 134 111 145
consid. 4).

E.3.2

En I'espece, |es parties se sont mariéesle 1993 et se sont séparées le 21 septembre
2009. Leur vie commune aains duré 16 ans et 2 mois. Deux enfants sont nés de I'union,
respectivement en 2002 et en 2005. Conformément aux principes qui précedent, il doit étre
retenu que le mariage a concretement influencé la situation de I'épouse, méme si celle-ci
était dgja atteinte dans sa santé lorsqu'elle a cessé de travailler en mars 2002 alors qu'elle
était enceinte de I'enfant ainé du couple. A celasaoute que I'OCAI, dans sa décision rendue
en 2007, retient que cette atteinte ala santé est demeurée sans influence sur sa
capacité de gain. L'intimé ne conteste d'ailleurs pas son obligation de verser al'appelante la
contribution post-divorce arrétée par le premier juge a 400 fr. par mois durant cing ans.
Dans lafixation de la durée pendant laquelle la contribution post-divorce reste due, il y a
lieu de tenir compte non seulement de ladurée de I'union, mais
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C/24426/2012 également de la possibilité de I'appel ante de pourvoir elle-méme a son
entretien convenable. De ce point de vue, il ne peut certes étre exigé de |'appel ante, qui est
au bénéfice d'une rente Al compléte, qu'elle reprenne une activité lucrative propre a lui
assurer la couverture de ses charges. Toutefois, au vu du montant de sarente Al, des rentes



complémentaires qu'elle recoit pour les enfants, des allocations familiales et de la
contribution due a l'entretien de celle-ci et des baremes applicables (qui peuvent étre
consultés en ligne sur le site www./ge.ch/prestations.financiéres), il apparait que I'appelante
peut prétendre aux prestations complémentaires fédérales et/ou cantonales al'AV SALI, qu'il
lui incombe de réclamer al'autorité cantonale, ce qui lui permettra de couvrir ses charges et
celles de ses enfants, ces dernieres étant couvertes en grande partie par la contribution
d'entretien du peére. Lalimitation du versement de la contribution post-divorce & une durée
de cing ans des e prononcé de celui-ci n'est ainsi pas critiquable et peut étre confirmée.

E.33

Lesfrais de laprocédure d'appel sont fixésa 1'000 fr. (art. 31 et 35 du reglement fixant le
tarif desfrais en matiére civile). I1s sont mis ala charge des époux par moiti€, compte tenu
delanature familiale du litige (art. 107 al. 1 let. ¢ CPC). L'appel ante étant au bénéfice de
I'assistance judiciaire, la part de frais lui incombant (500 fr,) sera provisoirement supportée
par I'Etat (art. 122 al. 2 CPC). L'intimé sera condamné a verser la part [ui incombant (500
fr.) aux Services financiers du pouvoir judiciaire. Compte tenu de la nature familiale du
litige, il n'y apaslieu aallocation de dépens (art. 107 al. 1 let c CPC). * * * * *
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C/24426/2012 PAR CES MOTIFS, La Chambre civile : A laforme : Déclare recevable
I'appel interjeté par A contre le chiffre 11 du dispositif du jugement
JTPI/14087/2013 rendu le 21 octobre 2013 par le Tribunal de premiére instance dansla
cause C/24426/2012-7. Au fond : Confirme ledit chiffre 11. Déboute les parties de toutes
autres conclusions. Sur lesfrais: Arréte les frais de la procédure d'appel a1'000 fr., les met
alachargede A et deB par moitié et dit que la part incombant a A

(500 fr.) est provisoirement supportée par I'Etat. Condamne B averser 500 fr. aux
Services financiers du pouvoir judiciaire. Dit que chaque partie supporte ses propres dépens
d'appel. Siégeant : Madame Florence KRAUSK OPF, présidente; Madame Marguerite
JACOT-DES- COMBES et Madame Elena SAMPEDRO, juges; Madame Nathalie
DESCHAMPS, greffiére. La présidente : Florence KRAUSK OPF

Lagreffiere : Nathalie DESCHAMPS
Indication des voies de recours::

Conformément aux art. 72 ssdelaloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF
: RS173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification
avec expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du
recours en matiére civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sensde la L TF supérieure ou égale a
30'000 fr.
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