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Erwagungen

E.11

L'appel est recevable contre les décisions de premiére instance sur mesures provisionnelles,
dansles litiges patrimoniaux, si lavaleur litigieuse au dernier état des conclusions est de
10'000 fr. au moins (art. 308 al. 1 let. b et a. 2 CPC). Si ladurée des revenus et prestations
périodiques est indéterminée ou illimitée, le capital est constitué du montant annuel du
revenu ou de la prestation, multiplié par vingt (art. 92 al. 2 CPC).

En I'espece, I'appelant a conclu en premiére instance qu'il ne devait aucune contribution a
I'entretien de son épouse. Celle-ci arequis, en dernier lieu, lafixation d'une contribution de
2'400 fr. par mois pour I'entretien de lafamille, sans distinguer la part la concernant,
laquelle sera évaluée a 1'000 fr. mensuellement. La valeur litigieuse est dés lors largement
supérieure a 10'000 fr. (1'000 fr. x 12 x 20). Lavoie de I'appel est ainsi ouverte.

E.12
L'appel a ééinterjeté dansle délai de dix jours (art. 271 et 314 al. 1 CPC) et suivant la
forme prescrite par laloi (art. 130, 131, 311 a. 1 CPC). Il est ains recevable.

Sont également recevables |'écriture responsive de I'intimée (art. 248 let. d, 312 . 1 et 314
a. 1 CPC) ainsi que les déterminations subséquentes des parties (ATF 138 | 154 consid.
2.3.3; 1371 195 consid. 2.3.1 = SJ 2011 | 345).

E.13

Sagissant d'un appel (art. 308 a. 1 let. b CPC), la Cour revoit la cause avec un plein
pouvoir d'examen (art. 310 CPC; HOHL, Procédure civile, tome |1, 2éme édition, 2010, n.
2314 et 2416; RETORNAZ, L'appel et le recours, in Procédure civile suisse, 2010, p. 349
ss, n. 121).

- 14/27 -
C/27017/2013

Les maximes de disposition (art. 58 al. 1 CPC; ATF 128 |11 411 consid. 3.2.2; arrét du
Tribunal fédéral 5A 906/2012 du 18 avril 2013 consid. 6.1.1) et inquisitoire sont
applicables (art. 272 CPC) sagissant de la contribution al'entretien de I'épouse
(GASSER/RICKLI, ZPO Kurzkommentar, 2010, n. 4 ad art. 316 CPC; HOHL, op. cit., n.
2372).

E.14
Les parties ont produit des nouvelles pieces en appel.

E.14.1



Selon I'art. 317 al. 1 CPC, lesfaits et |les moyens de preuves nouveaux ne sont pris en
considération en appel que sils sont invoqués ou produits sans retard (let. @) et Silsne
pouvaient pas étre invogqués ou produits devant la premiére instance bien que la partie qui
sen prévaut ait fait preuve de diligence (let. b).

Aux termes del'art. 152 a. 2 CPC, le tribunal ne prend en considération les moyens de
preuve obtenus de maniéreillicite que si I'intérét ala manifestation de la vérité est
prépondérant. Contrairement ala preuve irréguliere, recueillie en violation d'une regle de
procedure, la preuveillicite est obtenue en violation d'une norme de droit matériel, laquelle
doit protéger le bien juridique |ésé contre I'atteinte en cause (BRONNIMAN, in Berner
Kommentar, Schwei zerische Zivilprozessordnung, 2012, n. 43 ss ad art. 152 CPC; RUEDI,
Materiell rechtswidrig beschaffte Beweismittel im Zivilprozess, 2009, p. 116 n. 234, p. 121
n. 248, p. 122 n. 252, p. 126 n. 260; GAILLARD, Le sort des preuvesillicites dans e proces
civil, S31998 p. 652). Conformément al'art. 152 a. 2 CPC, la preuve obtenue illicitement
n'est utilisable que d'une maniére restrictive. Le juge doit en particulier procéder aune
pesée de l'intérét ala protection du bien 1ésé par I'obtention illicite et de l'intérét ala
manifestation de lavérité (ATF 140 111 6 consid. 3.1; HASENBOHLER, in Kommentar zur
Schweizerischen Zivilprozess- ordnung [ZPO], 2e éd. 2013, n. 40 ad art. 152 CPC p. 1058;
Message du 28 juin 2006 relatif au code de procédure civile suisse [CPC], FF 20066922 ch.
5.10.1).

Selon la doctrine, sont notamment des moyens de preuve obtenus de facon illicite ceux
soustraits chez I'adversaire du titre produit en justice, |'affidavit extorque par la contrainte
ou soutiré en violation du secret médical ou de fonction, une écoute ou un enregistrement
téléphonique illégaux, des photographies ou des enregistrements réalisés al'occasion d'une
violation de domicile (SCHWEIZER, in Code de procédure civile commenté, Bale, 2011, n.
14 ad art. 152 CPC).

E.14.2
En I'espece, les piecesn. 61, 62, 63, 64 et 65 déposées par |'appelant le

E.6

octobre 2014 sont recevables, ainsi que les allégués de fait Sy rapportant, car établies
postérieurement aladate alaquelle la cause a été gardée ajuger par le premier juge. Il enva
de méme des pieces versées par I'intimée le 10 novembre 2014 (piecesn. 63 a74), a
I'exception de la piece n. 75, laquelle n'est pas datée. Elle n'est en tout état de cause pas
pertinente pour I'issue du litige.
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Quant aux piecesn. 66 a 70, 74, 75 et 81 déposees par I'appelant al'appui de saréplique,
elles sont recevables car établies postérieurement au jugement entrepris. La piece n. 79 est
recevable dés lors qu'il sagit d'un extrait du Registre du commerce de Geneve, fait notoire.
Lespiécesn. 71 et 72 datent de 2013, la piéce n. 73 de mars 2014, la piéce n. 76 de mai
2014 et la piece n. 80 de 2008, de sorte qu'elles pouvaient et devaient étre produites en
premiere instance; elles sont irrecevables.

Larecevabilité des piecesn. 77 et 78 peut demeurer indécise, ainsi que la question de savoir
Si ces pieces ont été obtenues de maniere illicite, compte tenu des dével oppements qui vont



suivre.

Sagissant des pieces produites par I'intimée le 18 décembre 2014, sous n. 76, 80 a 82 et 86,
établies fin 2014, elles sont recevables. La piéce 77 fait partie de la procédure. En revanche,
les piéces n. 78 et 79 sont irrecevables, dés lors qu'elles datent de, respectivement, début
2014 et septembre 2014 et devaient étre versées ala procédure par I'intimée al'appui de son
mémoire de réponse, soit de maniére diligente, celle-ci n'ayant pas fait valoir de motif
d'empéchement a cet égard. Enfin, larecevabilité des piéces n. 83, 84 et 85 produites en
réponse aux allégations de |'appelant dans sa réplique peut également demeurer indécise,
compte tenu des considérations qui vont suivre. 2. L'appelant a modifié ses conclusions,
entre son acte d'appel et saréplique. 2.1 Les parties peuvent modifier leurs conclusions
devant l'autorité d'appel aux conditions que, premiérement la prétention nouvelle ou
modifiée reléve de la méme procédure, deuxiemement, soit la prétention nouvelle ou
modifiée présente un lien de connexité avec la derniére prétention, soit la partie adverse
consente a lamodification de la demande et troisi@mement la modification repose sur des
faits ou des moyens de preuve nouveaux (art. 317 a. 2 CPC). Les conclusions nouvelles
doivent donc se trouver dans un rapport de causalité avec les faits ou moyens de preuve
nouveaux (REETZ/HILBER, op. cit., n. 86 ad art. 317 CPC; JEANDIN, in Code de
procédure civile commenté, Bale, 2011, n. 11 ad art. 317 CPC). Selon une partie de la
doctrine, lanotion de "derniere prétention” utilisée al'art. 227 al. 1 let. a CPC doit étre
interprétée restrictivement en appel : elle ne sétend pas nécessairement al'objet du litige
soumis au juge de premiére instance, mais se limite — en cas d'appel partiel —ala partie
contestée du dispositif du jugement querellé. On ne saurait admettre la prise de conclusions
nouvelles sans lien de connexité avec ce qui qui demeure litigieux en appel (JEANDIN, op.
cit., n. 11 ad art. 317 CPC). Pour une autre partie de la doctrine, les conclusions nouvelles
sont admissibles par rapport a des parties du jugement de premiére instance qui n'ont pas été

- 16/27 -

C/27017/2013 contestées dans e cadre de I'appel. A titre d'exemple, I'appelant peut, en
raison de faits nouveaux apparaissant apres son appel, reprendre les conclusions de
premiére instance auxquellesil arenoncé dans son écriture d'appel (REETZ/HILBER, op.
cit., n. 90 ad art. 317 CPC). 2.2 En |'espece, dans son acte d'appel du 6 octobre 2014,
I'appelant n'aremis en cause que le ch. 8 du dispositif du jugement entrepris, concernant la
contribution due al'entretien de son épouse. L 'appelant n'a en conséquence procédé qu'a un
appel partiel, ne contestant pas I'absence de contribution due par I'intimée al'entretien des
enfants D etE . Les conclusions nouvelles de I'appel ant, prises dans |le cadre
de sarépligue du 27 novembre 2014, relatives ala condamnation de I'intimée a lui verser
une contribution al'entretien des deux enfants susmentionnés, n'est pas dans un rapport de
connexité avec la contribution al'entretien de |'épouse. Par ailleurs, I'appelant n'indique pas
gu'il aurait renoncé aformer appel de la décision prise par le premier juge, compte tenu des
revenus — respectivement de I'absence de revenus - de son épouse. De surcroit, la sécurité
juridiqgue commande d'étre restrictif dans I'admission de conclusions nouvelles, sans lien
avec celles soumises al'autorité de recours. Les conditions de I'art. 317 al. 2 CPC n'étant
pas remplies, les conclusions nouvelles de I'appelant, visant a ce que I'intimée soit
condamnée a verser une contribution al'entretien des enfants D etE , seront
déclaréesirrecevables.

2.3 En application du principe de la force de chose jugée partielle instituée par I'art. 315 al.
1 CPC, la Cour peut revoir uniquement celles des dispositions du jugement entrepris qui



sont remises en cause en appel.
Ce principe I'emporte ainsi sur la maxime d'office.

Deslors, leschiffres1 a7, 9, 13 et 14 du dispositif du jugement querell€, non remis en
cause par |'appelant, sont entrés en force de chose jugée. En revanche, les chiffres 10 a 12,
relatifs aux frais de premiére instance, pourront encore étre revus d'office en cas
d'annulation de tout ou partie du jugement entrepris dans le cadre du présent appel (art. 318
al. 3 CPC). 3. 3.1 Conformément al'art. 316 al. 3 CPC, I'instance d'appel peut librement
décider d'administrer des preuves : elle peut ainsi ordonner que des preuves administrées en
premiére instance le soient a nouveau devant elle, faire administrer des preuves écartées par
le tribunal de premiere instance ou encore décider I'administration de toutes autres preuves.
3.2 EnI'espéce, I'appelant requiert I'audition de témoins, en vue de confirmer lateneur d'une
attestation qu'il a produite, concernant I'achat de mobilier par I'intimée.
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C/27017/2013 L'appelant sollicite également la production, par son épouse, de son compte
bancaire ouvert aupres de la banque G . L'intimée a admis avoir pergu, sur ce
compte, la somme de 135'000 fr. atitre de dédommagement de |'assurance ala suite de
I'incendie survenue dans ses locaux commerciaux.

La Cour sestime toutefois, a ce stade de la procédure et compte tenu de la nature sommaire
de celle-ci, suffisamment renseignée sur la situation des parties. 1l ne sejustifie des lors pas
de donner une suite favorable ala demande de production de piéces formulée par |'appelant,
ni asa demande d'audition de témoins. 4. L'appel est circonscrit au montant de la
contribution a payer par I'appelant al'intimée pour son entretien.

4.1 La procédure de mesures protectrices de |'union conjugale est une procédure sommaire
au sens propre (art. 271 CPC; ATF 127 111 474 consid. 2b/bb; arréts du Tribunal fédéral
5A_340/2008 consid. 3.1; 5A_344/2008 consid. 2; HOHL, op. cit., n. 1900). Cette
proceédure n'est donc pas destinée a trancher des questions litigieuses délicates nécessitant
une instruction approfondie (SJ 1988 p. 638). L 'autorité saisie peut Sen tenir ala
vraisemblance des faits all égués, I'administration des moyens de preuve étant restreinte (art.
271 CPC; ATF 130111 321 consid. 5; arrét du Tribunal fédéral 5A_508/2011 du 21
novembre 2011 consid. 1.3), solution qui est retenue en matiere de mesures provisoires
selon I'art. 137 a. 2 aCC, abrogé par le CPC mais alaquelleil est donc possible de se
référer (arrét du Tribunal fédéral 5A_124/2008 du 10 avril 2008; ATF 127 |11 474 consid.
2b/b). Il incombe a chague époux de communiquer tous les renseignements relatifs a sa
situation personnelle et économique, accompagnés des justificatifs utiles, permettant
ensuite d'arréter la contribution en faveur de lafamille (BRAM/HASENBOHLER
Commentaire zurichois, n. 8-10 ad art. 180 CC). La cognition du juge est limitée alasimple
vraisemblance des faits et a un examen sommaire du droit, I'exigence de cél érité étant
privilégiée par rapport a celle de sécurité (HOHL, op. cit., n. 1901; HALDY, Lanouvelle
procédure civile suisse, 2009, p. 71; VOUILLOZ, Les procédures du droit de lafamille, in
Jusletter

E.6.1

A défaut de grief motivé concernant les frais de premiére instance et au vu de I'issue du
litige, il n'y a pas lieu de modifier le montant de 2'000 fr. arrété par le Tribunal et non
contesté par les parties. Ces frais sont laissés ala charge des parties pour moitié chacune et



les ch. 10 & 12 du dispositif du jugement querellé seront confirmés.

E.6.2

Lesfraisd'appel, arrétés a 2'000 fr. (art. 30 a. 1 et 35 RTFMC), seront mis ala charge des
parties pour moitié chacune, compte tenu de la nature familiale du litige (art. 95 et 107 a. 1
let. ¢ CPC), partiellement compensés par |'avance de frais de 1'000 fr. fournie par |'appel ant,
acquise al'Etat. L'intimée plaidant au bénéfice de |'assistance juridique, lesfraisjudiciaires
dont elle est débitrice seront provisoirement supportés par I'Etat (art. 122 al. 1let. b et al. 2,
123 da. 1 CPC et art. 19 RAJ).

Pour les mémes motifs, les parties conserveront aleur charge leurs propres dépens de
premiére instance et d'appel (art. 107 a. 1 let. ¢ CPC).
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C/27017/2013 7. Sagissant de mesures protectrices de |'union conjugal e prononcées pour
une durée indéterminée (art. 51 al. 4 LTF), lavaleur litigieuse est supérieure au seuil de
30'000 fr. (art. 74 al. 1 let. b LTF), ce qui ouvre lavoie du recours en matiere civile au
Tribunal fédéral (art. 72 al. 1 LTF). Dansle cas d'un recours formé contre une décision
portant sur des mesures provisionnelles, seule peut étre invoquée laviolation de droits
congtitutionnels (art. 98 LTF). * * * * *
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C/27017/2013 PAR CES MOTIFS, LaChambre civile : A laforme : Déclare recevable
I'appel interjeté le 6 octobre 2014 par A contre le ch. 8 du dispositif du jugement

JTPI/11855/2014 rendu le 22 septembre 2014 par le Tribunal de premiére instance dansla
cause C/27017/2013-4. Déclare irrecevables les conclusions nouvelles prises par A

le 27 novembre 2014. Au fond : Annule le ch. 8 du dispositif de ce jugement. Celafait et
statuant a nouveau : Condamne A averser aB , par mois et d'avance, 400 fr.
désle ler février 2014 atitre de contribution a son entretien. Confirme le jugement pour le
surplus. Sur lesfrais: Arréte lesfraisjudiciaires a 2'000 fr., partiellement compensés par
I'avance de frais de 1'000 fr. fournie par A , acquise al'Etat. Les met alacharge des
parties pour moitié chacune. Dit que les frais de 1'000 fr. de B sont provisoirement
supportés par I'Etat. Dit que chacun des parties supporte ses propres dépens. Siégeant :
Madame Valérie LAEMMEL-JUILLARD, présidente; Madame Nathalie
LANDRY-BARTHE, Monsieur Patrick CHENAUX, juges; Madame Audrey MARASCO,
greffiere.

Laprésidente: Vaérie LAEMMEL-JUILLARD
Lagreffiere: Audrey MARASCO
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Indication des voies de recours:

Conformément aux art. 72 ssdelaloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification
avec expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du
recours en matiére civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14.



E. 11

octobre 2010, Rz n. 6; VETTERLI, Das Eheschutzverfahren nach der schweizerischen
Zivilprozessordnung, in FamPra.ch 2010, p. 787). Tous les moyens de preuve sont en
principe admissibles (art. 254 al. 2 let. ¢ CPC), étant précisé que ceux dont I'administration
ne peut intervenir immédiatement ne doivent étre ordonnés que dans des circonstances
exceptionnelles (arrét du Tribunal fédéral 5A_444/2008 du 14 ao(t 2008 consid. 2.2). 4.2
La contribution d'entretien fixée sur mesures protectrices de I'union conjugale doit étre
déterminée selon les dispositions applicables al'entretien de la famille (art. 163 ssCC; ATF
130 111 537 consid. 3.2 = SJ 2004 | 529).
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Le montant de la contribution d'entretien se détermine en fonction des facultés économiques
et des besoins respectifs des époux, sans anticiper sur laliquidation du régime matrimonial
(ATF 1211 97 consid. 3b; 118 Il 376 consid. 20b). Le légidlateur n'atoutefois pas arrété de
mode de calcul acette fin (arrét du Tribunal fédéral 5A_178/2008 du 23 avril 2008 consid.
3.2.; ATF 128111 411 consid. 3.2.2 p. 414); safixation reléve de |'appréciation du juge, qui
applique les regles du droit et de I'équité (art. 4 CC; ATF 127 I11 136 consid. 3ap. 141).

L 'une des méthodes préconisées par la doctrine et considérée comme conforme au droit
fédéral est celle dite du minimum vital, avec répartition de I'excédent. Elle consiste &
évaluer d'abord les ressources des époux, puis a calculer leurs charges en se fondant sur le
minimum vital de base du droit des poursuites (art. 93 LP), élargi des dépenses
incompressibles et enfin arépartir le montant disponible restant a parts égales entre eux
(arrét du Tribunal fédéral 5P.428/2005 du 17 mars 2006, consid. 3.1), une répartition
différente étant cependant possible lorsque I'un des époux doit subvenir aux besoins
d'enfants mineurs communs (ATF 126 111 8 consid. 3c = SJ 2000 | 95) ou que des
circonstances importantes justifient de sen écarter (ATF 119 11 314 consid. 4b/bb = JdT
1996 1 197). Le minimum vital du débirentier doit en principe étre préservé (ATF 135111 66
consid. 10). Le train de vie mené jusgu'a la cessation de la vie commune constitue la limite
supérieure du droit al'entretien (ATF 121 1 97 consid. 3b).

Selon lajurisprudence actuelle, tant que I'union conjugale n'est pas dissoute, |es époux
conservent, méme apres leur séparation, un droit égal de préserver leur train devie
antérieur. Pareillement, si les frais supplémentaires engendrés par la création de deux
meénages séparés rendent nécessaire une adaptation du train de vie antérieur des époux,
ceux-ci peuvent tous deux prétendre a obtenir un standard de vie identique. Ainsi, lorsquele
revenu total des deux conjoints dépasse leur minimum vital aprés couverture des charges
déterminantes (ATF 114 11 493; JdT 1990 | 258), |'excédent doit en principe étre réparti par
moitié entre eux, sans que cette répartition n'anticipe sur laliquidation du régime
matrimonial des conjoints (ATF 126 111 8 consid. 3c; 121 1 97; JdT 1997 | 46 ; SJ 1995
p.614). Le Tribunal fédéral atoutefois rappelé que larépartition du disponible entre les
€poux ne doit pas conduire a procéder a un pur calcul mathématique, mais que lafixation de
la contribution d'entretien dépend en définitive du large pouvoir d'appréciation du juge
(arrét du Tribunal fédéral 5C.23/2002 du 21 juin 2002). En cas d’ organisation delavie
separée, larépartition des taches, I’ éendue et le mode de contribution de chaque conjoint a
I’ entretien de lafamille tels qu’ils prévalaient pendant la durée de la vie commune serviront
de point de départ ala détermination de la part des ressources disponiblesqu’il y alieu



d’ attribuer a chague époux. En particulier, I’ époux qui supportait financiérement le poids
principal des charges du mariage doit, autant que possible, continuer de fournir a son
conjoint I’ entretien convenable, compte tenu de I’ ancien standard de vie du
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C/27017/2013 ménage (DESCHENAUX/STEINAUER/BADDELEY, Les effets du
mariage, Berne 2000, p. 290; STETTLER/GERMANI, Droit civil 111, Fribourg 1999, p. 237
s9).

4.3 Lorsgue le juge examine la possibilité d'imputer al'un des époux un revenu
hypothétique supérieur a celui obtenu effectivement, il doit examiner successivement les
deux conditions suivantes: il doit avant tout juger si I'on peut raisonnablement exiger de
cette personne qu'elle exerce une activité lucrative ou augmente celle-ci, eu égard,
notamment, a saformation, a son &ge et a son état de santé; il sagit d'une question de droit
(arréts du Tribunal fédéral 5A_99/2011 du 26 septembre 2011 consid. 7.4.1; 5A_18/2011
du 1er juin 2011 consid. 3.1.1 et 5A_290/2010 du 28 octobre 2010 consid. 3.1). Lorsqu'il
tranche celle-ci, le juge ne peut cependant pas se contenter de dire, de maniére toute
générale, que la personne en cause pourrait obtenir des revenus supérieurs en travaillant: il
doit préciser e type d'activité professionnelle que cette personne peut raisonnablement
devoir accomplir. |l doit ensuite examiner si la personne ala possibilité effective d'exercer
I'activité ainsi déterminée et quel revenu elle peut en obtenir, compte tenu des circonstances
subjectives susmentionnées, ainsi que du marché du travail; il sagit 1a d'une question de fait
(ATF 137111 102 consid. 4.2.2.2; 128 |11 4 consid. 4c/bb; arrét du Tribunal fédéral
5A_687/2011 du 17 avril 2012 consid. 5.1.1). Sil entend exiger de lui qu'il reprenne une
activité lucrative, il doit lui accorder un délai d'adaptation approprié: I'époux doit en effet
avoir suffisamment de temps pour sadapter a sa nouvelle situation, notamment lorsqu'il doit
trouver un emploi. Ce délai doit par ailleurs étre fixé en fonction des circonstances
concréetes du cas particulier (ATF 129 111 417 consid. 2.2; 114 11 9 consid. 7b). 4.4 Pour
déterminer les charges des époux, il convient de se référer aux directives élaborées par la
Conférence des préposés aux poursuites et faillite de Suisse pour le calcul du minimum vital
selon I'art. 93 L P, lesquelles assurent une application uniforme du droit de lafamille (arrét
du Tribunal fédéral in FamPra.ch 2003 909 consid. 3; PICHONNAZ/FOEX, Commentaire
Romand, Codecivil I, n. 9 ad. art. 176 CC). A ce montant Sagjoutent les frais de logement,
les cotisations de caisse maladie, les frais professionnels tels que les frais de déplacement
nécessaires pour serendre au travail (arrét du Tribunal fédéral 5P.238/2005 du 28 novembre
2005 consid. 4.2.2.), les frais supplémentaires de repas a l'extérieur, les frais de garde des
enfants pendant le travail, les impéts lorsque les conditions financiéres des époux sont
favorables (arrét du Tribunal fédéral 5C.282/2002 du 27 mars 2003 consid. 2; FamPra 2003
p. 678; ATF 127 111 68; 126 I11 353 = JdT 2002 | 62; 127 111 68 consid. 2b = JdT 2001 |
562; 127 111 289 consid 2a/bb = JdT 2002 | 236).

L es dépenses pour les repas pris hors du domicile sont admissibles a 8 fr. et 10 fr. par repas
principal (Lignes directrices pour le calcul du minimum vital du canton de Geneve partie
[1.4.b; BASTONS BULLETTI, L'entretien aprés divorce : méthodes de calcul, montant,
durée et limites, in SJ 2007 11, p. 86).
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C/27017/2013 La capacité contributive doit étre appréciée en fonction des charges
effectives du débirentier, étant précisé que seuls les montants réellement acquittés - exempts



de toute majoration - peuvent étre pris en compte (arrét du Tribunal fédéral 5C.107/2005 du
13 avril 2006 consid. 4.2.1; ATF 121 |11 20 consid. 3ap. 22 et les arréts cités). Cette
solution permet d'éviter un gonflement artificiel du passif du débiteur.

4.5 Si des enfants ou destiers vivent dans le foyer du débirentier, leur part au colt du
logement est déduite (arrét du Tribunal fédéral 5C.277/2001 du 19 décembre 2002 consid.
3.2, BASTONS BULLETTI, op. cit., p. 85). Cette participation est en régle générale de la
moitié, mais peut parfois étre fixée & 1/3 ou 2/3 si I'adulte vivant avec lui ou lui-méme
logent des enfants (arrét du Tribunal fédéral 5P.238/2005 du 28 novembre 2005 consid.
4.1).

Selon l'art. 8 al. 2 delaloi sur lesalocations familiales (J.5.10), révisee au ler janvier 2012,
celles-ci sélevent a 300 fr. par mois pour |'enfant jusqu'a 16 ans et 2400 fr. par mois pour
I'enfant de 16 & 20 ans.

Les alocations pour enfants, affectées exclusivement a l'entretien de ceux-ci, ne sont pas
prises en compte dans le calcul du revenu du parent qui les recoit (arrét du Tribunal fédéral
5A_511/2010 du 4 février 2011 consid. 3; HEGNAUER, Commentaire bernois, n. 95 ad art.
285 CC; BASTONS BULLETTI, op. cit., p. 81). Elles sont cependant retranchées du co(t
d'entretien de I'enfant (arréts du Tribunal fédéral 5A_892/2013 du 29 juillet 2014 consid.
4.4.3; 5A_386/2012 du 23 juillet 2012 consid. 4.2.1; 5A_402/2010 du 10 septembre 2010
consid. 4.2.4).

4.6 L'appelant conteste tant |'établissement de ses revenus que ceux de son épouse, ainsi que
le montant des charges admissibles le concernant.

L'appelant, fonctionnaire en classe 16, aréalisé, en 2014, un salaire net mensualisé de 7'432
fr. Contrairement a ce qu'aretenu le premier juge, les alocations familiales des enfants des
parties ne doivent pas étre ajoutées a ce montant, mais retranchees du co(t de ces enfants.

L es charges mensuelles admissibles de |'appelant seront arrétées a 4'567 fr. 75, comprenant
leloyer de 2'469 fr., I'assurance mal adie de base de 206 fr. 75, lesfrais de transport de 70
fr., lesfrais de repas pris al'extérieur de 195 fr. (194 fr. 85 arrondis, 9 fr. x 5jours x 4.33
semaines), lesimpdts de 277 fr. et 1'350 fr. de montant de base du droit des poursuites.

L'appelant doit également couvrir I'intégralité des charges mensuelles admissibles de ses
enfants a charge, comprenant les primes d'assurance-maladie de D etE de 45
fr. 85 chacun, leurs frais de transport de 90 fr. (2 x 45 fr.) et e montant de base OP pour
chaque enfant, de 600 fr. chacun, sous déduction de 700 fr. d'allocations familiales, soit 681
fr. 70 pour les deux enfants. Sur ce point, il
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C/27017/2013 serarappelé que I'intimée n'a pas été condamnée a verser une contribution a
I'entretien de ses enfants D etE

Les charges mensuelles de I'appelant sont ainsi de 5249 fr. 45, arrondies a 5250 fr.

Compte tenu de la situation financiére des parties, il convient de prendre en compte les
impOts courants. Par ailleurs, des lors que I'appelant travaille a plein temps, de labréeve
durée de sa pause de midi, qu'il est établi qu'il assume la garde des enfants D et
E et qu'il doit rentrer t6t en fin de journée pour soccuper d'eux, il sejustifie
d'intégrer les frais de repas de midi pris al'extérieur.



L'appelant n'a pas prouvé avoir la nécessité de I'usage d'un véhicule pour exercer sa
profession. L'attestation qu'il a produite ne lui est d'aucun secours, déslors qu'elle se borne
aindiquer que |'appelant doit disposer d'un permis de conduire et qu'en fonction de son
affectation, I'utilisation d'un véhicule privé a des fins professionnelles peut étre nécessaire.
Cette piéce n'indique en revanche pas que tel est |e cas de I'appelant. Celui-ci n'a pas non
plus allégué que Iui-méme et/ou les enfants auraient des problémes de santé les empéchant
d'utiliser les transports en commun pour se rendre al'école et aleurs activités
extra-scolaires. Par conséguent, seul le colt d'un abonnement TPG seraadmis al'exclusion
detout fraislié al'usage d'un véhicule, notamment les frais de leasing et d'assurance.

Les frais de déménagements, de nature extraordinaire, ne font pas partie des charges
mensuelles admissibles et ne seront pas pris en considération.

Quant aux frais médicaux concernant ses enfants non pris en charge par |'assurance,
I'appelant n'a pas produit de titre concernant I'année 2014, de sorte qu'aucun montant ne sera
retenu.

L'intimée atravaillé depuis plusieurs années au sein de I'entreprise familiale, qu'elle avait
reprise en 2010. Avec |'appelant, la Cour souligne que I'intimée g, tout au long de la
procédure, fourni des informations contradictoires sagissant des revenus qu'elle dit tirer de
cette activité. Apresavoir dans un premier temps prétendu qu'elle avait cessé toute activité a
la suite de I'incendie survenu dans ses locaux commerciaux alafin del'année 2013, ellea
finalement admis qu'elle poursuivait cette activité. Comme le Tribunal, la Cour retient que
I'intimée n'a pas produit de documents permettant de déterminer concrétement ses revenus,
compte tenu des contradictions existant entre ses déclarations, selon lesquelles elle avait
retiré, par le passé, un revenu de |'ordre de 2'000 fr. par mois par des prélévements sur des
liquidités en caisse, lesquels ne ressortaient pas de sa comptabilité. Par ailleurs, les bilan et
compte d'exploitation pour |'année 2012 mentionnaient une perte de 16'920 fr., alors que le
résultat d'exploitation avait présenté un bénéfice de 8254 fr., sans que cette différence ne
soit expliquée. Ces chiffres étaient également contraires aux informations figurant dans la
déclaration fiscale de

- 22/27 -
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et non pas de 16'920 fr. L'intimée n'ad'ailleurs, tant durant la procédure de premiére
instance que d'appel, fourni aucune explication ou justification quant a ces différences.

Il ressort en outre des piéces nouvelles produites par I'intimée elle-méme qu'elle déploie
effectivement une activité. Avec |'appelant, la Cour retient que I'intimée se borne a
expliquer qu'elle ne retire aucun revenu, sans produire le moindre document probant
rendant cette allégation vraisemblable. Bien plus, et contrairement a ce que tente de faire
croire l'intimée, le décompte TVA qu'elle aversé ne concerne pas le chiffre d'affairesqu'elle
aréalisé "jusgu'au 25 octobre 2014". La piece elle-méme indique qu'il sagit d'un premier
décompte, partiel, lequel devait étre remis au service concerné jusgu'au 30 ao(t 2014. On
ignore également si ce décompte TV A concerne le premier trimestre ou le premier semestre
2014.

En 2013, I'intimée aversé 6'131 fr. 63 de TVA. Au taux de 1,3% (tel qu'il ressort du
décompte TVA), il refléte un chiffre d'affaires de 471'663 fr., soit un montant nettement
plus élevé que ceux ressortant des pieces comptables des années 2011 et 2012. Méme a



considérer que seule lamoitié des montants versés ala TV A concerneraient |'année 2013, -
et I'autre moitié€ I'année 2012, ce qui ne parait pas vraisemblable, dés lors que le chiffre
d'affaires de I'année 2012 était de 140'821 fr. 89 — ce chiffre d'affaires séléverait a plus de
200000 fr., permettant ainsi al'intimée de percevoir des revenus plus élevés que ceux de
2'000 fr. qu'elle allegue. L'intimée n'a pas produit, sans fournir d'explication, les bilans et
comptes de I'année 2013.

Outre ce décompte, elle n‘aremis aucun autre titre probant, ne serait-ce qu'un bilan
intermédiaire ou une attestation d'un comptable, précisant clairement tant le chiffre
d'affaires réalisé du ler janvier afin octobre 2014, que les charges pour la méme période et
le bénéfice, respectivement, la perte en résultant. Pour le surplus, I'intimée a certes produit
guel ques documents relatifs al'achat de saumon pour les fétes de fin d'année 2014, sans
fournir d'explication et de chiffres précis quant aux recettes qu'elle aretirées ou qu'elle
escomptait retirer de ces ventes de saumon. En tout état de cause, elle aacquis pour 11'191
GBP de saumon, représentant 16'892 fr. 57 (au taux de 1,50947 au ler décembre 2014,
www.oanda.com). Selon toute vraisemblance, elle add retirer un important bénéfice de
cette vente, sans que la Cour ne soit en mesure de le chiffrer, a défaut d'informations
précises de I'intimée a cet égard. L'intimée n'alegue d'ailleurs pas que ce serait la seule
commande qu'elle aurait faite pour les fétes 2014, de sorte que la Cour retient que |'intimée
n'a pas collaboré et fourni tous les renseignements que |'on pouvait attendre d'elle. Pour le
surplus, I'intimée ne conteste pas — & ément qui ressort par ailleurs des extraits de ses
comptes postaux commerciaux -, qu'elle a conservé son principal client, soit K
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Actuellement, ses charges de loyer commercial sont moindres que celles qui prévalaient
avant I'incendie, déslors que lesloyers annuels étaient de 16'152 fr. (soit 1'376 fr. par
mois), alors que les loyers mensuels actuels sélévent a 325 fr. 30 (975 fr. 98 par trimestre).

L'intimée aadmis avoir percu, en sus des montants indiqués au premier juge, une somme de
135'000 fr. atitre d'indemnisation. Contrairement a ce que soutient |'appelant, cette
indemnité ne saurait constituer un salaire, mais elle est un capital permettant al'intimée de
reconstituer son stock de marchandises et de gérer son entreprise.

En revanche, compte tenu des éléments qui précedent, il seraretenu que l'intimée réalise un
revenu mensuel net d'au moins 3'000 fr.

Les charges de I'intimée comprennent le loyer de 1'329 fr. (70% de 1'899 fr., le solde étant a
charge de I'enfant C ), la prime d'assurance-maladie, subside déduit, de 208 fr. 15, les
frais de transport de 70 fr. et le montant de base OP de 1'350 fr., soit 2'957 fr. 15.

Les charges mensuelles de C , en 860 fr. 85, se composent de 570 fr. de loyer (20%),
45 fr. 85 de prime d'assurance-mal adie (versée directement par |'appelant jusqu'a novembre
2014 inclus), 45 fr. de frais de transport et 600 fr. de montant de base du droit des
poursuites, sous déduction de 400 fr. d'allocations familiales. Ces charges sont presgue
intégralement couvertes par la contribution d'entretien de 800 fr. que I'appelant a é&té
condamné a verser pour C (ch. 7 du dispositif du jugement).

Compte tenu des éléments qui précedent, |'intimée a droit & une contribution a son entretien
de 400 fr. par mois, calculée de lamaniére suivante :



Revenus des époux : 7'432 fr. + 3'000 fr. = 10'432 fr.

Charges des époux : 4567 fr. 75 + 800 fr. (entretien C ) + 681 fr. 70 (D et
E ) + 2'957 fr. 15 = 9'006 fr. 60

Revenus moins les charges : 10'432 fr. — 9'006 fr. 60 = 1'425fr. 40/ 4 = 356 fr. 35
3'000 fr. + 356 fr. 35 — 2'957 fr. 15 = 399 fr. 20 arrondi a400 fr.

Dans lamesure ou I'appelant doit couvrir seul les charges de D etE , l'intimée
ne contribuant pas par des prestations pécuniaires, et qu'il leur prodigue majoritairement les
soins en nature, ainsi que lamoitié des soinsa C , laquelle passe la moitié du temps
chez chacun de ses parents, il sejustifie d'accorder ¥ du disponible al'appelant et Vaa
I'intimée.

Le dies aquo de la contribution, non contesté, sera fixé au ler février 2014.
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4.7 Déslors, le ch. 8 du dispositif du jugement entrepris sera annulé et |'appelant sera
condamné averser, par mois et d'avance, atitre de contribution al'entretien de l'intimée, la
somme de 400 fr. par mois déesle ler février 2014.

Malgreé laréduction du montant de la contribution due par I'appelant al'intimée, il ne se

justifie pas de revoir la contribution due par I'appelant al'entretien de C , Ces charges
€tant entiérement couvertes par celle-ci, comme vu sous ch. 4.6, |'appelant devant par
ailleurs intégralement assumer le colt de ses enfants D etE . 5. L'intimée

sollicite que I'appelant et son conseil soient condamnés al'amende au sensdel'art. 128 al. 3
CPC, vu le comportement de ceux-ci.

5.1 Lapartie ou son représentant qui usent de mauvaise foi ou de procédés téméraires sont
punis d'une amende disciplinaire de 2'000 fr. au plus; I'amende est de 5'000 fr. au plus en
casderécidive (art. 128 a. 3 CPC). Par cette disposition, e |égislateur entendait harmoniser
le CPC al'art. 33 LTF (FF 2006 p. 6916).

Agit notamment de fagon téméraire celui qui bloque une procédure en multipliant des
recours abusifs (ATF 111 1a 148, consid. 4, JT 1985 | 584) ou celui qui dépose un recours
manifestement dénué de toute chance de succeés dont sabstiendrait tout plaideur raisonnable
et de bonne foi (ATF 120 111 107 consid. 4b; HALDY, Code de procédure civile commenté,
2011 n. 9 ad art. 128 CPC).

5.2 EnI'espéce, I'intimée a allégué que I'appelant aurait obtenu, de maniéreillicite, certaines
piéces. A ce stade et sous I'angle de la vraisemblance, I'intimée n'a toutefois fourni aucun
€lément permettant de retenir que tel aurait été le cas. Elle sera partant déboutée sur ce
point. 6.
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