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Erwagungen

E.11

L e jugement entrepris constitue une décision finale qui statue sur la modification de la
contribution due al'épouse divorceée, soit sur une affaire patrimoniale dont la valeur
litigieuse est supérieure 2 10'000 fr. (art. 91 al. 1, 92 et 308 a. 2 CPC). Lavoie de |'appel est
ains ouverte (art. 308 a. 1 let. aet a. 2 CPC). Déposé dans le délai et 1aforme prévus par
laloi (art. 130 al. 1, 131 et 311 a. 1 CPC), I'appel est recevable.

E.12

La Cour revoit lacause en fait et en droit avec un plein pouvoir d'examen (art. 310 CPC).
Les maximes des débats et de disposition (art. 58, 277 a. 1 et 284 al. 3 CPC) sont
applicables.
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E.2
L es parties ont déposé de nouvelles piéces en appel.

E.21

Selon I'art. 317 al. 1 CPC, lesfaits et les moyens de preuves nouveaux ne sont pris en
considération en appel que sils sont invoqués ou produits sans retard (let. a) et silsne
pouvaient pas étre invogqués ou produits devant la premiére instance bien que la partie qui
Sen prévaut ait fait preuve de diligence (let. b).

E.22
La piéce produite par |'appelante avec son écriture d'appel a été établie postérieurement ala
date alaquelle le Tribunal a gardé la cause a juger, de sorte qu'elle est recevable.

Les décisions du Tribunal de protection de I'adulte et de I'enfant (n. 1 & 3), produites par
I'intimé avec sa réponse, sont recevables en tant qu'elles concernent des désignations de
curateurs. Il en vade méme des piécesn. 5al7, ainsi que les alégués de fait sy rapportant,
déslors qu'elles ont été établies apres que le Tribunal n'ait gardé la cause ajuger.

Larecevabilité de la piéce n. 18 (acte de vente de 2003) peut souffrir de demeurer indécise
déslors que cette piece n'est en tout état pas déterminante pour I'issue du litige.

Enfin, les piéces versées par les parties al'appui de leur réplique et duplique sont également
recevables, I'acte de décés ayant été produit par I'appel ante sans retard, indépendamment de
sa pertinence, et le décompte de I'intimé ayant été versé ala procédure pour répondre au
nouvel argument de |I'appelante. Le jugement de divorce, produit in extenso en appel, avait
déja été remis, partiellement, au Tribunal, de sorte qu'il n'est pas nouveau.



E.3

L 'appelante reproche au Tribunal d'étre entré en matiére sur la demande en modification du
jugement de divorce en |'absence de documents attestant d'une modification de la situation
del'intimé.

3.1.1 En application de I'art. 7aal. 3 Tit. fin. CC, lamodification du jugement de divorce
rendu selon I'ancien droit est régie par |'ancien droit, sous réserve des dispositions relatives
aux enfants et ala procédure. Les indemnités et pensions fixées selon les articles 151 et 152
aCC ne pourront des lors étre modifiées judiciairement que conformément aux dispositions
de I'ancien droit, notamment I'art. 153 aCC. La date du prononcé du divorce constitue le
moment déterminant, en sorte que toutes les modifications ultérieures, aussi nombreuses
soient-elles, demeureront soumises al'ancien droit (arrét du Tribunal fédéral 5A_309/2018
du 31 juillet 2018 consid. 4.3.1).

Aux termes del'art. 153 a. 2 aCC, la pension alimentaire allouée atitre de secours sera
supprimée ou réduite, ala demande du débiteur, si I'ayant droit n'est plus dans le dénuement
ou s lagénedanslaguelleil setrouvait a sensiblement
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C/4433/2018 diminué; il en serade méme si la pension n'est plus en rapport avec les
facultés du débiteur. Laréduction ou la suppression de la rente présuppose toutefois que la
modification soit non seulement importante, a vues humaines durable et non prévisible mais
également qu'elle n'ait pas été prévue au moment du divorce (ATF 120 11 4 consid. 5d; 118
[1 229 consid. 3a; 117 Il 211 consid. 5a; arréts du Tribunal fédéral 5A_845/2010 du 12 avril
2011 consid. 4.1, 5A_841/2010 du 12 avril 2011 consid. 3.1; 5A_407/2007 du 25 octobre
2007 consid. 4.1 et les références citées). 3.1.2 Les conditions relatives ala diminution ou a
la suppression de la contribution d'entretien prévue par I'art. 153 a. 2 aCC correspondent a
celles décrites actuellement par I'art. 129 a. 1 CC (arréts du Tribunal fédéral 5A_309/2018
du 31 juillet 2018 consid. 4.3.1; 5C.197/2003 du 30 avril 2004 consid. 2.1; SIMEONI, in
BOHNET/GUILLOD, Droit matrimonial, Commentaire pratique, 2015, n. 2 ad art. 129 CC;
Message du Conseil fédéral du 9 janvier 1996 concernant larévision du Code civil, FF 1996
| 1, p. 122 n. 233.543).

La procédure en modification du jugement de divorce n'est pas destinée a corriger ce
dernier, mais atenir compte de nouveaux faits (ATF 117 Il 368 consid. 4b; arrét du
Tribunal fédéral 5A_845/2010 du 12 avril 2011 consid. 4.1 et les références citées). Pour
déterminer si de tels faits se sont produits et justifient une modification du jugement de
divorce, c'est la situation envisagée dans ce jugement qui est décisive (ATF 120 11 177
consid. 3a; arrét du Tribunal fédéral 5A_845/2010 du 12 avril 2011 consid. 4.1 et la
exclusivement le fait que larente ait été fixée en prenant en considération les changements
prévisibles, ce qui est présumé étre le cas (ATF 131 I11 189 consid. 2.7.4 et les références
citées; arrét du Tribunal fédéral 5A_309/2018 du 31 juillet 2018 consid. 5.1). Sont
prévisibles |es circonstances futures déja certaines ou fort probables (arrét du Tribunal
fédéral 5A_845/2010 du 12 avril 2011 consid. 4.1 et les références citées). Peuvent étre
considérées comme prévisibles, les modifications futures qui se réaliseront avec certitude
ou avec grande vraisemblance. || doit étre possible d'établir un pronostic avec une sécurité
suffisante (arrét du Tribunal fédéral 5C.52/2007 consid. 2). Lamise alaretraite du débiteur
ne suffit pas a elle seule pour imposer une réduction de larente (ATF 108 11 30 consid. 9;



arrét du Tribunal fédéral 5C.150/2002 consid. 3.3.1). Le caractere notable de la
modification se détermine in concreto, en fonction de chague cas particulier, en comparant
les situations avant et apres le changement de circonstances (arrét du Tribunal fédéral
5A_93/2011 du 13 septembre 2011 consid. 6.1; sous|'ancien droit : ATF 118 11 229 consid.
3ap. 232). Des comparaisons en pourcentages des revenus peuvent représenter un indice
utile,
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C/4433/2018 mais ne dispensent pas e juge d'une analyse concréte du cas d'espece (arréts
du Tribunal fédéral 5A_93/2011 du 13 septembre 2011 consid. 6.1; 5C.197/2003 du 30
avril 2004 consid. 3, spéc. 3.3). Sagissant du caractere « imprévisible », est déterminant le
fait que, au moment de lafixation de larente, le juge du divorce ou les parties ne pouvaient
prendre en considération les conséquences concretes de la modification des circonstances
danslecalcul delarente (ATF 131 111 189 consid. 2.7.4; arrét du Tribunal fédéral
5A_93/2011 du 13 septembre 2011 consid. 6.1). |l appartient au demandeur d'alléguer les
circonstances qui justifient |'action en modification et d'en prouver les fondements (art. 8
CC; arrét du Tribunal fédéral 5A_845/2010 du 12 avril 2011 consid. 4.1 et les références
citées). Lejuge saisi doit statuer selon le droit et I'équité (art. 4 CC) et en fonction des
particularités du cas d'espéce (ATF 117 |1 368 consid. 4b; 117 1l 211 consid. 5a, in JAT
1994 | 265).

3.1.3 Le minimum vital du débirentier ne doit pas étre atteint et seule la quotité disponible
supérieure au minimum vital est constitutive de sa capacité contributive du débirentier
(ATF 135111 66 consid. 2; arrét du Tribunal fédéral 5A_634 906/2012 du 18 avril 2013
consid. 6.1.1).

Les charges sont comprises dans le calcul du minimum vital lorsgue celles-ci sont
effectivement payées (ATF 126 111 89 consid. 3b; 121 111 20 consid. 3a et les arréts cités;
arrét du Tribunal fédéral 5A 396/2013 du 26 février 2014 consid. 6.2.1; OCHSNER,
Commentaire romand, LP, 2005, n. 82 ad art. 93 LP et les arréts cités). A Geneve, est ala
charge du résident la participation au colt des soins de 8 fr. par jour ainsi que le prix de
pension facturé par I'EM S sur la base du contrat d'accueil. Selon I'établissement, le prix de
pension journalier varie de 192 fr. a 263 fr. 1l englobe les prestations socio-hotelieres
(hébergement, restauration, buanderie, services logistiques et techniques, administration et
animation socio-culturelle)

(https://www.ge.ch/etablissements-medi co-soci aux-ems/financement-segjour-ems). 3.1.4
Toute personne ale droit d'étre traitée par les organes de I'Etat sans arbitraire et
conformément aux regles de labonnefoi au sensdel'art. 9 al. 2 Cst. L'arbitraire, prohibé
par I'art. 9 Cst., ne résulte pas du seul fait qu'une autre solution pourrait rentrer en
considération ou méme qu'elle serait préférable. Une décision est arbitraire lorsqu'elle est
manifestement insoutenable, qu'elle se trouve en contradiction claire avec la situation de
fait, qu'elle viole gravement une norme ou un principe juridique indiscuté, ou encore
lorsqu'elle heurte de maniéere choquante le sentiment de lajustice et de I'équité; pour qu'une
décision soit annulée pour cause d'arbitraire, il ne suffit pas que la motivation formulée soit
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C/4433/2018 insoutenable, il faut encore que la décision apparaisse arbitraire dans son
résultat (ATF 1371 1 consid. 2.4; 136 | 316 consid. 2.2.2.; 136 |11 552 consid. 4.2).



E.32

En I'espece, I'intimé est placé, depuis février 2016, al'hopital de (GE) dans|'attente
d'un placement en EMS. Cette hospitalisation de longue durée, rendue nécessaire par les
problémes de santé de I'intimé, engendre des charges supplémentaires pour celui-ci. Cette
augmentation a par ailleurs vocation a perdurer, |'état de santé de I'intimé ne lui permettant
plus de réintégrer son domicile. Le changement de la situation est donc notable et durable.
Au moment du prononceé du divorce, en mai 1989, I'intimé était retraité. Le jugement ne
mentionne pas |es situations personnelle et financiéere des parties a cette époque. Rien ne
permet de retenir qu'a ce moment, I'intimeé aurait souffert de problemes de santé, ni que les
parties en aient tenu compte, pour fixer la contribution al'entretien de I'appelante, ce que
cette derniéere n'allegue au demeurant pas. L'hospitalisation de I'intimé aux HUG, en raison
de son état de santé en 2015 est intervenu plus de 26 ans apres la dissolution du
mariage. Cette longue période tend a démontrer que les conséquences concrétes, tant en ce
gui concerne les problémes de santé que la charge financiere induite par lesdits problémes,
n'ont été pris en considération ni par les parties ni par le jugement. Dés lors, les problemes
de santé durables et importants rencontrés par I'intimé n'étaient pas prévisibles et n‘'ont pas
été prévus par les parties. |1 sensuit que c'est a bon droit que le Tribunal aconsidéré que la
détérioration de |'état de santé de I'intimé, et les colts y afférents, était une circonstance
nouvelle, durable, importante et imprévisible, et est ainsi entré en matiere sur la demande de
modification du jugement de divorce.

E.33

Reste a examiner si ce changement de circonstances impose de réduire ou de supprimer la
contribution d'entretien fixée. L'appelante allegue qu'il convient de ne pas prendre en
compte les frais d'hospitalisation de I'intimé, déslors qu'il n'a pas prouve les avoir
effectivement payés. Elle reproche également au Tribunal d'avoir arbitrairement supprime
la contribution d'entretien au vu de la situation économique respective des parties.

E.34

En I'espéece, il résulte de la procédure que la situation financiere actuelle de I'intimé ne lui
permet pas de sacquitter de I'intégralité des codts de son s§our en milieu hospitalier, son
minimum vital étant entamé et sa fortune étant inexistante. La réalité des charges des HUG
est établie par les piéces produites. Les charges de l'intimé sélevent a 7'587 fr. arrondis, soit
6'600 fr. 40 de frais d'hospitalisation, 686 fr. 70 de primes LAMal et LCA et 300 fr. de
montant de
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C/4433/2018 base OP, non couvert par les frais en milieu hospitalier (couvrant les
vétements et |es soins corporels).

Lorsqu'il seraprisen chargeen EMS, lesfraisy relatifs seront fixés entre 6'084 fr. (200 fr. x
365 jours/ 12mois) et 8243 fr. (271 fr. x 365 jours/ 12 mois), soit une somme moyenne de
7'164 fr., supérieure aux codts actuels d'hospitalisation. A la suite du déces de sa seconde
épouse, larente AV S de l'intimé a été augmentée a 2'370 fr. Son revenu mensuel total est
par conségquent de 7'423 fr. arrondis. |1 subit un déficit mensuel de 164 fr.

L es charges mensuelles admissibles de |'appel ante seront fixées a 2'966 fr. arrondis, soit 944
fr. deloyer (charges comprises), 592 fr. 90 de primes LAMal et LCA, 70 fr. defraisde
transport, 159 fr. de frais médicaux non remboursés (1'904 fr. 75/ 12 = 158 fr. 72 arrondis)



et 1'200 fr. de minimum vital OP. Son seul revenu consiste en une rente AVS de 1'936 fr.
Elle subit par conséquent un déficit de 1'030 fr. par mois.

Les ressources de I'intimé sont par conséquent insuffisantes pour faire face a ses propres
charges admissibles, des lors qu'il doit faire face a un déficit, avant paiement de la
contribution d'entretien. Dite contribution entame par conséquent le minimum vital de
I'intimé, de sorte qu'elle ne peut étre maintenue. Compte tenu de la situation financiere
déficitaire de I'intimé, c'est abon droit que le Tribunal I'a supprimée.

L'appelante se prévaut de ce que I'intimé aurait une fortune, liée ala vente de la maison en
2003 et qu'il aurait des expectations dans la succession de feu son épouse. Elle ne saurait
étre suivie. Aucun élément ne vient démontrer de telles allégations. 1l résulte au contraire
destitres versés que la fortune mobiliére de I'intimé samoindrit chagque mois. Par ailleurs,
I'intimé bénéficie d'une curatelle de représentation et de gestion, dans le cadre de laquelle
les curateurs gerent la situation financiére du précité. A teneur de leurs déclarations, I'intimé
de dispose d'aucune autre fortune que celle présente sur ses deux comptes bancaires.
Sagissant de la succession, il résulte du décompte d'arriérés de frais d'hospitalisation de
I'épouse décédée qu'elle est débitrice d'un montant de 198'782 fr. 45 au 29 janvier 2019, de
sorte qu'une expectative de |'intimé ne parait pas vraisemblable.

Le principe de labonne foi invoqué par |'appelante ne lui est d'aucun secours. |1 ne peut en
effet étre imposé al'intimé d'entamer son minimum vital pour Sacquitter de ladite
contribution d'entretien. Méme si dite contribution a été versée pendant pres de 30 ans par
I'intimé, il ne peut étre retenu qu'il sagirait d'une "rente de retraite”, comme |'allégue
I'appelante. La cour ne discerne pour le surplus aucun arbitraire dans le principe de la
suppression de la pension.
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E.35
En conséquence, le jugement entrepris sera confirmé.

E. 4

Lesfraisjudiciaires d'appel seront arrétés a 1'250 fr. (art. 30 et 35, RTFMC) et misala
charge de I'appelante, qui succombe intégralement (art. 106 a. 1 CPC). Ils seront
compenseés avec |'avance de frais de méme montant fournie par celle-ci, qui reste acquise a
I'Etat de Geneve (art. 111 a. 1 CPC).

Compte tenu de la nature familiale du litige, chaque partie supportera ses propres dépens
d'appel (art. 107 al. 1let. cCPC). * * * * *
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C/4433/2018 PAR CES MOTIFS, LaChambrecivile: A laforme : Déclare recevable
I'appel interjeté le 3 juillet 2019 par A contre le jugement JTPI/7934/2019 rendu le

31 mai 2019 par le Tribunal de premiére instance dans la cause C/4433/2018-9. Au fond :
Confirme le jugement entrepris. Déboute les parties de toutes autres conclusions. Sur les
frais: Arrételesfraisjudiciairesa 1250 fr., lesmet alacharge de A et les compense
avec l'avance de frais versée, acquise al'Etat de Genéve. Dit que chaque partie supporte ses
propres dépens. Siégeant : Madame Jocelyne DEVILLE-CHAVANNE, présidente;
Mesdames Verena PEDRAZZINI RIZZI et Nathalie LANDRY -BARTHE, juges; Madame



Jessica ATHMOUNI, greffiere. La présidente : Jocelyne DEVILLE-CHAVANNE
Lagreffiére: JessicaATHMOUNI
Indication des voies de recours::

Conformément aux art. 72 ssde laloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification
avec expédition compléte (art. 100 a. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du
recours en matiére civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 L ausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sensde la L TF supérieure ou égale a
30'000 fr.
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