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Erwagungen

E.11

L'appel est recevable contre les décisions finales et |es décisions incidentes de premiere
instance (art. 308 a. 1 let. a CPC). Dans les affaires patrimoniales, |'appel est recevable si la
valeur litigieuse au dernier état des conclusions est de 10000 fr. au moins (art. 308 a. 2
CPC). Lerecours est recevable contre les décisions finales, incidentes et provisionnelles de
premiere instance qui ne peuvent pas faire I'objet d'un appel (art. 319 let. a CPC).

Une décision qui constate que la procédure est devenue sans objet pour d'autres raisons au
sens de |'art. 242 CPC est une décision finale (cf. arrét du Tribunal fédéral 4A_137/2013 du
7 novembre 2013 consid. 7.2).

Laprocédure de cas clairs est soumise ala procédure sommaire (art. 248 let. b CPC).

Ladécision doit étre attaquée dans un délai de dix jours dés sa notification (art. 321 a. 2
CPC) par un recours écrit et motive (art. 130 et 131 CPC), adressé ala Cour dejustice.

En I'espece, larecourante a conclu devant le premier juge ala condamnation del'intimé a
lui verser lasomme de 422 fr. 30. Lavaleur litigieuse est inférieure a 10'000 fr., de sorte
gue lavoie du recours est ouverte. Interjeté dans e délai et les formes prévus par laloi, le
recours est des lors recevable.

E.12

Dans le cadre d'un recours, I'autorité a un plein pouvoir d'examen en droit, mais un pouvoir
limité al'arbitraire en fait, n'examinant que les griefs formul és et motivés par le recourant
(art. 320 CPC; HOHL, Procédure civile, Tome I, 2éme éd., 2010, n. 2307).

E.2

Larecourante se plaint d'une appréciation manifestement inexacte des faits. Contrairement
aceguaretenu le Tribunal, elle n'a pas retiré sa requéte mais indiqué gque celle-ci était
devenue sans objet, I'intimé ayant réglé le montant réclamé.

E.21

Lanotion de "faits établis de fagon manifestement inexacte" se recoupe avec celle
d'arbitraire dans I'appréciation des preuves ou d'arbitraire dans |'établissement desfaits
(ATF 138111 232 c. 4.1.2, )T 201211 511).

Leretrait d'une demande est définitif et signifie que le demandeur renonce définitivement a
ses prétentions (HOFFMAN/LUSCHER, Le Code de procédure civile, 2eme ed., 2015, p.
74).
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Une cause devient sans objet notamment lorsque la partie instante a obtenu satisfaction
depuis I'ouverture de la procédure (TAPPY, in CPC, Code de procédure civile commenté,
2011, n°4 ad art. 242 CPC).

E.22

En I'espéce, contrairement a ce qu'aretenu le Tribunal, la recourante dans son courrier du
30 ao(t 2016, n'a pas retiré sarequéte, mais indiqué qu'elle avait obtenu satisfaction,
I'intimé ayant réglé la somme objet de la demande en paiement.

Legrief tiré de I'appréciation arbitraire des faits est fondé. Le chiffre 1 du jugement querellé
seraannulé et réformé en ce sens qu'il sera constaté que la cause est devenue sans objet.

E.3
Larecourante fait grief au premier juge d'avoir mislamajorité desfraisjudiciairesasa
charge.

E.31

Lesfrais sont mis alacharge de la partie succombante. La partie succombante est |e
demandeur lorsgque le tribunal n’entre pas en matiére et en cas de désistement d’ action; elle
est le défendeur en cas d’ acquiescement.

Letribunal peut s écarter des régles générales et répartir les frais selon salibre appréciation
lorsque la procédure est devenue sans objet et laloi n’en dispose pas autrement (art. 107 al.
1let. e CPC).

Dans |’ attribution des frais en cas de procédure devenue sans objet, il faut notamment tenir
compte de lapartie al’ origine de I’ action, de I’ issue probable de la procédure et des
circonstances qui I’ ont rendue sans objet (arrét du Tribunal fédéral 5A_885/2014 du 19
mars 2015 consid. 2.4).

E.3.2

En I'espece, c'est atort que le Tribunal amis une partie des fraisalachargedela
recourante. En effet, celle-ci n'a pas succombé, dans la mesure ou, comme retenu ci-dessus,
elle n'a pas renoncé a ses prétentions. L'intimé est al'origine de I'action. 1l est probable qu'il
aurait succombé, ce qu'il aimplicitement admis en Sacquittant du montant réclamé. Certes,
c'est du fait de I'intimé que la procédure est devenue sans objet. Cependant, il n'en serapas
tenu compte dans la répartition des frais, le paiement étant intervenu tardivement.

Legrief tiré delaviolation du droit est fondé et le chiffre 2 du dispositif du jugement
guerellé seraannulé. L'intimé sera condamné en tous les frais judiciaires de premiére
instance, dont e montant de 500 fr. n'a pas été contesté.

E.4

Lorsque le défendeur ou I'intimé ne prend pas de conclusions expresses en rejet des
prétentions adverses, notamment dans le cadre d'un appel ou d'un recours, et qu'il Sen remet
expressément ou tacitement ajustice aleur sujet, en cas d'admission de la demande,
respectivement de I'appel ou du recours, il doit étre
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C/14231/2016 considéré comme la partie succombante (TAPPY, in CPC, op. cit., n. 22 ad
art. 106 CPC; RUEGG, Basler Kommentar, Schweizerische Zivil prozessordnung, 2éme éd.,



2013, n. 5 ad art. 106 CPC).

Lesfrais de recours, arrétés a 150 fr., seront mis ala charge de I'intimé, qui succombe. Ils
seront compensés avec |'avance fournie, qui reste acquise al'Etat de Genéve. L'intimé sera
condamné averser alarecourante la somme de 150 fr. au titre de remboursement de
I'avance fournie.

Il n'y apaslieu al'alocation de dépens, larecourante plaidant en personne et n'ayant pas
justifié de démarches particulieres (art. 95 al. 3let. c CPC). * * * * *
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C/14231/2016 PAR CES MOTIFS, La Chambre civile : A laforme : Déclare recevable le
recours formé par A SA contre le jugement JTPI/11258/2016 rendu le 7 septembre

2016 par le Tribunal de premiére instance dans la cause C/14231/2016-2 SCC. Au fond :
L'admet. Annule les chiffres 1 et 2 du dispositif de ce jugement. Celafait et statuant a
nouveau : Constate que la cause est devenue sans objet. Arréte les fraisjudiciaires a 500 fr.,
les met alacharge de B , et dit gu'ils sont compensés avec I'avance fournie qui reste
acquise al'Etat de Genéve. Condamne en conséguence B averser aA SAla
somme de 500 fr. atitre de remboursement de cette avance. Sur lesfrais: Arréte lesfraisdu
recours a 150 fr., lesmet ala charge de B , €t dit qu'ils sont compensés avec I'avance
fournie qui reste acquise al'Etat de Genéve. Condamne en conséguence B averser a
A SA lasomme de 150 fr. atitre de remboursement de cette avance. Dit qu'il n'est
pas alloué de dépens. Siégeant : Madame Fabienne GEISINGER-MARIETHOZ,

présidente; Madame Pauline ERARD et Monsieur Laurent RIEBEN, juges; Madame Céline
FERREIRA, greffiere. Laprésidente : Fabienne GEISINGER-MARIETHOZ

Lagreffiére: Céline FERREIRA
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C/14231/2016 Indication des voies de recours:

Conformément aux art. 113 ssde laloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005
(LTF: RS173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa
notification avec expédition compléte (art 100 a. 1 LTF) par devant le Tribunal fédéral par
lavoie du recours constitutionnel subsidiaire.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 L ausanne 14.
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