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Erwagungen

E.2
enfants).

Lesfraisde cours d'appui alégués par les parties ne seront pas admis dans |e minimum vital
du droit de lafamille, au titre de frais de formation, au vu du niveau de scolarité des enfants
qui n'impose pas un tel appui. Ces frais doivent par conséquent étre financeés par |'éventuel
excédent attribué a chague enfant.
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C/11491/2019 3.2.8 Le débat entre les parties portant sur la part du budget de lafamille
consacrée aux vacances, sgjours et loisirs est devenu sans objet dans le cadre de lanouvelle
jurisprudence du Tribunal fédéral, cesfrais étant couverts, le cas échéant par la part
d'excédent revenant a chague membre de la famille.

3.2.9 Il découle de ce qui précéde que, jusgu'a fin mars 2020, lafamille a bénéficié d'un
excédent global de 1'331 fr. (12'142 fr. + 6'248 fr. — 8473 fr. — 5'973 fr. — 1'321 fr. — 1'292
fr.), ce qui signifie, en termes de répartition par "tétes’, que chacune des enfants jouit d'une
part de 221 fr. et chaque parent de 442 fr. Des avril 2020, I'excédent global de lafamille
sélevea 8271 fr. (19233 fr. + 6248 fr. — 7783 fr. - 5973 fr. — 1'741 fr. — 1'712 fr.); chaque
enfant participe al'excédent a hauteur de 1'378 fr. et chague adulte a hauteur de 2'757 fr.

3.2.10 L'entretien convenabl e de chacun des membres de lafamille séleve ainsi, jusqu'afin
mars 2020 a1'542 fr. pour C (1321 fr. + 221 fr.), a1'513 fr. pour D (1292 fr.
+ 221 fr.), a6'415 fr. pour I'intimée (fr. 5973 fr. + 442 fr.) et a8'915 fr. pour |I'appelant
(8473 fr. + 442 fr.). Puis a partir d'avril 2020, il séléve a 3119 fr. pour C (1741 fr.
+ 1'378 fr.), a3'090 fr. pour D (1712 fr. + 1'378 fr.), et 210’540 fr. pour |'appelant
(7783 fr. + 2’757 fr.). La part d'entretien convenable revenant al'intimée devrait sélever a
8730 fr. si I'on répartit mathématiquement les moyens disponibles dées avril 2020 (5'973 fr.
+ 2'757 fr.). Toutefois, ainsi que le reléve I'appelant, I'augmentation sensible de ses gains en
2020 découle des revenus de I'immeubl e acquis grace a une donation de son pere; il sagit de
revenus dont la famille ne bénéficiait pas durant la vie commune. En outre, ils découlent de
biens propres acquis par I'appelant aprés la séparation. Il n'y pas lieu de lesinclure dans
I'entretien convenable de I'intimée selon les principes posés par I'art. 163 CC (arrét du
Tribunal fédéral 5A_631/2018 du 15 février 2019 consid. 4.2). L'entretien convenable de
I'intimée dés le 1er avril 2020 sera par conséquent arrété a un montant comprenant ses
charges et |a participation al'excédent prévalant jusgu'en mars 2020, soit a 6'415 fr. (5973
fr. + 442 fr.). 3.2.11 Sagissant du calcul concret des contributions d'entretien, il convient a
nouveau de distinguer les périodes de garde exclusive et de garde alternée, dont
I'articulation coincide avec |le changement de revenu de I'appelant (cf. supra consid.
3.2.1.2). 3.2.11.1 Pendant la période de garde exclusive assumée par I'intimée, |'entretien en



argent des enfants doit étre intégralement mis ala charge de I'appelant puisque I'intimée
couvrait tout juste ses propres charges et, sagissant de son entretien convenable, ne
parvenait pas ale financer au moyen de ses ressources. Ce sont ainsi des contributions de
respectivement 1'542 fr. et 1'513 fr. par mois, arrondies a 1'530 fr. par enfant, qui seront
mises a charge de I'appelant du ler octobre 2019 au 31 mars 2020 pour |'entretien de

C etD
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C/11491/2019 Avec un disponible de 3'669 fr. par mois durant cette période (12'142 fr. de
revenus — 8'473 fr. de charges), I'appelant est en mesure de payer un tel montant. 3.2.11.2 A
partir du 1er avril 2020, avec I'introduction de la garde alternée, les frais courants des
enfants sont en principe assumés par moitié par chacun des parents lorsqu'ils sont sous sa
garde. Ainsi, en cas de garde partagée avec prise en charge de I'enfant a parts égales, une
participation des parents aux frais de logement et au montant de base de I'enfant assumeés
par |'autre ne se justifie pas en principe et chacun des parents les assume pour la période ou
I'enfant se trouve avec lui (arrét du Tribunal fédéral 5A_200/2019 du 29 janvier 2020
consid. 4). En I'espéce, le disponible de I'intimée ne lui permet pas d'assumer |'entretien en
argent de sesfilles lorsgue celles-ci sont sous sa garde, y compris la part des enfants a ses
frais de logement, ainsi que leur montant de base. De son c6té, |'appelant bénéficie d'une
trés importante quotité disponible. Larépartition de I'entretien des enfants selon la capacité
contributive de chacun des parents impose par conséquent a l'appelant de participer aleur
entretien en argent lorsqu'elles se trouvent chez leur mere. Sans que cela ne soit
explicitement dit par les parties dans leurs écritures d'appel, il ressort de leurs calculs que
I'intimée paie lesfraisréguliers de C etD sur factures (assurance maladie,
abonnement aux transports publics, parascolaire, restaurant scolaire et activités
extrascolaires), de sorte que la contribution d'entretien versée par |'appelant pour les enfants
doit comprendre I'intégralité de ces frais que I'intimée ne peut assumer, méme par moitié.
Finalement, compte tenu de la garde aternée, la contribution d'entretien due par |'appelant a
I'intimée devrait comprendre la moitié de la part de |'excédent familial revenant aC

et D (/2 de 1'378 fr. = 689 fr. chacune), les filles des parties devant bénéficier de ce
surplus d'entretien tant aupres de leur péere que de leur mére, notamment en termes de
vacances et de loisirs. Toutefois, afin d'équilibrer les budgets des deux parents, dans la
mesure ol lamere paie I'intégralité des activités extrascolaires suivies par les enfants (cf.
supraEN FAIT, C.g.c), il lui seraalloué un peu plus de la moitié du partage de I'excédent,
soit un montant de 200 fr. supplémentaire par enfant et par mois (889 fr. par enfant). Ainsi,
la contribution en argent due par I'appelant al'intimée pour I'entretien de leursfilles dés
avril 2020, séléeveraa 2’210 fr. pour C (montant de base : 300 fr.; logement chez la
mere : 407 fr.; assurance maladie : 161 fr.; TPG : 33 fr. 35; baby-sitter chez lameére : 200
fr.; parascolaire et restaurant scolaire : 220 fr.; participation al'excédent : 889 fr.; le tout
sous déduction des allocations familiales de 300 fr. touchées par la mére) et 2'214 fr. pour

D (montant de base : 300 fr.; logement chez lamére : 407 fr.; assurance maladie :
165 fr.; TPG : 33 fr. 35; baby-sitter chez lamére : 200 fr.; parascolaire et restaurant scolaire
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C/11491/2019 220 fr.; participation al'excédent : 889 fr.; le tout sous déduction des
allocations familiales de 300 fr. touchées par lamere), arrondies a 2'200 fr. par enfant. Le
paiement de ces montants ne porte pas atteinte au minimum vital de I'appelant dont le



disponible est de 11'450 dés le ler avril 2020 (revenus de 19'233 fr. — 7'783 fr. de charges).
Par ailleurs, il sera précisé que I'intimée devra sacquitter des factures pour les frais fixes des
enfants (assurance maladie, abonnement aux transports publics, parascolaire, restaurant
scolaire, activités extrascolaires réguliéres). 3.2.11.3 Les chiffres 7 et 8 du dispositif du
jugement entrepris seront annulés et il sera statué dans le sens qui précede. Le calcul des
contribution d'entretien implique que les all ocations familiales sont versées al'intimée, ce
gue prévoyait déale chiffre 9 du dispositif du jugement entrepris, qui n'est pas remisen
cause en appel.

3.2.12 L'appelant conclut al'annulation du chiffre 10 du dispositif du jugement entrepris qui
le condamne a verser une contribution de 700 fr. par mois al'entretien de I'intimée. 1l fait
valoir qu'il ressort des extraits des comptes personnels de I'intimée ainsi que du
compte-joint des époux que celle-ci atoujours assumé ses propres frais au moyen de ses
revenus et participé financiérement aux frais communs du ménage. Danslamesureou il n’a
jamais entretenu financiérement son épouse durant lavie commune, il n'y apas lieu de lui
allouer une contribution d’ entretien. Compte tenu de ses revenus de 6'248 fr., I'intimée n'est
pas en mesure de couvrir son entretien convenable arrété 4 6'415 fr. (cf. supra consid.
3.2.10). Elle subit a cetitre un déficit de 167 fr. Or, tant que dure le mariage, les époux
doivent contribuer, chacun selon ses facultés, aux frais supplémentaires engendrés par

I” existence paralléle de deux ménages. En I'occurrence, I’ intimée couvre I’ essentiel de ses
charges grace a son revenu. Toutefois, en raison de I’ augmentation des charges provoquées
par la constitution de deux ménages (essentiellement le doublement des charges de
logement et |'augmentation des montants de base pour parent gardien), elle subit un déficit
dans son entretien convenable, que |’ appelant doit couvrir des lors que sa situation
financiére le permet. L'appelant ne bénéficiant que d'un disponible mensuel de 3'6609 fr.
jusqu'au 31 mars 2020, et devant verser des contributions d'entretien mensuelles de 1'530 fr.
aC et D jusgu'a cette date, il ne lui reste plus qu'un montant de 609 fr. de
disponible (3'669 fr. —2 x 1'530 fr.). Il n'y adeslors pas lieu de Sécarter de larépartition
stricte de I'excédent telle que calculée supra au vu des montants minimes restant a partager
entre les conjoints. C'est donc une
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C/11491/2019 contribution d'entretien de 170 fr. qui sera alouée al'intimée jusqu'au 31
mars 2020, permettant de couvrir son déficit d'entretien convenable et permettant de
globalement respecter la part d'excédent revenant al'appelant de 442 fr. (609 fr. — 170 fr. =
439 fr.). Désle mois d'avril, 2020, compte tenu des moyens tres déséquilibrés entre les
parties, une contribution équitable d'un montant de 700 fr. seraallouée al'intimée afin de lui
permettre de participer avec ses filles aux diverses activités permises par les contributions
d'entretien élevées dont ces derniéres bénéficient (notamment pour des vacances). Ce
montant tient également compte d'une augmentation prévisible des impbts de I'intimée du
fait des contributions d'entretien qui lui sont alouées en faveur de C etD .Le
chiffre 10 du dispositif du jugement entrepris sera par conséquent modifié et la contribution
d'entretien allouée al'intimée réduite a 170 fr. pour la période d'octobre 2019 a mars 2020 et
confirmée a 700 fr. pour la période ultérieure.

E.41

L es contributions pécuniaires fixées par le juge dans le cadre de mesures protectrices de
I'union conjugale peuvent étre réclamées pour I'avenir et pour I'année qui précéde




I'introduction de larequéte (art. 279 a. 1 CC cum art. 176 al. 3CC; art. 173 a. 3CC
applicable par analogie dans le cadre de |'organisation de la vie séparée selon I'art. 176 CC;
ATF 11511 201; arrétsdu Tribunal fédéral 5A_454/2017 du 17 mai 2018 consid. 4.1 non
publié aux ATF 144 111 377; 5A_252/2016 du 15 ao(t 2016 consid. 2.1.3; 5A_932/2015 du
10 mai 2016 consid. 4.3.2; 5A_765/2010 du 17 mars 2011 consid. 4.2). Il faut en imputer
les avances d'entretien éventuellement effectuées par le débirentier pendant cette période
(ATF 138111 583 consid. 6.1.2; 135 111 315 consid. 2.3).

E.4.2

Ledies aquo des contributions d’ entretien, fixé au ler octobre 2019, date de séparation des
parties, N’ est pas remis en cause par celles-ci.

[1 convient toutefois de tenir compte des sommes déja versées par |’ appelant au titre de
contribution al’ entretien de ses enfants.

Il n"est pas contesté que celui-ci aversé 1'700 fr. pour le mois d’ octobre 2019 et 3'400 fr.
par mois de novembre a mai 2020, soit un montant total de 25'500 fr., lequel comprend
toutefois les allocations familiales en 600 fr. par mois dues al’intimée et a déduire (soit
4'800 fr. en tout).

Par souci de simplification, |” appelant sera dés lors condamné a verser les contributions
d'entretien en faveur de C et D fixées supra, a compter du ler octobre 2019,
par mois et d’ avance, allocations familiales non comprises, sous déduction du montant de
20700 fr. d§ja versé a ce titre pour la période du ler octobre 2019 au 31 mai 2020. Il
conviendra également de réserver la déduction de montants versés ultérieurement.
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E.5

L’ appelant sollicite que les frais extraordinaires des enfants soient répartis par moiti€ entre
les parents.

Bien gu’ elle n’ait pas forme appel contre le jugement attaqué, |’ intimée estime pour sa part
gue |’ appelant devrait étre condamné a assumer financierement I’ entier desfrais
extraordinaires pour les enfants.

E.51

Envertudel’art. 286 a. 3 CC, le juge peut contraindre les parents a verser une contribution
spéciale lorsgue des besoins extraordinaires imprévus de |’ enfant le requiérent. Le Message
du 15 novembre 1995 du Conseil fédéral concernant larévision du code civil suisse
envisage le cas d’ une contribution pour corrections dentaires ou pour des mesures scolaires
particulieres, de nature provisoire (FF 1996 | 165). Plus généralement, il doit S agir de frais
qui visent a couvrir des besoins spécifiques, limités dans le temps, qui n’ont pas été prisen
considération lors de lafixation de la contribution ordinaire d’ entretien et qui entrainent une
charge financiére que celle-ci ne permet pas de couvrir. Leur apparition ne doit pas
correspondre a un changement de situation notable et durable, qui justifierait une
modification de la contribution d’ entretien (art. 286 al. 2 CC). Cette prestation spéciale peut
étre demandée pour compléter aussi bien une contribution d’ entretien fixée par un jugement
de divorce que par voie de mesures protectrices de | union conjugale ou de mesures
provisoires, selon le moment ou les besoins extraordinaires de | enfant surviennent. L’ art.



286 al. 3 CC permet ainsi de demander a posteriori une contribution pour des frais qui n’ ont
pas été prévus au moment de lafixation de |’ entretien de I’ enfant; dans la mesure ou les
besoins extraordinaires sont dé§ja connus ou envisageables a ce moment-1a, ils doivent en
revanche étre spécialement mentionnés dansle cadre de |’ art. 285 a. 1 CC (arrét du
Tribunal fédéral 5A_760/2016 du 5 septembre 2017 consid. 6. 2).

La prise en charge des frais extraordinaires de I’ enfant doit étre réglée alalumiére de frais
spécifiques et non pas de maniere générale et abstraite, a moins que cela ne fasse partie de
I’ accord des parties (arrét du Tribunal fédéral 5A_57/2017 du

E.5.2

En I’ occurrence, les parties n’ alléguent pas de frais extraordinaires spécifiques ni d’ accord
entre elles concernant leur prise en charge al'avenir. Il n'y adonc pas lieu de statuer sur des
dépenses hypothétiques futures. L'appel serarejeté sur ce point. 6. L’ appelant reproche au
premier juge d avoir statué sur la provisio ad litem sollicitée par son épouse quand bien
méme |la procédure était arrivée a son terme et que les dépens avaient été compenseés. ||
estime, pour le surplus, que I’ intimée dispose de ressources financiéres suffisantes pour

S acquitter des honoraires de son consell.
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C/11491/2019 6.1 || découle du devoir général d'entretien et d'assistance du conjoint ou des
parents (art. 159 a. 3, 163 et 276ss CC) non seulement une obligation de pourvoir a
I'entretien au sens étroit, mais aussi ala satisfaction de besoins non matériels, telle la
protection juridique. Ainsi un époux ou un parent doté des ressources suffisantes ale devoir
de verser, a son conjoint ou a son enfant qui ne dispose pas des moyens nécessaires, une
avance lui permettant de couvrir ses frais de procédure et de sauvegarder sesintéréts dansle
proces en divorce ou en aliments qui les oppose ("provisio ad litem™; ATF 117 Il 127
consid. 6; 103 1a99 consid. 4; 851 4, 721 142; 67 1 65; 66 11 70; arrét du Tribunal fédéral
5A_85/2017 du 19 juin 2017, consid. 7.1.2). Les contributions d'entretien ont pour but de
couvrir les besoins courants des bénéficiaires et non de servir, comme la provisio ad litem, a
assumer lesfrais de proces en divorce ou en aliments; |'octroi d'une telle provision peut
donc étre justifié indépendamment du montant de la contribution d'entretien. Le juge ne
peut imposer cette obligation d'entretien supplémentaire que dans la mesure ou son
exécution n'entame pas le minimum nécessaire al'entretien du débiteur et des siens (arréts
du Tribunal fédéral 5A_85/2017 du 19 juin 2017 consid. 7.1.3; 5A_808/2016 du 21 mars
2017). Une provisio ad litem peut étre accordée également dans le cadre de procédures
sommaires en mesures protectrices de |'union conjugale ou en mesures provisionnelles
(arrét du Tribunal fédéral 5A_590/2019 du 13 février 2020 consid. 3.3). Laprovisio ad
litem est une simple avance fixée dans une décision de nature provisionnelle (arréts du
Tribunal fédéral 5A 85/2017 du 19 juin 2017 consid. 7.1.1; 5A_259/2014 du 14 octobre
2014 consid. 1). Il appartient au juge de statuer sur la question de I'éventuelle restitution de
cette avance dans le cadre de larépartition des fraisjudiciaires et des dépens al'issue du
proces (ATF 66 |1 70 consid. 3; arrét du Tribunal fédéral 5A_777/2014 du 4 mars 2015
consid. 6.2). Lorsque la procédure est arrivée a son terme, larequéte de provisio ad litem ne
devient pas nécessairement sans objet. Ainsi, dans I'hypothése ou des frais devraient étre
mis a charge de la partie ayant requis une telle provision et que les dépens ont été
compenseés, la question de |'octroi d'une provisio ad litem continue a se poser (arrét du
Tribunal fédéral 5A _590/2019 du 13 février 2020 consid. 3.3 et 3.5).



6.2 En |’ occurrence, le Tribunal amislesfraisjudiciaires alacharge del'intimée a
concurrence de 600 fr. et compensé |es dépens. Compte tenu du fait qu'elle avait été en
mesure de payer une grande partie des honoraires de son conseil, le Tribunal a décidé
qu'une provisio ad litem de 6'000 fr. devait Iui étre allouée, se composant de 600 fr. de
participation aux fraisjudiciaires et de 5'400 fr. de dépens, auxquels elle ne pouvait pas
faire face par ses propres moyens.
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Cefaisant, le premier juge arespecté |l es principes posés par le Tribunal fédéral rappelés
ci-dessus.

Par ailleurs, I'intimée n'est pas en mesure d'assumer les frais de proces, ses revenus ne
suffisant pas a couvrir son entretien convenable et I'essentiel de ses économies ayant déja
€té absorbé par les honoraires versés a son conseil en cours de procédure. Finalement, la
guotité de laprovisio ad litem arrétée par le premier juge n'afait I'objet d'aucun grief motivé
de la part de |'appel ant.

Une foisles contributions d’ entretien versées, |'appelant bénéficiera d'un solde disponible et
d'une épargne lui permettant d'assumer la provisio ad litem fixée.

Le chiffre 12 du dispositif du jugement entrepris sera par conséguent confirmé. 7. Lesfrais
de la procédure d'appel seront arrétés a 2'000 fr. (art. 31 et 37 RTFMC). Compte tenu de la
nature du litige, de la situation financiére trés inégal e des parties et du devoir d'assistance
découlant des obligations d'entretien (art. 107 al. 1 let. C CPC; cf. supraconsid. 6), ils
seront mis alacharge de I'appelant et partiellement compensés avec |'avance en 1'000 fr.
qu'il afournie. Il seracondamné a verser le solde de 1'000 fr. al'Etat de Genéve, soit pour
lui les Servicesfinanciers du Pouvoir judiciaire (art. 111 al. 1 CPC). Pour les mémes motifs,
I'appelant sera condamné aux dépens d'appel de l'intimée, lesquels seront arrétés a 5'000 fr.,
débours et TVA inclus (art. 25 et 26 al. 1 LaCC; art. 84 et ssRTFMC), compte tenu de
I'activité déployée par le conseil de cette derniére, ayant consisté en I'analyse du jugement
entrepris et des écritures de la partie adverse, la rédaction d'une réponse de vingt-huit pages,
d'une réplique de six pages et d'observations spontanées de trois pages. Compte tenu de ce
qui précede, il ne sera pas entré en matiere sur laprovisio ad litem de 6'000 fr. réclamée par
I'intimée pour la procédure d'appel, cette conclusion étant devenue sans objet. * * * * *
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C/11491/2019 PAR CES MOTIFS, La Chambrecivile:

A laforme: Déclare recevable I'appel interjeté le 18 mai 2020 par A contre les
chiffres 7, 8, 10, 12 et 15 du dispositif du jugement JTPI1/4893/2020 rendu le 29 avril 2020
par le Tribunal de premiére instance dans la cause C/11491/2019-1. Au fond : Annuleles
chiffres 7, 8 et 10 du dispositif du jugement entrepris et, statuant a nouveau sur ces points :

Condamne A averser en mains de B , par mois, d’ avance et par enfant,
allocations familiales non comprises, au titre de contributions al’ entretien de leurs filles
C etD , les sommes de 1'530 fr. du ler octobre 2019 au 31 mars 2020, puis

de 2'200 fr. désle 1er avril 2020, sous déduction de 20'700 fr. d§a versés pour la période du
31 octobre 2019 au 31 mai 2020, ainsi que de tout montant verse depuis lors a ce titre. Dit
que B prendra en charge tous les frais fixes des enfants C etD

(assurance maladie, abonnement TPG, frais de parascolaire et de restaurant scolaire,




activités extrascolaires régulieres payables sur facture). Condamne A averser a

B , par mois et d'avance, atitre de contribution a son entretien, les sommes de 170 fr.
du ler octobre 2019 au 31 mars 2020, puis de 700 fr. des le 1er avril 2020. Confirme le
jugement entrepris pour le surplus. Déboute les parties de toutes autres conclusions. Sur les
frais: Arréte lesfraisjudiciaires d'appel a2'000 fr., les met alacharge de A et les
compense partiellement avec I'avance versée, qui reste acquise a l'Etat de Geneve.
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C/11491/2019 Condamne A averser 1'000 fr. al'Etat de Geneve, soit pour lui aux
Services financiers du Pouvoir judiciaire. Condamne A averser 5000 fr. aB
atitre de dépens d'appel. Siégeant : Madame Nathalie RAPP, présidente; Madame Sylvie
DROIN et Monsieur Jean REY MOND, juges, Madame Camille LESTEVEN, greffiére.

Laprésidente : Nathalie RAPP
Lagreffiere: Camille LESTEVEN
Indication des voies de recours::

Conformément aux art. 72 ssde laloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification
avec expédition compléte (art. 100 a. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du
recours en matiére civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 L ausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sens de la L TF supérieure ou égale a
30'000 fr.

E.9
juin 2017 consid. 6.3).
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