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Erwagungen

E.23

fr. par mois. B n'est pas imposable, de sorte qu'aucune charge d'impbts n'a été
intégrée par le Tribunal dans son budget. Les frais de scolarité, les vétements et les activités
del'enfant O sont prises en charge par son pére. Le Tribunal aretenu en outre que le
montant de base OP doit également étre mis ala charge du pére puisque B en
assume I'entretien en nature. u. Le montant de base OP de I'enfant C selevea 128 fr.

par mois, montant non contesté par les parties. Le Tribunal aretenu desfrais dejardin
d'enfants de 131 fr. par mois, desfrais de fournitures scolaires, inscription et assurance de
20 fr. par mois et des frais de cantine de 53 fr. par mois, montants que A conteste. A
teneur de I'attestation de scolarité du 28 mai 2019, les frais annuels d'inscription et
assurance au jardin d'enfants se sont élevés a 1'200 dirhams et les frais mensuel s se sont
élevés a 1'000 dirhams. Selon les deux attestations de scolarité datées du 9 juin 2022,

C était également scolarisée au jardin d'enfants pour |'année 2020/2021 et pour
I'année 2021/2022. Les frais dinscription et d'assurance annuel se sont éleveés, par année, a
1'500 dirhams respectivement 1'800 dirhams, les frais mensuels se sont élevés a 1'300
dirhams respectivement 1'500 dirhams, les frais de fournitures scolaires annuel a 1'000
dirhams et les frais de cantine mensuel a 600 dirhams. Sagissant de la part de C alx
frais de logement de samere, le Tribunal aretenu 114 fr. par mois (20% de 570 fr.),
montant que A conteste des le mois de juin 2019 (cf. let. u.b supra). v. Lesfraisliés
alanaissancede C (frais de couches et autres frais liés ala grossesse) se sont élevés
a2'367 fr., montant retenu par le Tribunal et non contesté par les parties.
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C/14415/2019 D. Dans le jugement entrepris, le Tribunal arefusé, a nouveau, de donner
suite alarequéte de A d'entendre M atitre detémoin et a écarté dela
procédure lalettre que ce dernier avait écrite, A n'ayant fait valoir aucun argument
supplémentaire permettant de modifier I'appréciation déja effectuée dans son ordonnance
OTPI/915/2022 du 16 aolt 2022. Sur le fond, le Tribunal arelevé que, compte tenu de la
résidence habituelle de C au Maroc, le droit marocain devrait trouver application
pour |'établissement de lafiliation et la fixation de la contribution d'entretien mais, compte
tenu de la situation juridique d'un enfant né hors mariage en droit marocain, incompatible
avec |'ordre public suisse, seul le droit suisse devait Sappliquer au cas d'espece. Le premier
juge a ensuite constaté que, compte tenu des résultats de I'expertise, A était le pere
deC , écartant ainsi lathése de celui-ci, a savoir le don de sperme non consenti. Sur
I'aspect financier, le Tribunal a considéré que A devait assumer I'entretien financier
deC puisque, d'une part, il était bénéficiaire d'un important solde disponible chague
mois et que la mére subissait un déficit mensuel de 930 fr., et d'autre part, |la mere assumait
I'entretien en nature de I'enfant dont elle avait lagarde. |l était ainsi équitable que le péere



couvre les charges de I'enfant (arrétées a 418 fr.) depuis lanaissance. Désles six ans de
I'enfant, les frais de jardins d'enfant devaient étre remplacés par des montants équival ents au
titre d'activités de loisirs, voire d'école privée. A partir du mois d'ao(t 2019 (date a laquelle
A aurait cessé de verser le salaireaB ), le pére devait également prendre en
charge lesfrais de lamére au titre de contribution de prise en charge, de maniére dégressive,
asavoir a 100% jusgu'aux quatre ans de |'enfant, puis a 50% jusqu'a dix ans et enfin a 20%
jusgu'aseize ans. Le premier juge n'a pas intégreé de part al'excédent du pére dans |'entretien
convenable de I'enfant. EN DROIT 1. 1.1 L'appel est recevable contre les décisions finales
et les décisions incidentes de premiére instance (art. 308 al. 1 let. a CPC). Dans les affaires
patrimoniales, I'appel est recevable si lavaleur litigieuse au dernier état des conclusions est
de 10'000 francs au moins (art. 308 al. 2 CPC). En I'espéce, le jugement querellé est une
décision finale de premieére instance rendue dans une affaire non pécuniaire dans son
ensemble (arrét du Tribunal fédéral 5A_844/2019 du 17 septembre 2021 consid. 1), puisque
portant sur la constatation de paternité et la fixation d'une contribution d'entretien. En tout
état, lavaleur litigieuse des conclusions pécuniaires est supérieure a 10'000 fr. (art. 91 al. 1
et 92 CPC).
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C/14415/2019 Lavoie de I'appel est ouverte. 1.2 Les intimées soutiennent que le mémoire
d'appel serait irrecevable en raison d'un défaut de motivation. Selon I'art. 311 al. 1 CPC,
I'appel, écrit et motivé, est introduit auprés de |'instance d'appel dans les 30 jours a compter
de la notification de la décision motivée ou de la notification postérieure de la motivation.
Comme tous les actes de procédure, les conclusions doivent étre interprétées objectivement,
soit selon le sens que, d'aprés les régles de labonne foi, les destinataires pouvaient et
devaient raisonnablement leur préter (interprétation selon le principe de la confiance).
L'interdiction du formalisme excessif commande de ne pas se montrer trop strict dansla
formulation des conclusions si, alalecture du mémoire, on comprend clairement ce que
veut le recourant (interprétation alalumiere de la motivation de I'acte; arréts du Tribunal
fédéral 5A_368/2018 du 25 avril 2019 consid. 4.3.3, publiéin SJ2019 | p. 391,
4A_556/2016 du 19 septembre 2017 consid. 4.1; 4A_66/2016 du 22 aolt 2016 consid.
4.1.2). EnI'espece, quoi qu'en disent les intimeées, la motivation de I'appel est suffisante
pour comprendre les points du jugement que |'appelant conteste. En outre, il ressort dela
motivation de |'acte d'appel que, nonobstant |'absence de conclusions formellement
chiffrées, lamotivation juridique permet de constater qu'il soutient que la contribution
d'entretien en faveur de I'enfant ne pourrait pas dépasser 340 fr. par mois pour la période de
juin 2018 a aolt 2019 puis 128 fr. par mois. En tout état, la Cour n'est pas liée par les
conclusions des parties lorsque la maxime d'office sapplique comme en I'espéce (cf. consid.
1.4infra). L'appel est deslors recevable pour avoir été interjeté aupres de l'autorité
compétente (art. 120 al. 1 let. aLOJ), selon laforme prescrite par laloi (art. 130, 131 et 311
CPC) et dansle déai utile de 30 jours (art. 311 al. 1 CPC). Pour des motifs de clarté,

B seradésignée ci-apres|'intiméen® 1 et I'enfant C I'intimée n°® 2. 1.3 L'appel
peut étre formé pour violation du droit (art. 310 let. a CPC) et constatation inexacte des faits
(art. 310 let. b CPC). Le juge d'appel dispose ainsi d'un plein pouvoir d'examen de la cause
en fait et en droit (ATF 138 11l 374 consid. 4.3.1). 1.4 La procédure simplifiée sapplique
aux procédures indépendantes (art. 295 CPC).
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C/14415/2019 Le juge établit les faits d'office, il n'est paslié par les conclusions des parties
(maximesinquisitoire illimitée et d'office, art. 296 CPC). || apprécie librement les preuves
(art. 280 a. 1 et 2 CC). Lamaxime inquisitoire ne dispense cependant pas les parties de
collaborer activement ala procédure et d'étayer leurs propres theses; il leur incombe ains
de renseigner le juge sur lesfaits de la cause et de lui indiquer les moyens de preuve
disponibles (ATF 130 111 102 consid. 2.2; arrét du Tribunal fédéral 5A_616/2021 du 7
novembre 2022 consid. 8.3). La Cour n'est pas liée par I'interdiction de lareformatio in
pejus (ATF 129 111 417 consid. 2.1.1; arréts du Tribunal fédéral 5A_841/2018;
5A_843/2018 du 12 février 2020 consid. 5.2). 2. L'appelant a produit de nouvelles piéces.
2.1 A teneur del'art. 317 al. 1 CPC, lesfaits et |es moyens de preuve nouveaux ne sont pris
en considération en appel que Sils sont invoqués ou produits sans retard (let. @) et Silsne
pouvaient pas étre invogqués ou produits devant la premiére instance bien que la partie qui
sen prévaut ait fait preuve de diligence (let. b). Dans les causes concernant les enfants
mineurs, les parties peuvent cependant présenter des nova en appel méme si les conditions
del'art. 317 al. 1 CPC ne sont pasremplies (ATF 144 111 349 consid. 4.2.1). 2.2 En I'espéce,
les piéces nouvellement produites par |'appelant sont recevables, ainsi que lesfaits qui Sy
rapportent, des lors qu'elles concernent les situations personnelles des parents, lesquelles
sont susceptibles d'influencer e sort de I'enfant mineure. 3. L'appelant sollicite de la Cour
gu'elle entende un témoin, et ordonne la production des dossiers médicaux de l'intimée n°® 1
"concernant son incapacité aavoir des enfants'. 3.1 Conformément al'art. 316 al. 3 CPC,
I'instance d'appel peut librement décider d'administrer des preuves. En régle générale, la
procédure d'appel est menée purement sur dossier, sans tenue d'une audience ni
administration de preuves (ATF 142 |11 413 consid. 2.2.1). Méme lorsque le proces est
soumis alamaxime inquisitoire en vertu de l'art. 296 al. 1 CPC, applicable aux questions
concernant les enfants, le juge est autorisé a effectuer une appréciation anticipée des
preuves déja disponibles et, Sil peut admettre de fagcon exempte d'arbitraire qu'une preuve
supplémentaire offerte par une partie serait impropre a ébranler sa conviction, refuser
d'administrer cette preuve (ATF 138 111 374 consid. 4.3.1 et 4.3.2; 130 |11 734 consid. 2.2.3;
arrétsdu
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C/14415/2019 Tribunal fédéral 5A_397/2022 du 17 mai 2023 consid. 3.1.1; 5A_86/2016 du
5 septembre 2016 consid. 5.2.2). L'autorité jouit d'un large pouvoir d'appréciation (ATF 142
I11 413 consid. 2.2.1; arrét du Tribunal fédéral 5A_37/2017 du 10 juillet 2017 consid. 3.1.2).
3.1.1 Toute personne qui n'a pas la qualité de partie peut témoigner sur desfaits dont elle a
eu une perception directe (art. 169 CPC). Celui qui ne sait quelque chose que par oui-dire
n'est pas un témoin adéquat, mais ses déclarations peuvent constituer des indices ou servir,
en tant qu'édément de fait auxiliaire, a apprécier d'autres déclarations (arréts du Tribunal
fédéral 4A_259/2019 du 10 octobre 2019 consid. 1.3; 5A_51/2014 du 14 juillet 2014
consid. 5.1). Le témoignage par oui-dire a d'autant moins de force probante lorsque le

témoin relate des déclarations de la partie en charge de la preuve (arrét du Tribunal fédéral
4P.48/2006 du 22 mai 2006 consid. 3.1). 3.2 En I'espece, le Tribunal arelevé, ajuste titre,
dans son ordonnance du 16 ao(t 2022 qu'il était trés peu probable que le témoin M

ait eu une perception personnelle et directe des faits allégués. A cela sgjoute que, dans son
arrét ACJC/1161/2020 du 25 aolt 2020, la Cour arelevé que quoi qu'il en soit de lathéorie
de I'appelant, celle-ci n'excluait, en tout état, pas la cohabitation entre I'appelant et I'intimée
n° 1 en octobre 2017 et, partant, la paternité de celui-ci sur I'intimée n° 2, de sorte que la



production des dossiers médicaux de l'intimée n° 1 n'apporterait pas d'é éments décisifs.
Commel'arelevé le Tribunal dansle jugement attaqué, |'appelant n'a apporté aucun élément
supplémentaire permettant de modifier I'appréciation précitée. Au demeurant, I'appelant ne
conteste plus étre le pére biologique de I'intimée n° 2 mais uniquement en étre le pére
juridique; il alui-méme admis avoir cohabité avec I'intimée n°® 1 le 21 octobre 2017, soit
durant la période de conception de I'intimée n° 2, laguelle est biologiquement safille selon
I'expertise ADN effectuée. L'allégué de I'appelant portant sur une insémination artificielle
del'intimée n° 1 avec sa semence, plus de 24 heures apres un rapport oral n'est pas crédible
sur ce point. Le témoignage de M , reposant sur une supposée confidence de
I'intimée n° 1 relative, aen croire son attestation du 5 octobre 2022, selon laquelle I'intimée
n° 1 aurait suivi un traitement hormonal, serait sans portée puisqu'un tel traitement
n'implique pas forcément une insémination artificielle. En outre, I'intimée n® 1 est mére d'un
filsissu d'une premiére relation et a ensuite donné naissance al'intimée n° 2, de sorte que sa
prétendue infertilité alléguée par I'appelant n'est pas non plus rendue vraisemblable. Et
méme s celaavait étéle
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C/14415/2019 cas, "infertilité" (soit la difficulté a concevoir un enfant) ne signifie pas
"stérilit€". Les dossiers médicaux de l'intimée n° 1 ne permettraient ainsi pas d'exclure que
I'intimée n° 2 soit issue de la cohabitation du 21 octobre 2017 entre I'appelant et I'intimée n°
1. Compte tenu de ce qui précede, il ne sera pas fait droit aux conclusions de |'appelant
tendant al'audition du témoin M et ala production des dossiers médicaux de
I'intimée n° 1. 4. Compte tenu de la résidence habituelle et de |a nationalité marocaine des
intimées, la cause présente un élément d'extranéité, de sorte qu'il y alieu d'examiner la
compétence des autorités judiciaires suisses et le droit applicable. L'appelant soutient qu'il
Sagirait d'appliquer le droit suisse ala question de I'établissement de lafiliation et, cas
échéant, le droit marocain ala question de la contribution d'entretien en faveur de I'intimée
n° 2. 4.1.1 A teneur del'art. 66 LDIP, les tribunaux suisses de la résidence habituelle de
I'enfant ou ceux du domicile de I'un des parents sont compétents pour connaitre d'une action
relative ala constatation ou ala contestation de lafiliation. Les tribunaux suisses de la
résidence habituelle de I'enfant ou ceux du domicile et, a défaut de domicile, ceux de la
résidence habituelle du parent défendeur sont compétents pour connaitre d'une action
relative aux relations entre parents et enfant, notamment d'une action relative al'entretien de
I'enfant (art. 79 a. 1 LDIP). 4.1.2 Selon I'art. 68 LDIP, |'établissement, la constatation et la
contestation de lafiliation sont régis par le droit de I'Etat de la résidence habituelle de
I'enfant. Pour déterminer le droit applicable al'établissement, ala constatation ou ala
contestation de lafiliation, on se fondera sur la date de la naissance (art. 69 a. 1 LDIP).
Lorsgue I'art. 68 LDIP, complété par I'art. 69 LDIP, désigne le droit d'un Etat étranger, il y a
lieu de consulter d'abord le droit international privé de cet Etat (BUCHER, Commentaire
romand, LDIP, 2011, n. 10 ad art. 68 LDIP). Lorsque le droit applicable renvoie au droit
suisse ou a un autre droit étranger, ce renvoi n'est pris en considération que si laLDIP le
prévoit. En matiére d'état civil, le renvoi delaloi étrangére au droit suisse est accepté (art.
14 LDIP). Dés qu'une des parties est marocaine ou musulmane, le rapport international
relatif alafamille est soumis au droit musulman local (LOUKILI, L'ordre public en droit
international privé marocain de lafamille, in Ordre public et droit musulman de lafamille
en Europe et en Afrique du Nord, 2012, p. 127 ss, p. 129). Aing, la
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C/14415/2019 filiation est rattachée, en droit international privé marocain, au statut
personnel. Elle est donc soumise alaloi nationale. C'est laloi nationale de I'enfant qui doit
Sappliquer en cas d'action en établissement de lafiliation (LOUKILI, op. cit., p. 137). Selon
I'art. 142 du code marocain de lafamille, lafiliation se réalise par la procréation de I'enfant
par ses parents. Elle est |égitime ou illégitime. L'art. 148 du code marocain de lafamille
dispose que lafiliation illégitime ne produit aucun des effets de lafiliation [égitime
vis-avisdu pére. L'existence de lafiliation paternelle découl e des rapports conjugaux, de
I'aveu du pere ou des rapports par erreur (art. 151 du code marocain de lafamille). 1l faut
entendre par "relation par erreur” larelation illégitime entre lafemme et I'hnomme lorsque
celui-ci croit alalégitimité de larelation suite & une confusion sur la personne de |'épouse
ou sur lavalidité du mariage (art. 155 du code marocain de lafamille). 4.1.3 L'application
de dispositions du droit étranger est exclue si €lle conduit & un résultat incompatible avec
I'ordre public suisse (art. 17 LDIP). De maniére générale, on peut considérer que des
exigences posées a la constatation ou ala contestation de lafiliation, qui n‘ont de rapport ni
avec la vérité biologique, ni avec I'intérét de I'enfant, heurtent I'ordre public suisse. L'ordre
public est particulierement sensible aux restrictions ayant un caractére discriminatoire pour
une certaine catégorie d'enfants, tels les enfants adultérins (BUCHER, op. cit., n. 17 ad art.
68 LDIP). Latendance se dirige vers un droit fondamental de I'enfant a connaitre et a établir
lavérité sur safiliation (BUCHER, op. cit., n. 23 ad art. 68 LDIP). 4.1.4 Lesrelations entre
parents et enfant sont régies par le droit de I'Etat de la résidence habituelle de I'enfant (art.
82 LDIP). L'obligation alimentaire entre parents et enfant est régie par la convention de La
Haye du 2 octobre 1973 sur laloi applicable aux obligations alimentaires (ci- aprés:
CLaH73) (art. 83 a. 1 LDIP). Laloi interne de la résidence habituelle du créancier
d'aiments régit les obligations alimentaires, notamment entre parents et enfant (art. 4 CLaH
73). L'obligation alimentaire envers |'enfant marocain est rattachée a saloi personnelle en sa
qualité de créancier d'aiments (LOUKILI, op. cit., p. 137).
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C/14415/2019 L'obligation alimentaire résulte du mariage, de la parenté et de |'engagement
(art. 187 du code marocain de lafamille). La reconnaissance ou I'exécution du jugement
étranger en matiére d'obligation alimentaire est subordonnée au respect des régles du droit
marocain de lafamille relative al'obligation alimentaire. Ainsi, toute décision qui oblige le
pére a subvenir aux besoins de son enfant né hors mariage sera écartée au nom de |'ordre
public (LOUKILI, op. cit., p. 157-158). 4.2 En |'espéce, les intimées ont leur résidence
habituelle a E (Maroc), et I'appelant a sarésidence habituelle a Genéve. Les
autorités judiciaires genevoises sont ainsi compétentes pour statuer tant sur I'action en
constatation de paternité que sur I'action alimentaire, ce que les parties ne contestent au
demeurant pas. Sagissant du droit applicable, le droit international privé suisse renvoie au
droit marocain, y compris a son droit international prive. Ce dernier prévoit I'application du
droit musulman local, soit le droit marocain dans le domaine du droit de lafamille, dont
I'établissement de lafiliation fait partie. Or, le droit marocain discrimine I'enfant né hors
mariage qui n'est pas reconnu spontanément par le pére par rapport al'enfant né pendant le
mariage. Le cas présent traite justement d'un enfant né hors mariage que le pére refuse de
reconnaitre. || ne peut en outre pas étre retenu que la conception de I'intimée n° 2 avait eu
lieu par un "rapport par erreur”. Le droit marocain empéche ainsi I'intimée n° 2 de connaitre
et d'établir lavérité sur safiliation, ce qui heurte I'ordre public suisse. Dés lors, seul le droit
suisse est applicable al'action en paternité déposée par lesintimées. En ce qui concernele



droit applicable al'obligation alimentaire entre un enfant et son pere, le droit marocain
connait cette obligation uniquement pour des enfants dont lafiliation est établie selon le
droit marocain. Or, dans le cas d'espéce, lafiliation ne peut étre établie, comme vu plus
haut, en application du droit marocain. En outre, toute décision qui obligerait |'appelant a
subvenir aux besoins de I'intimée n° 2, soit son enfant né hors mariage, serait écartée au
nom de |'ordre public marocain. L'absence de possibilité de fixer une contribution
d'entretien en faveur de I'intimée n° 2 heurte ainsi également I'ordre public suisse, de sorte
gue seul le droit suisse est applicable alaquestion de |'obligation alimentaire en faveur de la
précitée. Partant, c'est ajuste titre que le Tribunal s'est déclaré compétent pour statuer sur le
litige et a appliqué le droit suisse tant ala question de la constatation du lien defiliation
entre I'appelant et I'intimée n° 2 qu'ala question de la contribution d'entretien due par le
premier alaseconde. Le grief seradéslorsrejeté.
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C/14415/2019 5. L'appelant conteste étre e pere juridique de I'intimée n® 2. 5.1 A teneur de
I'art. 261 al. 1 CC, lamére et I'enfant peuvent intenter action pour que lafiliation soit
constatée al'égard du pére. L'action est intentée contre le pere (art. 261 al. 1 ab initio CC).
Selon I'art. 262 a. 1 CC, la paternité est présumée lorsque, entre le trois centieme et e cent
guatre-vingtiéme jour avant la naissance de I'enfant, le défendeur a cohabité avec lamere.
La présomption cesse lorsgue le défendeur prouve que sa paternité est exclue ou moins
vraisemblable que celle d'un tiers (art. 262 al. 3 CC). L'action peut étre intentée avant ou
aprés la naissance de I'enfant, mais au plus tard par la mere, une année apres la naissance, et
par |'enfant, une année aprés qu'il a atteint I'4ge de lamagjorité (art. 263 a. 1 CC). Dansla
pratique actuelle, les présomptions posées par |'art. 262 CC tendent a étre remplacées par la
preuve directe de la paternité, au moyen d'une expertise ADN (GUILLOD, Commentaire
romand, Code civil |, 2eme éd., 2023, n. 2 ad art. 262 CC). La notion de cohabitation
comprend tout contact sexuel susceptible d'aboutir ala conception d'un enfant, peu importe
gue des moyens anticonceptionnels soient utilisés, de méme que le recours aux méthodes de
procréation médical ement assistée, notamment la fécondation in vitro et le transfert
d'embryon ou I'insémination artificielle, et I'insémination artisanale, a savoir celle qui est
effectuée par une femme ou un couple en dehors de toute intervention médicale
(GUILLOD, op. cit., n. 3 ad art. 262 CC). 5.2 En I'espece, il n'est plus contesté que
I'appelant est |e pére biologique de I'intimée n° 2. Celui-1a soutient toutefois ne pas étre le
pére juridique de celle-ci en raison du fait qu'il n'a pas donné son consentement a un "don
de sperme". Or, comme vu plus haut (cf. consid. 3.2 supra), lathése que l'intimée n° 2 ait
€té congue de cette maniére a été écartée. Quoi qu'il en soit, la condition du consentement
du pére de I'enfant ne constitue pas une condition al'action en paternité. Méme si les
partenaires avaient utilisé un moyen contraceptif lors de leur cohabitation et qu'il en avait
tout de méme résulté une grossesse et la naissance d'un enfant, I'action en paternité
aboutirait ala constatation de paternité juridique sur I'enfant si 1a paternité biologique était
établie. De méme, que la cohabitation ait eu lieu par un rapport sexuel "naturel” ou par une
insémination (qu'elle soit artificielle ou "artisanal€") n'y change rien.
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C/14415/2019 Enfin, il n'est pas contesté que I'action en paternité a été intentée dans les
délais |égaux et par les personnes ayant la qualité pour agir, de sorte que ces conditions ne

seront pas réexaminées. A lalumiere des éléments qui précédent, c'est ajustetitre quele
Tribunal aconstaté que I'appelant était le pére de I'intimée n° 2. Le chiffre 2 du dispositif du



jugement sera confirmé. 6. L'appelant conteste la contribution d'entretien fixée par le
Tribunal en faveur del'intiméen® 2. 6.1 Selon I'art. 276 CC, I'entretien de I'enfant est assuré
par les soins, I'éducation et des prestations pécuniaires (a. 1), cestrois éléments étant
considérés comme équivalents. Les parents contribuent ensemble, chacun selon ses facultés,
al'entretien convenable de I'enfant et assument en particulier lesfrais de sa prise en charge,
de son éducation, de sa formation et des mesures prises pour le protéger (a. 2). Il en résulte
gue le parent qui ne prend pas en charge |'enfant ou qui ne sSen occupe que partiellement
doit en principe subvenir & son entretien financier (ATF 147 111 265 consid. 5.5; arrét du
Tribunal fédéral 5A_450/2020 du 4 janvier 2021 consid. 5.3). La contribution d'entretien
doit correspondre aux besoins de I'enfant ainsi qu'ala situation et aux ressources des pere et
mere (art. 285 a. 1 CC). Elle sert également a garantir la prise en charge de I'enfant par les
parents et lestiers (art. 285 al. 2 CC). Aux frais directs générés par |'enfant viennent donc
Sagjouter les colts indirects de sa prise en charge, ce qui implique de garantir
économiquement parlant que le parent qui assure la prise en charge puisse subvenir a ses
propres besoins tout en soccupant de I'enfant (ATF 144 111 377 consid. 7.1.1; arrét du
Tribunal fédéral 5A_836/2021 du 29 aolt 2022 consid. 4.1). Si les moyens financiers sont
limités, la contribution de prise en charge doit étre déterminée sur la base du minimum vital
du droit des poursuites du parent gardien (ATF 147 111 265 consid. 7.2; 144 111 377 consid.
7.1.4; arrét du Tribunal fédéral 5A_836/2021 du 29 ao(t 2022 consid. 4.1). L'obligation
d'entretien envers I'enfant mineur prime les autres obligations d'entretien du droit de la
famille (art. 276aal. 1 CC), soit cellesal'égard du conjoint et de I'enfant majeur (ATF 144
[11 481 consid. 4.3; arréts du Tribunal fédéral 5A _880/2018 du 5 avril 2019 consid. 5.3.2;
5A_764/2017 du 7 mars 2018 consid. 4.1.3). Lafixation de la contribution d'entretien
reléve de I'appréciation du juge, qui jouit d'un large pouvoir en lamatiére et applique les
regles du droit et de I'équité (art. 4 CC).
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C/14415/2019 6.1.1 Selon la méthode de calcul uniforme des contributions d'entretien du
droit de lafamille fixée par le Tribunal fédéral (ATF 147 111 265 in SJ2021 | 316; 147 111
293 et 147 111 301), soit la méthode du minimum vital avec répartition de I'excédent (dite en
deux étapes), il convient, d'une part, de déterminer les moyens financiers a disposition, a
savoir les revenus effectifs (revenus du travail, de lafortune et les prestations de
prévoyance) ou hypothétiques et, d'autre part, de déterminer les besoins de la personne dont
I'entretien est examiné (entretien convenable, qui n'est pas une valeur fixe, mais dépend des
besoins concrets et des moyens a disposition). Les ressources a disposition sont ensuite
réparties entre les différents membres de la famille, selon un certain ordre de priorité, de
maniére a couvrir le minimum vital du droit des poursuites, respectivement en cas de
moyens suffisants, le minimum vital du droit de lafamille. Enfin, I'éventuel excédent est
réparti par "grandes et petites tétes', soit araison de deux parts par adulte et d'une part par
enfant mineur, ou de maniére éguitable en fonction de la situation concrete, en tenant
compte de toutes les circonstances entourant |a prise en charge de I'enfant et des
particularités du cas d'espéce (ATF 147 111 265 consid. 7). Les besoins sont calculés en
prenant pour point de départ les lignes directrices pour le calcul du minimum vital du droit
des poursuites selon |'art. 93 LP, en 'y dérogeant sagissant du loyer (participation de I'enfant
au logement du parent gardien). Pour les enfants, les frais médicaux spécifiques et lesfrais
scolaires doivent étre gjoutés aux besoins de base. Lorsque les moyens financiers le
permettent, |'entretien convenable doit étre étendu au minimum vital du droit de lafamille.



Pour les parents, les postes suivants entrent généralement dans I'entretien convenable
(minimum vital du droit de lafamille) : lesimpbts, les forfaits de télécommunication, les
assurances, lesfrais de formation continue indispensable, les frais de logement
correspondant ala situation (plutot que fondés sur le minimum d'existence), les frais
d'exercice du droit de visite, un montant adapté pour |'amortissement des dettes, et, en cas
de circonstances favorables, les primes d'assurance-maladie complémentaires, ainsi que les
dépenses de prévoyance privée des travailleurs indépendants. Chez I'enfant, le minimum
vital du droit de lafamille comprend une part des impdts, une part au logement du parent
gardien et les primes d'assurance complémentaire. En revanche, le fait de multiplier le
montant de base ou de prendre en compte des postes supplémentaires comme les voyages
ou lesloisirs n'est pas admissible. Ces besoins doivent étre financés au moyen de la
répartition de I'excédent. Toutes les autres particularités devront également étre appréciées
au moment de larépartition de I'excédent (ATF 147 111 265 consid. 7.2). Danstouslescasle
minimum vital du droit des poursuites du débirentier doit étre préservé (ATF 147 |11 265
consid. 7.3) et seules les charges effectives, dont le débirentier ou le crédirentier sacquitte
réellement doivent étre prises en compte
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février 2020 consid. 5.2). 6.1.2 La participation aux frais de logement du parent gardien
devant étre attribuée a chaque enfant séleve a 20% pour un enfant, 30% pour deux enfants
et 40% destrois enfants (BURGAT, Entretien de |'enfant, des précisions bienvenues : une
méthode (presque) compléte et obligatoire pour toute la Suisse; analyse de I'arrét du
Tribunal fédéral 5A 311/2019, Newsdletter DroitMatrimonial.ch janvier 2021, p. 15). 6.1.3
Pour fixer la contribution d'entretien, le juge doit en principe tenir compte du revenu effectif
des parties, tant le débiteur d'entretien que le créancier pouvant néanmoins se voir imputer
un revenu hypothétique supérieur. Il sagit ains d'inciter la personne aréaliser le revenu
gu'elle est en mesure de se procurer et qu'on peut raisonnablement exiger d'elle afin de
remplir ses obligations (ATF 143 111 233 consid. 3.2; arrét du Tribunal fédéral
5A_645/2020 du 19 mai 2021 consid. 5.2.1). Lorsque le juge entend tenir compte d'un
revenu hypothétique, il doit examiner successivement deux conditions. Il doit d'abord
déterminer si I'on peut raisonnablement exiger d'une personne gqu'elle exerce une activité
lucrative ou augmente celle-ci, eu égard, notamment, a sa formation, a son ége et a son état
de santé. Le juge doit ensuite établir si la personne ala possibilité effective d'exercer
I'activité ainsi déterminée et quel revenu elle peut en obtenir, compte tenu des circonstances
subjectives susmentionnées, ainsi que du marché du travail (ATF 143 111 233 consid. 3.2;
137111 102 consid. 4.2.2.2; arrét du Tribunal fédéral 5A _645/2020 précité consid. 5.2.1).
Pour déterminer si un revenu hypothétique peut étre imputé, |es circonstances concrétes de
chague cas sont déterminantes. Les criteres dont il faut tenir compte sont notamment 1'age,
I'état de santé, |es connaissances linguistiques, laformation, |'expérience professionnelle et
lasituation du marché du travail (arréts du Tribunal fédéral 5A_734/2020 du 13 juillet 2021
consid. 3.1). 6.1.4 Selon I'art 277 CC, I'obligation d'entretien des pere et mere dure jusgu'a
lamajorité de I'enfant (al. 1); si, a samajorité, I'enfant n'a pas encore de formation
appropriée, les pére et mére doivent, dans la mesure ou les circonstances permettent de
I'exiger d'eux, subvenir a son entretien jusqu'a ce qu'il ait acquis une telle formation, pour
autant qu'elle soit achevée dans les délais normaux (al. 2). Selon lajurisprudence, il ne se



justifie en outre pas de limiter le versement de la contribution aux 25 ans des enfants; une
limitation temporelle absolue de |'obligation d'entretien au moment ou I'enfant atteint I'age
de 25 ans révolus n'existe en effet pas en droit civil (ATF 130 V 237; arrét du Tribunal
fédéral 5A _330/2014 du 30 octobre 2014 consid. 8.3).
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C/14415/2019 6.1.5 Le juge peut également décider que les contributions d'entretien seront
augmentées ou réduites dés que des changements déterminés interviennent dans les besoins
de I'enfant, les ressources des pére et mére ou le colt de lavie (art. 286 a. 1 CC). Cette
disposition permet de déterminer al'avance des contributions échel onnées selon des
tranches d'age ou selon des événements qui caractérisent des périodes de lavie, un tel
procédé étant considéré comme judicieux (arrét du Tribunal fédéral 5A_253/2016 du 24
novembre 2016 consid. 4.3). 6.1.6 Selon I'art. 279 al. 1 CC, I'enfant peut réclamer des
contributions d'entretien pour I'avenir et pour |'année qui précéde I'ouverture de I'action.
L'effet rétroactif ne se justifie que si I'entretien di n'a pas été assumé en nature ou en
especes ou des qu'il a cessé de I'étre (arrét du Tribunal fédéral 5A _372/2015 du
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septembre 2015 consid. 3.1). 6.2 En I'espéce, il y alieu de réexaminer la situation des
parties alalumiére des griefs soulevés et de lajurisprudence précitée. 6.2.1 Les revenus de
I'appelant provenant de son activité dépendante sélévent a 14'930 fr. nets par mois. A cela
Sajoutent ses revenus locatifs qui seront arrétés a 2'655 fr. par mois ([63'306 fr. — 31'444 fr.]
/ 12 mois). Ses revenus nets totalisent ainsi 17'500 fr. par mois environ, sans compter les
revenus découlant de ses fonctions d'administrateur de différentes sociétés. 6.2.2
Concernant I'intimée n° 1, celle-ci alégue ne plus avoir percu de revenu provenant de la

SOCiété S SARL depuis le mois d'aolt 2019. A cet égard, il y alieu derelever quiil
n'est pas établi que S SARL soit une société appartenant a l'appelant. Au contraire, il
ressort d'un courrier de Q SARL du 30 septembre 2017, dont I'appelant est directeur,
gue celle-ci étaitlieea S SARL par un contrat de mandat. Il ne peut ainsi pas étre
retenu que I'appelant aurait cessé de verser le salaire de I'intimée n® 1, le seul fait d'avoir
résilié le mandat avec S SARL ne permettant pas de constater que cette derniére

n'était plus en mesure de rémunérer I'intimée n° 1. Le dossier ne fait en outre pas mention
d'une lettre de licenciement de celle-ci, de sorte que I'on ignore comment |les rapports de

travail entre S SARL et I'intimée n° 1 auraient prisfin, a supposer qu'ils aient
réellement prisfin. En effet, il ressort de ses relevés bancaires aupres de AC guelle

apercu 12'443 dirhams, soit 1'075 fr. par mois entre le ler avril 2021 et le ler juillet 2022
de différents créanciers. En outre, a partir du mois d'octobre 2020, plus aucun mouvement
n'apparait sur les relevés bancaires de I'intimée n° 1 auprées de V et ce jusqu'au mois
d'avril 2022 alors méme gu'elle n'a quitté le Maroc pour I'Europe qu'en février 2022. On
ignore ainsi comment les intimées ont pu subvenir aleurs besoins entre le mois d'octobre
2020 et le mois d'avril 2021, sauf a ce que I'intimée n° 1 dispose d'un ou plusieurs autres
comptes bancaires et/ou revenus.
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C/14415/2019 Cela est également corroboreé par le fait qu'elle a per¢u ou encaissé sur son
compte aupres de V , apres le mois d'ao(t 2019, environ 1'865 dirhams par mois en

moyenne, soit 161 fr. par mois (taux de 1 dirhams = 0 fr. 08639 au 29 novembre 2023), dont
on ignore également la provenance, étant précisé que ces montants lui ont été versés par



différentes personnes tout comme les montants versés sur son compte aupres de AC

A celasgoute quel'intimée n° 1 est également gérante unique de S /16

SARL. Bien qu'elle ait déclaré ne percevoir aucun revenu de cette société et avoir ferméle
compte de celle-ci, elle n'a produit aucune piéce justificative, hormis les relevés bancaires
du compte de 2017 a novembre 2019, lesgquels ne permettent pas de constater une fermeture
du compte. Compte tenu de ce qui précede, les revenus réels de I'intimée n° 1 seront arrétés
a1'000 fr. par mois. A titre superfétatoire, il serarelevé qu'un revenu hypothétique pourrait,
cas échéant, lui étre imputé, correspondant peu ou prou au montant précité. En effet, agée
de 34 ans et mére de deux enfants, &gés de 15 et 5 ans, dont elle ala garde exclusive, ele
dispose d'une formation de coiffeuse, profession qu'elle a exercée jusqu'en 2007. Elle est au
bénéfice également d'une expérience professionnelle atemps plein plus récente (de 2013 a
2019) dans le domaine de I'événementiel qui lui a permis de percevoir 10'000 dirhams, soit
863 fr. par moisenviron. Elle aainsi travaillé alors qu'elle avait un enfant mineur ainsi
gu'un nouveau-né acharge. Elle ne fait pas valoir de probléme de santé particulier
I'empéchant de travailler. Partant, il peut étre raisonnablement attendu d'elle qu'elle exerce
une activité lucrative atemps plein dans le domaine de I'évenementiel lui rapportant au
moins |'éguivalent de son dernier salaire. Comme elle n'a produit aucune preuve de
recherche d'emploi, il n'‘apparait pas qu'elle puisse rencontrer une quelconque difficulté a
retrouver un emploi. 6.2.3 Sagissant des charges mensuelles de I'appelant, elles ne sont pas
contestées, sélévent, en chiffres arrondis, & 12'050 fr. et se composent de 1'200 fr. de
montant de base OP, de 5'000 fr. de loyer, de 94 fr. de frais de SIG, de 296 fr. defrais

T [opérateur téléphonique], de 915 fr. de primes d'assurance maladie, de 927 fr. de
frais deleasing, de 117 fr. de prime d'assurance automobile, de 103 fr. de prime
d'assurance-vie, de 467 fr. de prévoyance, de 28 fr. de frais SERAFE, de 1'148 fr. d'impbts
et de 1'750 fr. de contribution d'entretien en faveur de safille cadette. 6.2.4 Concernant les
charges de I'intimée n° 1, sesfrais de logement sont contestés dés le mois d'aot 2019. |1
ressort du dossier qu'elle n'a plus occupé le logement dont le loyer séléeve a570 fr. depuisle
mois de juin 2019 et jusqu'au mois de février 2022. Par ailleurs, les relevés bancaires de
I'intimée n° 1 indiquent qu'elle Sest régulierement acquittée d'échéance de prét a hauteur de
1'548 dirhams, a savoir 134 fr. par mois (au taux susmentionné du 29 novembre
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C/14415/2019 2023). Il y adeéslors lieu de retenir ce montant au titre de frais de logement
depuis le mois d'ao(t 2019 puisqu'elle a elle-méme admis avoir occupé |'appartement dont
elle est propriétaire suite a son départ du logement qu'elle louait. Il n'est en outre pas établi
gue I'appartement dont elle est propriétaire ait été saisi, le document qu'elle a produit n'étant
gu'une mise en demeure. La part del'intimée n° 1 aux frais de logement doit ainsi étre
arrétée a 94 fr. (70% de 134 fr., les 30% restant devant étre répartis entre ses deux enfants).
Pour la période durant laquelle elle arésidé en Europe, soit |a période postérieure afévrier
2022, elle n'a produit aucun élément permettant d'arréter ses frais de logement. Etant donné
qu'elle adéclaré avoir été hébergée par de lafamille et des amis en Belgique et aux Pays-
Bas, et que |'on ignore la date effective de son retour au Maroc, lesfrais de logement
précités seront maintenus durant cette période et pour 'avenir au titre de loyer hypothétique.
Sagissant des charges d'eau et d'éectricité, celles-ci ne sont pas incluses dans |le montant de
base OP, de sorte que c'est ajustetitre que le Tribunal en atenu compte en sus. Cela étant, il
y alieu derectifier le montant retenu. Sur la base des relevés de factures produits, lesfrais
d'éectricité et d'eau sélévent & 23 fr. par mois. Aingi, les charges mensuelles de I'intimée n°




1 seront arrétées a 550 fr. par mois et comprennent encore le montant de base OP non
contesté de 433 fr. par mois. 6.2.5 Sagissant des charges de I'intimée n° 2, lesfrais annuels
d'inscription et assurance au jardin d'enfants se sont élevés en moyenne a 125 dirhams par
mois ([1'200 dirhams + 1'500 dirhams + 1'800 dirhams] / 36 mois). Les frais mensuels du
jardin d'enfants se sont élevés en moyenne a 1'300 dirhams par mois ([1'000 dirhams +
1'300 dirhams + 1'500 dirhams] / 3). Les frais de fournitures scolaires se sont élevés 84
dirhams par mois (1'000 dirhams/ 12 mois) et lesfrais de cantine a 600 dirhams par mois.
Au total, lesfrais de jardin d'enfants et autres frais annexes représentent un montant
mensuel de 2'109 dirhams par mois, soit 182 fr. par mois (au taux précité du 29 novembre
2023). Ces frais cesseront dés que I'intimée n° 2 sera scolarisée, soit des larentrée scolaire
2024/2025. Lapart de l'intimée n° 2 au loyer de sa mére séléve a 85 fr. 50 jusqu'au mois
d'aolt 2019 (15% de 570 fr., les 15% restant incombant al'enfant O ) puis a 20 fr.
par mois (15% de 134 fr.; cf. consid. 6.2.4 supra). A celasgoute le montant de base OP non
contesté de 128 fr. par mois. Les colts directs de I'intimée n° 2 totalisent 395 fr. par mois
jusgqu'au
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ao(t 2024 et 450 fr. du 1er septembre 2024 jusqu'ala majorité de I'enfant, voire au- dela en
cas d'études sérieuses et régulieres. Dit que les contributions d'entretien précitées seront
indexées, al'indice suisse des prix ala consommation le ler janvier de chaque année, la
premiere fois le ler janvier 2024 sur la base de I'indice du mois de novembre 2023, I'indice
de référence étant celui du jour ou I'arrét serarendu, dans la mesure de I'indexation des
revenus de A . Confirme le jugement entrepris pour le surplus. Déboute les parties de
toutes autres conclusions. Sur les frais d'appel : Arréte lesfrais judiciaires d'appel a2'200
fr., lesmet alacharge de A et les compense avec les avances de frais fournies par
les parties, qui restent acquises a I'Etat de Geneve. Condamne A averser 200 fr. a
B etC , solidairement entre elles, au titre de remboursement des frais
judiciaires d'appel. Condamne A averser 2800 fr. aB et C ,
solidairement entre elles, au titre de dépens d'appel.
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C/14415/2019 Siégeant : Madame UrsulaZEHETBAUER GHAVAMI, présidente;
Madame Sylvie DROIN, Monsieur Jean REY MOND, juges; Madame Sandra CARRIER,
greffiere.

Laprésidente : UrsulaZEHETBAUER GHAVAMI
Lagreffiere: Sandra CARRIER
Indication des voies de recours :

Conformément aux art. 72 ssdelaloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification
avec expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du
recours en matiére civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sensde la L TF supérieure ou égale a
30'000 fr.
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