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Erwagungen

E.24

mars 2004 en se fondant sur sept mois d'activité, en tenant compte de |'évolution normale
d'une société de peinture, de la spécialité du demandeur, de lareprise en cours du secteur de
I'immobilier, des factures émises par la société exploitée par C ains que des devis
pour les années 2000, 2001 et 2002. L e fondateur de J a également considéré que

C avait une capacité annuelle de 1'800 heures de travail et pouvait sous-traiter des
travaux ou engager du personnel; aucun examen concret n'avait été effectué, tel quele
contréle des devis; il avait tenu compte d'une forte progression la premiére année, tout en
reconnaissant qu'elle était fonction de la volonté de la personne et du nombre d'employés. g.
Par ordonnance du 8 octobre 2012, le Tribunal arejeté une demande d'expertise formée par
C visant a déterminer, sur la base de sa comptabilité pour I'année 2000 et de
guelques devis relatifs a des travaux qu'il n‘avait pas pu réaliser
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C/5228/2005 en 2001, les revenus hypothétiques qu'il aurait réalisés de 2001 a 2003 sil
avait été en mesure de poursuivre son activité professionnelle indépendante. Faisant droit
aux conclusions des parties défenderesses, qui sopposaient al'expertise requise, le Tribunal
anotamment considéré gu'il n'appartenait pas a un expert de se lancer dans des projections,
mais de se fonder sur des éléments concrets. r. En dernier lieu, C aconclu devant le
Tribunal au paiement de 329'219 fr. 10 avec intéréts a 5% desle 6 juillet 2002 au titre du
dommage consécutif al'incapacité de travail pour les années 2001 a 2003, de 29'240 fr.
avec intéréts a 5% desle 6 juillet 2002 au titre du dommage ménager pour la méme période,
de 28'640 fr. avec intérét a 5% des le 13 février 2001 atitre d'indemnité pour tort moral et
de 25'048 fr. 60 avec intéréts a 5% des le 11 mars 2005 atitre de frais consécutifs aux
|ésions corporelles, avec suite de dépens. Le Dr A etleDr B ont conclu au
déboutement de C de toutes ses conclusions, le Dr B sollicitant en outre qu'il
soit constaté que les prétentions de C excédant le montant de 360'882 fr. 60 réclameé
initialement dans sa demande étaient prescrites. D. Dans le jugement entrepris, le Tribunal a
considéré que la capacité degain de C avait été nulle durant la période de 2001 a
2003. Une capacité résiduelle de 50% n'avait été mise en évidence qu'en lien avec une
activité adaptée; or, C n'avait pu entamer une telle réadaptation qu'en 2004, sans
gu'il ne puisse lui étre reproché la tardiveté de cette mesure. Concernant le gain manqué,
I'analyse de lafiduciaire J ne se fondait sur aucun éément tangible et ne pouvait
servir de base a safixation. Un peintre exercant atitre indépendant dans le méme domaine
avait indiqué réaliser un chiffre d'affaires compris entre 150'000 fr et 200'000 fr. par an
depuistreize ans. En I'occurrence, C avait réalisé en sept mois un bénéfice de 73'830
fr., soit un montant similaire au bénéfice annuel retenu par I'Al; il était équitable de tenir
compte des résultats ainsi obtenus. Si une augmentation des bénéfices ne pouvait pas étre



escomptée, il convenait de se fonder sur les bénéfices effectivement réalisés et annualisés.
Le gain mangué pouvait dés lors étre fixé & 126'565 fr. par an pour toute la période
concernée, soit un total de 369'148 fr. sur trente-cing mois. Sous déduction de 262'731 fr.
d'indemnités déja versées, le solde di par les médecins défendeurs sélevait a 106'417 fr.,
plus intéréts dés le terme moyen. Les prétentions de C au titre des frai's consécutifs
aux lésions corporelles étaient fondées, al'exception de certains frais de déplacement dont
le lien avec |'atteinte a la santé litigieuse ne pouvait pas étre vérifié. Les médecins
défendeurs devaient donc rembourser une somme de 22'872 fr. 60 a ce titre, plus intéréts
désla date du dépdt de la demande.
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C/5228/2005 Concernant le dommage meénager, les séquelles de I'opération avaient eu pour
conséquence d'entraver C dans ses activités quotidiennes et domestiques, telles que
tenir le ménage ou soccuper de ses enfants. Ces activités nécessitaient de pouvoir se
mouvoir facilement et de porter des charges. C ne détaillant pas de maniere précise
les taches qu'il n'était pas en mesure d'effectuer, il convenait de se référer aux statistiques de
I'enquéte suisse sur la population active (ESPA). En I'occurrence les prétentions de

C ne correspondaient qu'a 34.4 heures par mois d'activités domestiques, ce qui était
nettement inférieur aux chiffres donnés par |es statistiques pour un homme de son &ge et
dans sa situation. Le tarif horaire de 25 fr. appliqué par celui-ci était inférieur au tarif de 30
fr. généralement admis a Genéve. Par conséguent, ses prétentions en paiement de 29'240 fr.
au titre du dommage ménager (34.4 x 25 fr. x 34 mois) devaient lui étre allouées, avec
intéréts des le terme moyen du 6 juillet 2002. Compte tenu des circonstances et de la
jurisprudence en lamatiére, C pouvait prétendre au paiement d'une indemnité de
15'000 fr. pour tort moral. Une somme de 21'360 fr. lui avait déja été versée a cettitre,
somme dont lui-méme admettait qu'elle devait étre déduite de ses prétentions; il devait des
lors étre débouté de ses conclusions sur ce point. En dernier lieu, C avait renoncé a
ses conclusions tendant a la réserve du dommage futur, de sorte qu'il n'y avait pas lieu
d'examiner cette question. E. L'argumentation des parties devant la Cour sera examinée
ci-dessous, dans lamesure utile ala solution du litige. EN DROIT 1. 1.1 Le jugement
entrepris ayant été communiqué apres le ler janvier 2011, les voies de droit sont régies par
le nouveau droit de procédure (art. 405 al. 1 CPC). La procédure de premiére instance, qui a
débuté en 2005, était et reste réglementée par I'ancien droit de procédure (art. 404 al. 1
CPC), soit laloi genevoise de procédure civile du 10 avril 1987 (ci-apres aL PC). 1.2 Dans
les affaires patrimoniales, I'appel est recevable contre les décisions finales et les décisions
incidentes de premiére instance lorsgue la valeur litigieuse au dernier état des conclusions
est de 10'000 fr. au moins (art. 308 al. 1 et 2 CPC). En I'espéce, I'intimé a conclu devant le
premier juge au paiement d'une somme en capital de 412'147 fr. Lavoie de I'appel est dés
lors ouverte. 1.3 Interjetés dans les délais et formes utiles (art. 130, 131, et 311 al. 1 CPC),
les appels formés par chacun des appel ants sont recevables.
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C/5228/2005 2. L 'appelant B conclut ace qu'il soit dit et constaté que les prétentions
de I'intimé dépassant |e montant de 360'882 fr. 60 réclamé initialement sont prescrites. 2.1
L'intérét juridique al'action est une condition de la recevabilité du procés (art. 59 al. 2 let. a
CPC). En matiére d'action en constatation, |'existence d'un intérét juridique est souvent
problématique. Un tel intérét existe si le demandeur est menacé par |'incertitude concernant
ses droits ou ceux d'un tiers et qu'une constatation judiciaire pourrait éliminer celle-ci, une



action condamnatoire n'étant pas possible (BOHNET, Code de procédure civile commenté,
BOHNET et al. [éd.], 2011, n. 5 et 6 ad art. 88 CPC). L'absence d'un intérét digne de
protection doit étre relevée d'office, atous les stades du proces (BOHNET, op. cit., n. 92 ad
art. 59 CPC) 2.2 En I'espéece, le jugement entrepris afait droit aux prétentions de l'intimé a
hauteur de 158529 fr. 60 plus intéréts, soit une somme inférieure ala somme de 360'882 fr.
60 initialement réclameée, intéréts courus a ce jour compris. L'intimé n'a pas fait appel de ce
jugement, qui est désormais définitif en tant qu'il I'a débouté de ses conclusions tendant au
palement de montants supérieurs. L'intimé a par ailleurs a abandonné devant le premier juge
ses conclusions tendant a la réserve de son dommage futur. 11 Sensuit que I'appelant n'a
aujourd'hui plus dintérét afaire constater que les prétentions de I'intimé dépassant le
montant de 360'882 fr. 60 sont prescrites, celui-ci ayant précisement été débouté de telles
conclusions. Il n'y a pas davantage lieu de constater |a prescription de prétentions qui n'ont
jamaisfait I'objet de la présente procédure et dont la réserve n'est plus requise par
I'appelant; ce dernier demeure libre d'invoquer ladite prescription si I'intimé venait afaire
valoir de telles prétentions contre lui (pour autant que larenonciation del'intimé alaréserve
du dommage futur n'emporte pas déchéance de telle prétentions, ce qu'il n'y apaslieu
d'examiner ici). Par conséquent, les conclusions de |'appelant B tendant ala
constatation de la prescription des prétentions de I'intimé excédant 360'882 fr. 60 sont
aujourd'hui irrecevables, faute d'intérét suffisant. 3. Les appelants reprochent au Tribunal
d'avoir partiellement fait droit aux prétentions de I'intimé en réparation du gain manqué. Ils
contestent notamment que I'intimé ait pu réaliser, en qualité de peintre-décorateur
indépendant, des revenus excédant e montant des indemnités qu'il a percues de la part de
son assurance-accident, de la SUVA et de I'Al durant la période concernée.
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C/5228/2005 3.1 En cas de |ésions corporelles, la partie qui en est victime adroit au
remboursement des frais et aux dommages-intéréts qui résultent de son incapacité de travail
totale ou partielle, ainsi que de |'atteinte portée a son avenir économique (art. 46 a. 1 CO,
applicable en matiére contractuelle par renvoi del'art. 99 al. 3 CO). Le préjudice sentend
dans tous les cas au sens économique. Est donc déterminante la diminution de la capacité de
gain. Le dommage consécutif al'invalidité doit, autant que possible, étre établi de maniere
concrete. Le juge partira du taux dinvalidité médicale (ou théorique) et recherchera ses
effets sur la capacité de gain ou I'avenir économique du |ésé; cette démarche I'ameneraa
estimer le gain que le 1ésé aurait obtenu dans son activité professionnelle sil n'avait pas subi
delésions (ATF 131 111 360 consid. 5.1 et les arréts cités; arrét du Tribunal fédéral

4A 511/2012 cité consid. 5.1). Si la situation concréte de la personne concernée avant
I'événement dommageable constitue ainsi laréférence, le juge ne doit toutefois pas se
limiter a constater le revenu réalisé jusqu'aors, car |'élément déterminant repose bien
davantage sur ce que le |ésé aurait gagné annuellement dans le futur. Mais il incombe en
particulier au demandeur de rendre vraisemblables les circonstances de fait - al'instar des
augmentations futures probabl es de son revenu durant la période considérée - dont le juge
peut inférer |es é éments pertinents pour établir le revenu que le premier aurait réalisé sans
I'événement dommageable (ATF 131 111 360 consid. 5.1; 129 |11 135 consid. 2.2; arrét du
Tribunal fédéral 4A_511/2012 cité consid. 5.1). De maniere générale, |'estimation du
revenu d'un indépendant pose plus de probléme que celle du gain d'un salarié. Chaque cas
est particulier et il n'existe pas de méthode unique pour calculer le revenu hypothétique dans
ce cas de figure. Une expertise peut fournir des renseignements sur les gains passes et sur



les revenus futurs que |'indépendant aurait pu escompter sans I'événement dommageable
(arréts du Tribunal fédéral 4A_239/2011 du 22 novembre 2011 consid. 3.1.1; 4A_79/2011
du 1er juin 2011 consid. 2.2; 4C.324/2005 du 5 janvier 2006 consid. 3.4 et les références
citées). Danstous les cas, pour évaluer la perte de gain du |ésé, il convient de prendre
comme base de calcul le revenu net de l'intéressé. Autrement dit, la totalité des cotisations
aux assurances sociales doit étre déduite des revenus bruts entrant dans le calcul, soit celles
al'AVS, al'Al, au régime des APG et al'assurance chémage (ATF 136 |11 222 consid.
4.1.1; 129 111 135 consid. 2.2). Le |ésé ne peut réclamer au tiers responsable ou a son
assurance responsabilité civile que la réparation du préjudice qui n'est pas couvert par les
assurances sociales, lesquelles sont subrogées ex lege dans les droits du premier. 1l en
découle que les diverses prestations accordées par |es assurances sociales doivent
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C/5228/2005 étre déduites de I'indemnisation du dommage que e |ésé peut réclamer au
responsable ou a son assureur (ATF 131 111 360 consid. 6.1 et les références citées; arrét du
Tribunal fédéral 4A_511/2012 cité consid. 5.1). 3.2 || appartient au |ésé de prouver
I'existence et |'étendue du dommage dont il demande réparation (art. 42 a. 1 CO et 8 CC;
arrét du Tribunal fédéral 4A_481/2012 du 14 décembre 2012 consid. 4, paruin SJ2013 | p.
487). L'art. 42 a. 2 CO - qui tend ainstaurer une preuve facilitée en faveur du 1ésé en
prévoyant que, lorsque le montant exact du dommage ne peut étre établi, lejugele
détermine équitablement, en considération du cours ordinaire des choses et des mesures
prises par lapartie |ésée - ne libére pas le demandeur de la charge de fournir, dans la mesure
ou C'est possible et ou on peut I'attendre de lui, tous les éléments de fait constituant des
indices de I'existence du dommage et permettant ou facilitant son estimation (arrét du
Tribunal fédéral 4A_463/2009 du 20 avril 2010, consid. 4.6, non publié aux ATF 136 111
310; 131 111 360 consid. 5.1). 3.3 En I'espéce, le calcul de I'éventuel gain manqué subi par
I'intimé appelle les observations suivantes : 3.3.1 || n'est tout d'abord pas contesté que la
capacité de gain de I'intimé dans son activité de peintre-décorateur est demeurée nulle
durant la période concernée, soit entre 2001 et 2003. Une telle incapacité ressort notamment
des différents rapports médicaux établis en 2002 et 2003 (en fait, consid. C. het C. i
ci-dessus). Les appel ants soutiennent que I'intimé aurait néanmoins disposé durant cette
période d'une capacité de travail résiduelle dans une autre activité, adaptée a sa situation. A
ce propos, il ressort effectivement des rapports médicaux établis le 21 aolt 2003 par le Dr
H et le 3 septembre 2003 par le Service régiona Al que l'intimé aurait alors disposé
d'une capacité de travail a 50% dans une activité n'impliquant notamment pas le port de
charges lourdes, ni de station prolongée en position assise ou debout. Une augmentation du
taux de travail a 100% apres une période de six a douze mois d'adaptation était méme
envisagée. Ni les médecins, ni les appelants n'indiquent cependant le type d'activité que
I'intimé aurait pu exercer. En |'occurrence, il est établi que I'intimé a entrepris un stage
d'observation professionnelle au début de I'année 2004, mais qu'il ad( y mettre
prématurément un terme apres un mois environ, en raison de douleurs rendant total ement
impossible la poursuite du travail. Dans ces conditions, le Tribunal aretenu a bon droit que
la capacité de gain de I'intimé durant la période litigieuse, soit de 2001 a 2003, était nulle.
Dans son rapport du 10 juin 2004, la division de réadaptation professionnelle de I'Al a
dailleurs arrété le degré dinvalidité de I'intimé a 71%, ce qui lui donnait droit & une rente
entiere d'invalidité. Sil est vrai que ladite division a constaté que l'intimé n'était pas prét a
sengager dans une démarche de réadaptation, il convient d'observer cette constatation est



intervenue
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C/5228/2005 apres I'échec du stage entamé au début de I'année 2004; |e rapport du Dr

H du 21 aolt 2003 soulignait quant alui la motivation de I'intimé a sengager dans
une démarche de réadaptation professionnelle. Contrairement a ce que soutiennent les
appelants, il n'y apas lieu non plus de retenir que I'incapacité de gain de I'intimé durant la
période litigieuse serait imputable a un manguement de volonté de I'intimé. 3.3.2
Concernant le revenu que I'appelant aurait pu réaliser sil n'avait pas subi de Iésions
corporelles, les appelants reprochent au Tribunal de ne pas sétre fondé sur les statistiques
ayant conduit I'Office cantonal Al aimputer a celui-ci un revenu net moyen de 78'492 fr.
par an, mais d'avoir pris comme base de calcul les revenus comptabilisés par I'intimé durant
les premiers mois de son activité indépendante. Avec I'intimé, 1a Cour constate toutefois
gue les statistiques en question, issues de I'enquéte suisse sur la structure des salaires (ESS),
ont, comme leur nom l'indique, trait aux salaires usuellement versés dans une profession, et
non aux revenus réalisés par les personnes exercant la méme profession atitre indépendant.
Elles ne peuvent par conséquent pas donner une indication fiable des revenus qu'aurait pu
réaliser I'intimé, lequel avait, au moment de |'événement dommageable, définitivement mis
un terme a son activité salariée pour exercer sa profession atitre indépendant. A bon droit,
le Tribunal adonc écarté I'application de ces statistiques, pour se fonder sur des éléments
concrets. A ce propos, il est exact que les résultats comptabilisés par I'intimé durant les sept
premiers mois de son activité indépendante peuvent a eux seuls difficilement permettre
d'estimer les gains que celui-ci n'a pas été en mesure de réaliser. Contrairement a ce que
soutiennent les appelants, le Tribunal ne sest cependant pas fondé sur ce seul élément pour
apprécier le gain manqué de l'intimé. | a expressement tenu compte de ce qu'au cours des
enguétes, un peintre-décorateur placé dans la méme situation que I'intimé, c'est-a-dire ayant
quitté un emploi salarié pour exercer atitre indépendant ala méme époque que I'intimé, a
indiqué avoir réalisé depuis lors de maniere stable un chiffre d'affaires compris entre
150000 fr et 200'000 fr. par an. Ces montants sont comparables avec ceux ressortant de la
comptabilité de I'intimé, qui faisait état d'un chiffre d'affaires de 102'237 fr. sur sept mois,
soit un chiffre d'affaires de 175'263 fr. annualisé. 11 faut donc admettre que les chiffres
figurant dans la comptabilité de I'intimé sont confirmés par un éément externe et concret,
ce qui permet de sy référer valablement, bien gqu'ils ne concernent sept mois d'activité. Le
témoin susvisé a par ailleurs confirmé que son activité n'avait pas connu de croissance
exceptionnelle au début des années 2000, liée a un boom de I'immobilier, ce qui permet
notamment d'écarter |es projections faites en ce sens par lafiduciaire J apropos de
I'intimé.
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C/5228/2005 Au surplus, seule une expertise permettrait éventuellement d'obtenir
davantage d'informations sur les gains qu'aurait pu réaliser I'intimé en tant qu'indépendant.
Contrairement a ce qu'aretenu le Tribunal, une telle expertise peut en effet avoir pour but
de le renseigner sur les revenus futurs qu'une partie aurait pu réaliser sans I'événement
dommageable. En I'occurrence, les appelants, qui contestent les éléments concrets sur la
base desquels le Tribunal a apprécié le gain manqué de I'intimé, se sont cependant opposés
acequele Tribuna ordonne une telle expertise, laquelle était requise par I'intimé. Il n'y a
déslors pas lieu de procéder aujourd'hui a une telle expertise, ni de retourner la cause au
Tribunal a cet effet, aux seules fins de vérifier e bien-fondé des all égations des appel ants



selon lesquelles |e gain manqué de I'intimé serait en réalité inférieur a celui résultant des
piéces produites par I'intimé et des témoignages recueillis par le Tribunal. De telles
allégations confinent aujourd'hui al'abus de droit et il convient au contraire d'admettre que,
par le biais des éléments susvisés, I'intimé a suffisamment établi, ou offert d'établir, le gain
manqgué qui pouvait étre le sien. 3.3.3 Concernant la quotité exacte du gain manqué, les
appelants et I'intimé observent ajuste titre que le premier juge a omis de déduire les
cotisations social es obligatoires des montants pris comme référence des bénéfices pouvant
étre réalisés par |'intimé. Contrairement a ce que soutiennent les appelants, le fait que la
comptabilité et les déclarations fiscales de I'intimé ne laissent apparaitre aucun revenu tiré
de son activité indépendante pour I'année 2001, alors méme que |'opération litigieuse — et
I'incapacité de travail en résultant —n'aeu lieu qu'alami- février 2001, ne permet pas de
retenir que I'intimé aurait artificiellement augmenté les bénéfices réalisés en 2000, en'y
incluant les produits de travaux réalisés dans les premieres semaines de |'année 2001. 11 faut
au contraire admettre que les produits réalisés en 2001 ont été intégralement absorbés par
les charges fixes auxquelles I'intimé a d( faire face cette année-1a, charges qu'il n'a pas pu
suspendre ou interrompre lors de son opération. Comme I'aretenu le Tribunal, le total des
bénéfices réalisés en 2000, soit 73'830 fr. est déslors représentatif de la capacité de gain de
I'intimé en tant qu'indépendant. Réparti sur sept mois, soit de juin a décembre 2000, il en
résulte un montant brut de 10'547 fr. par mois. Apres déduction des cotisations sociales
obligatoire, au taux de 9.7 % admis par les parties, le gain manqué de I'intimé sétablit a
9'524 fr. net par mois. Compte tenu du fait que I'intimé n'aurait pu reprendre son activité
lucrative, si I'opération litigieuse sétait déroulée comme prévu, qu'a compter du ler mars
2001 environ, comme on peut |e déduire notamment de la brochure remise al'intimé par
I'appelant A aprés I'opération, et de la période pour laquelle laréparation du gain
manqueé est réclamée (soit les années 2001 a 2003), le montant mensuel déterminé ci-dessus
doit étre multiplié par un total de trente-quatre mois (de mars 2001 a décembre 2003) et non
de trente-cing mois, comme I'aretenu le Tribunal. Ceci détermine &4323'816 fr. le gain
manqueé subi par I'intimé en raison de son
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C/5228/2005 incapacité de travail (9'524 fr. x 34). Sous déduction des sommes versées par a
I'intimé par |'assurance-accident, la SUVA et I'Al, qui séléevent 4262731 fr. en chiffres
ronds pour la période concernée (soit du 22 février 2001 au 31 décembre 2003, |e montant
exact verse dés le ler mars 2001 n'étant pas connu ni calculable au vu des piéeces produites),
le préudice dont I'intimé est fondé a demander réparation séléve au final & 61'085 fr.
(323816 fr. — 262'730 fr. 90). Le chiffre 1 du dispositif du jugement entrepris sera par
conséquent réformé en ce sens que les appelants seront condamnés a payer al'intimé la
somme de 61'085 fr. atitre d'indemnisation du gain manqué pour les années 2001 a 2003,
plus intéréts dont le taux et le dies a quo ne sont pas remis en cause par les parties. 4. Les
appelants reprochent également au Tribunal d'avoir aloué al'intimé des sommes atitre de
réparation du préudice ménager. 4.1 Lapartie qui est victime d'une Iésion corporelle peut
étre atteinte non seulement dans sa capacité de gain, mais également dans sa capacité de
travail, particuliérement celle se rapportant a des activités non rémunéreées, telles que la
tenue du ménage ainsi que les soins et I'assistance fournis aux enfants. 1l est alors question
de dommage domestique ou de préjudice ménager (cf. art. 46 CO; ATF 134 |11 534 consid.
3.2.3.1; 129 111 135 consid. 4.2.1). Selon lajurisprudence du Tribunal fédéral, ce type de
préjudice donne droit a des dommages-intéréts en application del'art. 46 a. 1 CO, peu



importe qu'il ait été compensé par une aide extérieure, qu'il occasionne des dépenses
accrues de la personne partiellement invalide, qu'il entraine une mise a contribution
supplémentaire des proches ou que |'on admette une perte de qualité des services prodigués
jusgue-la (ATF 132 111 321 consid. 3.1; 131 111 360 consid. 8.1). Ce dommage est dit
normatif (ou abstrait), car il est admis sans que soit établie une diminution concrete du
patrimoine du l1ésé (ATF 132 111 321 consid. 3.1). 4.2 Le calcul du dommage domestique
sopére en trois étapes (arrét du Tribunal fédéral 4A_98/2008 du 8 mai 2008 consid. 2.2). La
premiére consiste a évaluer le temps que, sans I'accident, le 1ésé aurait consacré a accomplir
des taches ménagéres. Pour ce faire, le juge peut se fonder sur des données statistiques,
telles que les tables ESPA publiées par I'Office fédéral de la statistique (méthode dite
abstraite; arrét du Tribunal fédéral 4A_98/2008 précité, consid. 2.2 et 2.3), qu'il adaptera, au
besoin, aux circonstances de I'espéce (ibidem; ATF 129 Il 145 consid. 3.1). La deuxiéme
étape consiste a rechercher I'incidence de I'invalidité médicale sur la capacité de lavictime a
accomplir ses tédches ménageres. Cette incidence devra, autant que possible, étre établie de
maniére concréte, a partir du taux d'invalidité
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C/5228/2005 médicale (ou théorique). |l est envisageable que le handicap dont souffre le
|ésé n'exclue pas la poursuite d'une activité ménagere ou ne commande qu'une faible
diminution de celle-ci; inversement, il se peut qu'une certaine affection génere, sur le plan
du dommage domestique, des effets sans commune mesure avec le taux dinvalidité qui sy
rapporte (arrét du Tribunal fédéral 4A_98/2008 précité, consid. 2.2 et 2.4; ATF 129111 135
consid. 4.2.1). Laderniére étape consiste a chiffrer lavaleur de I'activité domestique que la
victime n'est plus en mesure d'accomplir. A cet effet, le juge peut se référer au salaire que
percoit une femme de ménage ou une gouvernante (arrét du Tribunal fédéral 4A_98/2008
précité, consid. 2.2 et 2.5; ATF 131 |11 360 consid. 8.3; 129 1| 145 consid. 3.2.1). 4.3 En
I'espece, I'intimé n'a pas indiqué le temps qu'il consacrait concrétement aux activités
domestiques et aux taches ménageres durant I'accident. Comme le Tribunal, il Sest référé
aux statistiques de I'enquéte suisse sur la population active (ESPA), ce qui est admissible au
vu des principes rappel és ci-dessus. A ce propos, le Tribunal a correctement constaté que
selon ces statistiques, en 2000, un homme exercant une activité professionnelle aplein
temps, vivant en couple et élevant trois enfants au moins consacrait en moyenne 103.48
heures par mois aux taches domestiques lorsque I'enfant le plus jeune était &gé de 3 a6 ans,
ou 90.5 heures par mois lorsque celui-ci était &gé de 7 a 14 ans (tableau T 3.6.2.12 actuel).
En tenant compte du seul groupe d'age, les hommes entre 25 et 39 ans consacraient en
moyenne 82.27 heures par mois auxdites tAches (tableau T 3.6.2.1 actuel). L'intimé se
référait quant alui a d'autres statistiques, selon lesquelles un homme marié ayant deux
enfants &gés de plus de 6 ans consacrait en moyenne 86 heures par mois aux taches
ménageres et al'entretien des enfants. Cela étant, I'intimé n'a pas allégué en quoi |'atteinte
résultant de I'opération litigieuse I'entravait dans I'accomplissement des taches ménagéres
gu'il effectuait auparavant. Il sest contenté d'estimer qu'il ne pouvait plus effectuer que 40%
de desdites taches, sans donner plus de précisions, ni se référer a son taux d'invalidité
théorique (arrété par I'Al & 71%) a ce sujet. Aucun proche ni témoin n'est venu confirmer
I'impact des |ésions subies par |'intimé sur ses activités quotidiennes et celui-ci n'a pas
requis d'expertise a ce propos. A teneur des rapports médicaux versée ala procédure,
I'intimé était notamment capable en 2003 de rester en position assise pendant 30 minutes et
debout durant 15 a 20 minutes; il pouvait marcher pendant une trentaine de minutes, le port



de charges lourdes devant étre évité. Seules les activités accroupies, a genoux ou en hauteur
lui étaient interdites. L'expert commis par le Tribunal a confirmé ces constatations et relevé

une discréte boiterie alamarche, un défaut d'extension de lajambe gauche et une incapacité
de pratiquer des activités sportives. Il n'afait état d'aucune incapacité d'effectuer des taches

ménageres ou domestiques. Faute d'indications a ce propos,
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C/5228/2005 on ne voit des lors pas quelles taches ou activités quotidiennes étaient

nécessai rement incompatibles avec les limitations décrites ci-dessus. Dans son rapport du
18 janvier 2002, dont il aconfirmé lateneur devant le Tribunal, le Dr D a
notamment indiqué que si I'intimé demeurait incapable de reprendre son activité
professionnelle, une récupération partielle lui permettait néanmoins, fonctionnellement, de
mener une vie normale. Dans ces conditions, le Tribunal ne pouvait pas sans autre allouer &
I'intimé I'entier de ses prétentions au titre du dommage ménager, correspondant a 34.4
heures d'activités domestiques par mois, au motif que lesdites prétentions étaient nettement
inférieures aux chiffres donnés par les statistiques susvisées. Au vu des é éments ci-dessus,
ainsi que du cours ordinaire des choses et de I'expérience générale de lavie, il faut admettre
gue Il'incapacité de I'intimé d'effectuer des tdches ménagéres courantes n'a pas pu excéder en
moyenne un quart de sa capacité normale sur |'entier de la période concernée. En retenant le
nombre de 86 heures mensuelles alégué par I'intimé, conforme aux statistiques susvisées, et
un salaire horaire de 25 fr., admissible al'époque concernée (cf. ATF 129 111 135 consid.
4.2.1), le dommage domestique subi par I'intimé séléve en définitive & 18275 fr. (21.5
heures par mois x 25 fr. x 34 mois). Par conséquent, le ch. 3 du dispositif du jugement
entrepris sera annul é et réformeé en ce sens que les appel ants seront condamnés a payer a
I'intimé, conjointement et solidairement, la somme de 18275 fr. atitre de réparation du
préjudice ménager pour les années 2001 a 2003, plus intéréts au taux et désle jour moyen
fixés par le premier juge. 5. Les appelants contestent I'allocation al'intimé de quelconques
sommes atitre de dédommagement de frais consécutifs aux |ésions corporelles. 5.1 En cas
de lésions corporelles, la partie qui en est victime a droit au rem- boursement de sesfrais
(art. 46 CO), parmi lesquels figurent les dépenses consécutives a ses traitements, actuels et
futurs, pour autant que ces derniers soient prévisibles (WERRO, Laresponsabilité civile, 2e
éd., 2011, p. 297 n. 1052 ss). Les frais de traitement sont compris dans ce poste pour autant
qu'ils soient justifiés d'un point de vue médical. Cette limite n‘exclut pas que le responsable
doive assumer le remboursement d'un traitement inadéquat lorsgue le traitement optimal ne
peut pas étre immédiatement identifié (WERRO, op. cit., n. 1053). D'une maniére générale,
il incombe au |ésé de démontrer que les frais ont été rendus nécessaires a cause de
I'événement dommageable concernés. Il [ui incombe de substantifier ses prétentions et de
démontrer la quotité exacte des frais déja
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C/5228/2005 encourus (LANDOLT, Commentaire zurichois, 2007, n. 133ss et 220ss ad art.
46 CO). 5.2 Lesfrais peuvent également concerner |'activité déployée avant I'ouverture du
proces civil - pour autant que I'intervention du mandataire ne soit pas indemnisable au
moyen des dépens alloués al'issue du litige (ATF 139 111 190 consid. 4.2) - ou encore les
démarches accomplies dans |e cadre d'autres procédures - qui n‘auraient pas eu lieu sans
I'atteinte & l'intégrité corporelle -, par exemple pénale (ATF 133 |1 361 consid. 4.1) ou, dans
des cas restrictifs, lorsgue la complexité de la cause le justifie, auprés des assureurs sociaux
(BREHM, Laréparation du dommage corporel en responsabilité civile (art. 45 a47 CO),



2002, p. 195 n° 449). Selon I'ancien droit de procédure civile genevois - applicable devant
le premier juge (cf. acet égard consid. 1.1) -, les dépens incluaient une indemnité valant
participation aux frais d'avocat de la partie victorieuse (art. 181 a. 1 aL PC). Dite indemnité
couvrait I'activité déployée tant en vue de la préparation du proces qu'en cours d'instance
(ATF 13311 361 précité, consid. 4.3; arrét du Tribunal fédéral 4C.194/2002 du 19 décembre
2002 consid. 6, non publié aux ATF 129 111 135). 5.3 En I'espece, I'intimé a établi que
|'assurance avait laissé a sa charge des frais de 301 fr. 90 au titre de franchise et de
participation aux frais d'examens radiologiques. |1 établit également sétre acquitté de 500
fr. de taxe administrative sollicitée par le Bureau d'expertise de laFMH, ainsi que d'une
note d'honoraire du Dr | d'un montant de 2'100 fr. Contrairement a ce que
soutiennent les appelants, le lien entre ces frais médicaux et |'atteinte subie lors de
I'opération litigieuse ne peut pas raisonnablement étre mis en doute, pas plus que la
nécessité ou |'opportunité d'entreprendre les démarches concernées. C'est déslors abon
droit que le Tribunal a condamné les appelants a rembourser al'intimé le montant de tels
frais, lesquelstotalisent 2'901 fr. 90. Il en va de méme des frais de déplacement de l'intimé
gue le Tribunal amis alacharge des appelants, soit 97 fr. de frais des frais de taxi et de
train pour serendre alacliniqgue SUVA aSion, ainsi que 89 fr. pour consulter le Dr

I aFribourg, soit un total de 186 fr. Le caractére effectif detelsfrais est en effet
établi et leur lien avec lalésion subie par I'intimé ne fait pas de doute. Par conséquent, le
jugement entrepris sera également confirmé sur ce point. Enfin, lesfrais et honoraires
d'avocat dont I'intimé sollicite le remboursement a hauteur de 19784 fr. 70 ont trait a
I'activité déployée par ses conseils entre le 12 mai 2001 et le 31 décembre 2003. Au vu de
ces dates, on peut raisonnablement exclure que ces frais aient été encourus en vue de
préparer |a présente procédure, laquelle a été introduite au mois de mars 2005 seulement. I
n'y adeslorspaslieu
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C/5228/2005 d'admettre que lesdits frais seraient couverts par les dépens aloués dansle
cadre de la présente procédure, contrairement a ce que soutiennent les appelants. |l faut
cependant admettre qu'al'époque, larecherche desfaits et I'établissement du dommage en
vue de lamise en cauvre des différentes assurances rendaient nécessaire I'intervention d'un
homme de loi, comme lereléve l'intimé. 1l est a ce propos établi qu'outre une demande de
prestations auprés de |'assurance-invalidité, celui-ci aformé en 2002 une demande
d'expertise extrajudiciaire auprées du Bureau d'expertise de laFMH. 1l convient également
d'observer que les appelants ont d'emblée contesté, atort, que leur responsabilité puisse étre
engagée en lien avec les séquelles de I'opération litigieuse. Le montant de la note
d'honoraires produite, correspondant & un peu moins de quarante-huit heures d'activité et
aux frais engageés, paréit dans ces conditions proportionné aux démarches nécessaires. Par
conséquent, le ch. 2 du dispositif du jugement entrepris sera confirmé en tant qu'il a
condamné |es appel ants & rembourser al'intimé le montant de la note d’honoraires susvisée,
ainsi que les autres frais susvisés, pour un total de 22'872 fr. 60 (2'901 fr. 90 + 186 fr. +
19'784 fr. 70), atitre d'indemnisation des frais consécutifs aux Iésions corporelles, plus
intéréts des la date du dépdt de lademande (art. 102 al. 1 et 104 al. 1 CO). 6. Les appelants
contestent enfin le montant des dépens mis aleur charge par le Tribunal. 6.1 Lorsque
|'autorité d'appel statue a nouveau, €lle se prononce sur les frais de premiére instance (art.
318 a. 3 CPC). L'autorité d'appel examine I'application de I'ancien droit cantonal de
procédure par le premier juge (art. 404 al. 1 CPC) au regard de ce dernier droit (TAPPY, Le



droit transitoire applicable lors de I'introduction de la nouvelle procédure civile unifiée, in
JdT 2010 111 39; FREI/WILLISEGGER, Commentaire bélois du CPC, 2010, n. 15 ad art.
405). 6.2 L'ancien droit genevois prévoit que tout jugement, méme sur incident, doit
condamner aux dépens la partie qui succombe (art. 176 a. 1 aL PC). Cependant, la partie qui
a obtenu gain de cause peut étre condamnée a une partie des dépens, sans préjudice des
peines prévues contre les parties, si elle aprovoqué des fraisinutiles ou si ses conclusions
sont exagérées (al. 2). Larépartition des frais et dépens est ainsi régie par le principe dit du
résultat ("Erfolgsprinzip™), qui repose sur la présomption que la partie qui succombe a causé
les colts du proces (ATF 119 la 1 consid. 6b). En régle générale, lesfrais et dépens sont
donc mis ala charge des parties dans la mesure ou elles succombent (arréts du Tribunal
fédéral 4P.3/2003 du 14 mars 2003, consid. 2.3; 5P.55/2000 du 18 avril 2000, consid. 2b).
Pour déterminer la partie qui succombe et, le cas

- 22/24 -

C/5228/2005 échéant, dans quelle mesure, il convient de se fonder sur les conclusions des
parties (arrét du Tribunal fédéral 4P.3/2003 précité). 6.3 En |'espéce, I'intimé obtient gain de
cause sur le principe de la responsabilité, le sort des dépens de premiére instance ayant été
réservé par la Cour de céans dans |'arrét ACJC/1220/2010. Les appelants sont aujourd'hui
condamnés a lui payer diverses sommes atitre de dédommagement. Les conclusions de
premiére instance de |'intimé étai ent toutefois exagérées, puisqu'il n‘obtient qu'un peu plus
de 102230 fr. sur un total réclamé de 412'147 fr. (hors intéréts). Il sejustifie donc de
condamner les appelants, qui succombent sur le principe, a payer trois quarts des dépens de
premiére instance, lesquels comprendront une indemnité de procédure dont les trois quarts
représentent 12'000 fr., valant participation aux honoraires d'avocat de I'intimé. Pour sa part,
I'intimé sera condamné a payer un quart des dépens de premiere instance, y compris deux
indemnités de procédure dont le quart représente 4'000 fr., valant participation aux
honoraires d'avocat de chacun des appelants. 7. Lesfraisjudiciaires d'appel, arrétés a19'200
fr. (art. 105a. 1 CPC; art.13, 17 et 35 RTFMC), seront compensés avec les deux avances
de frais de 9'600 fr. chacune fournies par les appelants, lesgquelles restent acquises al'Etat
(art. 111 a. 1 CPC). lIs seront mis pour deux tiers ala charge des appelants et pour un tiers
alacharge del'intimé (art. 106 al. 2 CPC), déslors qu'environ les deux tiers environ des
montants alloués par |e premier juge al'intimé sont confirmés (102'230 fr. sur 158'530 fr.,
hors intéréts). L 'intimé sera condamné a rembourser a chacun des appelants la somme de
3200 fr. (art. 111 a. 2 CPC). Un sixieme des dépens d'appel de chacun des appelants sera
misalachargedel'intimé (art. 95 a. 3, 106 a. 2, 111 al. 2 CPC). Ces dépens seront arrétés
a5'400 fr. (art. 1054a. 2 CPC, art. 85 al. 1 et 90 RTFMC), débours et TVA compris (art. 25
et 26 a. 1 LaCC), dont le sixieme représente 900 fr. Les appelants seront pour leur part
condamnés, conjointement et solidairement, a payer al'intimé deux tiers de ses dépens
d'appel, également arrétés a5'400 fr., soit 3'600 fr. 8. Le présent arrét est susceptible d'un
recours en matiére civile au Tribunal fédéral (art. 72 a. 1 LTF), lavaleur litigieuse étant
supérieure a30'000 fr. (art. 51 a. 1 let. aet art. 74 a. 1 let. b LTF; cf. consid 1.2 ci-dessus).

* % * % %
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C/5228/2005 PAR CES MOTIFS, LaChambre civile: A laforme : Déclare recevable
I'appel interjeté le 10 avril 2014 par A contre le jugement JTPI1/3360/14 rendu le 6

mars 2014 par le Tribunal de premiére instance dans la cause C/5228/2005-18. Déclare
recevable |'appel interjeté le 10 avril 2014 par B contre ce méme jugement, a



I'exception des conclusions en constatation de la prescription des prétentions de C

excédant 360'882 fr. 60. Au fond : Annule les chiffres 1, 3 et 4 du dispositif de ce jugement
et, statuant a nouveau : Condamne A etB , pris conjointement et
solidairement, a payer aC la somme de 61'085 fr. plusintéréts a5% I'an désle 6
juillet 2002 atitre d'indemnisation du gain manqué subi durant les années 2001 a 2003.
Condamne A etB , pris conjointement et solidairement, a payer aC la
somme de 18275 fr. plus intéréts a 5% |'an desle 6 juillet 2002 atitre d'indemnisation du
préjudice ménager subi durant les années 2001 a 2003. Condamne A et B ,
pris conjointement et solidairement, a prendre en charge trois quarts des dépens de premiére
instance, qui comprennent le versement d'une indemnité de procédure dont les trois quarts
représentent 12'000 fr., valant participation aux honoraires d'avocat de C . Condamne
C aprendre en charge un quart des dépens de premiére instance, qui comprennent le
versement de deux indemnités de procédure dont e quart représente 4'000 fr., valant
participation aux honoraires d'avocat d'A et deB . Confirme le jugement
entrepris pour le surplus. Sur lesfrais: Arréte lesfraisjudiciaires d'appel 419200 fr. et les
met pour deux tiers ala charge dA etB , pris conjointement et solidairement,
et pour untiersalachargede C . Compenselesfraisjudiciaires d'appel avec les deux
avances de frais de 9'600 fr. chacune fournies par A etB , lesquelles avances
restent acquises a I'Etat.
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C/5228/2005 Condamne C apayer aA lasomme de 3'200 fr. et aB

la somme de 3'200 fr. atitre de remboursement partiel des avances de frais fournies.
Condamne A etB , pris conjointement et solidairement, apayer aC la
somme de 3'600 fr. atitre de dépens d'appel. Condamne C apayer aA la
somme de 900 fr. et aB la somme de 900 fr. atitre dépens d'appel. Siégeant :
Madame Vaérie LAEMMEL-JUILLARD, présidente; Madame Nathalie LANDRY -
BARTHE, Monsieur Patrick CHENAUX, juges, Madame Audrey MARASCO, greffiere.

Laprésidente: Vaérie LAEMMEL-JUILLARD
Lagreffiére : Audrey MARASCO
Indication des voies de recours::

Conformément aux art. 72 ssde laloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification
avec expédition compléte (art. 100 a. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du
recours en matiére civile.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 L ausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sensde la L TF supérieure ou égale a
30'000 fr.
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