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Volltext
REPUBLIQUE ET

CANTON DE GENEVE POUVOIR JUDICIAIRE C/4941/2016 ACJC/1501/2019 ARRET
DE LA COUR DE JUSTICE Chambre civile DU VENDREDI 4 OCTOBRE 2019

Entre Monsieur A , domicilié , appelant d'un jugement rendu par la 1ére
Chambre du Tribunal de premiére instance de ce canton le 28 septembre 2018, comparant
par Me Camille Maulini, avocate, boulevard Saint-Georges 72, 1205 Geneve, en |'étude de
laquelleil fait élection de domicile, et Madame B , domiciliée c/o Hétel E ,

, intimée, comparant par Me Frangois Hay, avocat, rue du Mont-Blanc 16, 1201
Geneve, en |'éude duquel elle fait élection de domicile.

Le présent arrét est communiqué aux parties par plis recommandés du 07.11.2019.
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C/4941/2016 Vu lademande en divorce formée par A le 29 février 2016 et son
complément du 13 juillet 2016, aux termes de laquelle A a notamment conclu ace
gu'il soit dit qu'aucune contribution al'entretien de B n'était due, a ce qu'il soit

renonceé au partage des avoirs de prévoyance professionnelle et a offert de verser des
sommes échel onnées entre 500 fr. et 700 fr. par mois pour I'entretien de safille; Vula
réponse de B du 3 avril 2017, laguelle a notamment conclu au versement de
contributions al'entretien de la mineure échel onnées entre 600 fr. et 1'200 fr. par mois, ainsi
gue 3'700 fr. par mois pour son propre entretien et au partage par moitié des avoirs de
prévoyance professionnelle accumul és durant le mariage; Vu la procédure; Vu le jugement
JTPI/1463/2018 rendu le 29 janvier 2018 par le Tribunal de premiére instance, lequel a

notamment dissous par |e divorce le mariage contracté par B etA , ordonné le
maintien de |'autorité parentale conjointe sur |I'enfant D , néele 2013,
accordé lagarde de I'enfant ala mére, accordé au pére un droit de visite, condamné

A averser, atitre de contribution al'entretien de D , les sommes de 3'120 fr.

par mois jusgu'al'age de 10 ans, 3'220 fr. de 10 a 16 ans, 900 fr. des 16 ans révolus et
jusqu'a 18 ans, voire au-dela (chiffre 7 du dispositif), dit que I'entretien convenable de
I'enfant sSéléve a 625 fr. (ch. 8), dit gu'aucune contribution d'entretien réciproque n'est due
entre les parties, constaté que le régime matrimonial est liquidé, condamné A a
verser aB la somme de 14'000 fr. atitre d'indemnité équitable au sens de I'art. 124e
CC, condamné les parties a prendre en charge chacune pour moitié les frais afférents ala
procédure de divorce, arrété les frais judiciaires a 3'500 fr., partiellement compensés avec
I'avance effectuée par A a hauteur de 2'000 fr., condamné B averser la
somme de 1'500 fr. al'Etat de Genéve et 250 fr. a A , dit qu'il n'était pas alloué de
dépens, condamné les parties a exécuter les dispositions du jugement (ch. 14) et lesa
déboutées de toutes autres conclusions (ch. 15); Vu l'appel formé le 2 mars 2018 par



A contre le jugement du 29 janvier 2018, sollicitant I'annulation des chiffres 7, 8, 14
et 15 de son dispositif et reprenant, sur ces points, ses conclusions de premiére instance; Vu
laréponse de B du 24 mai 2018, laquelle a conclu au rejet de I'appel; Vu ladécision
rendue le 5 avril 2018 par le Service de |'assistance juridique mettant A au bénéfice
de cette assistance avec effet au 8 février 2018, subordonnée au paiement d'une
participation mensuelle de 100 fr. desle ler mai 2018;
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C/4941/2016 Vu la décision rendue le 22 mai 2018 par le Service de |'assistance juridique
mettant B au bénéfice de cette assistance avec effet au 18 mai 2018;

Vu l'arrét ACJC/1345/2018 rendu par la Cour dejustice le 28 septembre 2018, lequel a
annulé les chiffres 7 et 8 du dispositif du jugement entrepris et, statuant a nouveau sur ces
points, a condamné A apayer aB , dlocations familiales non comprises, a
titre de contribution al'entretien de I'enfant D , les sommes de 2'400 fr. jusqu'au 31
mars 2023, 655 fr. du ler avril 2023 jusqu'au 31 mars 2029 et 700 fr. désle ler avril 2029 et
jusgu'aux 18 ans de I'enfant, voire au-dela mais jusqu'a 25 ans au plus tard en cas de
poursuite d'une formation professionnelle ou d'études suivies et régulieres, dit que
I'entretien convenable de I'enfant séléve a 2'555 fr. par mois jusgu'au 31 mars 2023,
confirmeé le jugement attaqué pour le surplus, arrété les frais d'appel a 1'250 fr., misala
charge des parties pour moiti€ chacune et les a provisoirement laissés ala charge de I'Etat,
les deux parties étant au bénéfice de |'assistance judiciaire, chacune devant supporter ses
propres dépens d'appel; Vu le recoursinterjeté par A auprés du Tribunal fédéral
contre |'arrét du 28 septembre 2018, |e recourant ayant offert de verser, atitre de
contribution al'entretien de safille D , dlocations familiales non comprises, les
sommes de 500 fr. jusgu'al'ége de dix ans, 655 fr. jusqu'al'ége de 15 ans et 700 fr. jusgu'a
I'&ge de 18 ans, voire au-dela mais jusgu'a 25 ans en cas de poursuite d'études sérieuses et
réguliéres et concluant en outre a ce qu'il soit dit que I'entretien convenable de I'enfant
séléve a85fr.; Vule mémoire réponse de B , Qui aconclu au rejet du recours;
Attendu, EN FAIT, que par arrét du 23 mai 2019 le Tribunal fédéral a condamné A a
verser aB , dlocations familiales non comprises, atitre de contribution al'entretien
del'enfant D , les sommes de 500 fr. jusqu'au 31 mars 2023, 655 fr. a compter du ler
avril 2023 jusqu'au 31 mars 2028 et 700 fr. désle ler avril 2028 jusqu'au 31 mars 2031,
voire au-dela mais jusqu'a 25 ans au plus tard en cas de poursuite d'une formation
professionnelle ou d'études suivies et réguliéres, la cause étant renvoyée al'autorité
cantonale pour nouvelle décision sur les frais et dépens de la procédure cantonale; Que suite
au renvoi de lacause ala Cour dejustice, A adéclaré sen rapporter ajustice
concernant lesfrais et dépens de la procédure cantonale; Que pour sa part, B ne sest
pas déterminée dans le délai qui lui avait éé imparti pour ce faire; Que par avis du greffe de
la Cour du 17 septembre 2019, les parties ont été informées de ce que la cause était gardée a
juger sur la question des frais et dépens de la procédure cantonale;
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C/4941/2016 Considérant, EN DROIT, que I'arrét du Tribunal fédéral du 23 mai 2019 a
pour effet de ramener la procédure, sur la seule question des frais et dépens, au stade ou elle
se trouvait immédiatement avant que la Cour ne se prononce le 28 septembre 2018; Que la
Cour ne se trouve par conséguent pas saisie d'une nouvelle procédure, mais reprend la
précédente, qui n'est pas close, faute de décision finale sur les frais et dépens des deux



instances cantonales; Que les frais (fraisjudiciaires et dépens) sont misalacharge dela
partie qui succombe (art. 95 et 106 a. 1 1ére phrase CPC); lorsqu'aucune des parties
n'‘obtient entiérement gain de cause, les frais sont répartis selon le sort de la cause (art. 106
al. 2 CPC); Que letribunal peut sécarter des regles générales et répartir lesfrais selon sa
libre appréciation notamment lorsque le litige reléve du droit de lafamille (art. 107 al. 1 let.
¢ CPC) ou lorsque des circonstances particuliéres rendent la répartition en fonction du sort
delacause inéquitable (art. 107 al. 1 let. f CPC); Quel'art. 107 al. 1 let. ¢ CPC permet une
répartition en équité méme lorsque le proces reste fondé sur le modéle classique de parties
opposées, le tribunal pouvant par exemple tenir compte d'éléments comme I'inégalité
économique des parties (TAPPY, in CR, Code de procédure civile, 2éme éd., ad art. 107 n.
19);

Que lesfraisjudiciaires sont compensés avec les avances fournies par les parties;

Que la partie aqui incombe la charge des frais restitue a I'autre partie les avances que
celle-ci afournies et lui verse les dépens qui lui ont été alloués (art. 111 a. 1 et 2 CPC);
Que dans le cas d'espece, lesfraisjudiciaires de premiere instance, arrétés a 3'500 fr., n'ont
fait I'objet d'aucune contestation; il en vade méme des fraisrelatifs al'appel, fixés a 1'250
fr.; Que globalement, aucune des parties n'a obtenu le plein de ses conclusions sur tous les
effets accessoires du divorce; Qu'il se justifie dés lors de mettre les frais de la procédure de
premiére instance ala charge des deux parties, pour moitié chacune; Que par ailleurs et
guand bien méme A a obtenu gain de cause en ce qui concerne la contribution a
I'entretien de safille, seul point litigieux en appel et devant le Tribunal fédéral, lesfraisde
la procédure d'appel seront néanmoins répartis a parts égales entre | es parties, compte tenu
de leur situation financiére respective;
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C/4941/2016 Qu'en premiere instance, aucune des parties ne bénéficiait de I'assistance
judiciaire; Que par conséguent, chacune devra prendre en charge le montant de 1'750 fr.;
Que les frais sont partiellement compensés avec |'avance de 2'000 fr. versée par A ;
QuedeslorsB sera condamnée averser al'Etat de Genéve, soit pour lui les Services
financiers du Pouvoir judiciaire, la somme de 1'500 fr. atitre de solde de fraiset a A

la somme de 250 fr. atitre de remboursement de frais; Que sagissant des frais d'appel misa
la charge de chacune des parties, ils seront provisoirement supportés par |'Etat de Genéve,
compte tenu du bénéfice de |'assistance juridique, sous réserve d'une décision contraire du
Service compétent; Qu'enfin, chague partie supportera ses propres dépens;

Qu'il ne sera pas percu de frais, ni alloué de dépens pour la procédure consécutive au renvoi
delacause par le Tribunal fédéral; Qu'en cas de recours dont I'objet porte exclusivement sur
lesfrais et dépens, lorsque seuls ceux-ci étaient litigieux devant |'autorité cantonale a
I'exclusion du fond de la cause, la valeur litigieuse devant le Tribunal fédéral se détermine
selon les seules conclusions relatives a ces frais et dépens (arréts du Tribunal fédéral
5D_86/2012 du 14 septembre 2012 consid. 1 et 5A_396/2012 du 5 septembre 2012 consid.
12 . * % % % %
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C/4941/2016 PAR CES MOTIFS, La Chambre civile : Statuant sur renvoi du Tribunal
fédéral sur lesfrais des instances cantonales : Arréte lesfraisjudiciaires de premiére
instance a 3'500 fr. et ceux d'appel a1'250 fr. Met lesfraisjudiciaires de premiére instance a



la charge des deux parties, a concurrence de la moitié chacune et les compense
partiellement avec I'avance, en 2'000 fr., versée par A , Qui reste acquise al'Etat de
Genéve. Condamne en conséguence B averser lasomme de 1'500 fr. al'Etat de
Geneéve, soit pour lui les Services financiers du Pouvoir judiciaire. Condamne par ailleurs
B averser aA lasomme de 250 fr. Met les frais de la procédure d'appel ala
charge des deux parties, a concurrence de lamoitié chacune. Laisse les frais d'appel
provisoirement ala charge de I'Etat, compte tenu du bénéfice de |'assistance juridique, sous
réserve d'une décision contraire du Service compétent. Dit que chaque partie supporte ses
propres dépens de premieére et de seconde instance. Dit qu'il n'est pas percu de frais ni alloué
de dépens pour la procédure consécutive au renvoi de la cause par le Tribunal fédéral.
Siégeant: Monsieur Cédric-Laurent MICHEL, président; Mesdames Pauline ERARD et
Paola CAMPOMAGNANI, juges; Madame Christel HENZELIN, greffiére. Le président :
Cédric-Laurent MICHEL

Lagreffiére: Christel HENZELIN

Indication des voies de recours : Conformément aux art. 113 ssdelaloi fédérale sur le
Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF; RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les
trente jours qui suivent sa notification avec expédition compléte (art 100 al. 1 LTF)
par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du recours constitutionnel subsidiaire. Valeur
litigieuse des conclusions pécuniaires au sens de la L TF inférieure a 30'000 fr.
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