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Erwagungen

E. 1

L'intimée a conclu a ce qu'il soit ordonné a l'appelante de verser des sliretés en garantie de
ses dépens, a hauteur de 145'282 fr. 63.

E.11

Aux termes del'art. 99 al. 1 CPC, le demandeur doit, sur requéte du défendeur, fournir des
slretés en garantie du paiement des dépens dans les cas suivants : il n'a pas de domicile ou
de siege en Suisse (let. a); il parait insolvable, notamment en raison d'une mise en faillite,
d'une procédure concordataire en cours ou de la délivrance d'actes de défaut de biens (let.
b); il est débiteur de frais
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C/11527/2007 d'une procédure antérieure (let. c); d'autres raisons font apparaitre un risque
considérable que les dépens ne soient pas versés (let. d). Méme si I'art. 99 CPC seréfére au
"demandeur", I'obligation de fournir des sretés vaut aussi en deuxiéme instance,
notamment al'égard de I'appelant (arrét du Tribunal fédéral 4A_26/2013 du 5 septembre
2013 consid. 2.2). La nature de la cause, qui exige une décision rapide, commande de lui
appliquer la procédure sommaire, méme si elle ne figure pas parmi les cas d'application de
la procédure sommaire désignés par laloi (ACJC/1280/2015 du 21 octobre 2015 consid. 1;
ACJC/1405/2012 du 28 septembre 2012 consid. 1; TC/FR Cour d'appel civil du 9 octobre
2015 consid. 2; OGer/BE ZK 14 262 du 25 aolt 2014 consid. 1.1; URWYLER, in DIKE
Kommentar ZPO, 2011, n° 6 ad art. 99; SUTER/ VON HOLZEN, in
SUTTER-SOMM/HASENBOHL ER/LEUENBERGER, Kommentar zur ZPO, 2éme éd.,
2013, n° 14 ad art. 99). La décision est rendue sur la base d'un examen sommaire des faits et
le juge statue apres avoir entendu la partie adverse (URWY LER, op. cit., n° 6 ad art. 99;
SUTER/VON HOLZEN, op. cit., n° 14 et 15 ad art. 99). En principe, c'est |e défendeur
requérant qui supporte la charge de I'allégation et de la preuve du motif de sretés. Selon le
motif, il résulte toutefois de la nature de la cause qu'il suffit que les allégations du requérant
soient rendues vraisemblables; en particulier, lorsqu'il est allégué que les frais d'une
procédure antérieure demeurent impayés, c'est au demandeur qu'il incombe cas échéant de
prouver leur réglement (TC/FR Cour d'appel civil du 9 octobre 2015 consid. 2; OGer/BE
ZK 14 262 précité consid. 1.2). Les sliretés peuvent généralement étre demandées en tout
temps, mais naturellement au plus t6t au moment ou une condition permettant de les exiger
Sest trouvéeréaisée si elle nel'était pas d'emblée (p. ex. en cas de dégradation de la
solvabilité du demandeur en cours de proces) (TAPPY, in BOHNET et dii (édit.), CPC
Code de procédure civile commenté, 2011, n° 8 ad art. 100). || parait toutefois résulter dela
jurisprudence du Tribunal fédéral que les sliretés ne peuvent étre requises que pour les
dépens futurs, c'est-a-dire pour les frais qui n‘ont pas déja été occasionnés (arrét du Tribunal



fédéral 4A_188/2007 du 13 septembre 2007 consid. 1.4; ATF 118 11 87 consid. 2; 79 11 295
consid. 3), ce qui correspond effectivement a la doctrine dominante (TAPPY, op. cit., n° 8
ad art. 100; LEUENBERGER/UFFER-TOBLER, Schweizerisches Zivilprozessrecht, 2010,
n° 10.24; KUSTER, in Baker & McKenzie (édit.), Schweizerische Zivil prozessordnung
ZPO, 2010, n° 6 ad art. 99 et les références citées), ainsi qu'alajurisprudence de la Cour de
céans (ACJC/1280/2015 du 21 octobre 2015 consid. 1; ACJC/1405/2012 du 28 septembre
2012 consid. 1).
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E.12

En I'espéece, |'intimée a déposé sa requéte de slretés peu apres avoir étéinformée dela
fusion dont afait I'objet I'appelante. Dés lors, il ne saurait lui étre reproché de ne pas avoir
agi avec la célérité requise. Toutefois, il n'en demeure pas moins que la cause avait déja été
gardée ajuger par la Cour de céans, ala suite de deux échanges d'écritures entre les parties,
soit a un moment ou tous les frais de la procédure d'appel avaient déja été engagés. En
conséguence, il n'est pas possible de discerner quels frais futurs pourraient encore justifier
le versement de sliretés a ce stade de la procédure. Au demeurant, méme si elle avait été
recevable, cette requéte de sliretés aurait di étre rejetée, au motif que I'intimée n'a pas rendu
vraisemblables ses all égations selon lesquelles |'appel ante se trouverait dans I'un des cas de
figure visés par I'art. 99 al. 1 CPC, soit qu'elle serait insolvable (let. b) ou qu'il existerait
d'autres raisons faisant apparaitre un risque considérable que les dépens ne soit pas versés
(let. d). Contrairement a ce que semble soutenir I'intimée, il ne résulte pas de I'extrait du
registre du commerce zurichois concernant A AG gue celle-ci serait surendettée. A
lalecture dudit extrait (Faits particuliers, note n° 4 ad CHE- 2 ), il appert que c'était
F qui présentait une perte de capital, voire était surendettée. En revanche, il n'est pas
possible de déduire de cet extrait du registre du commerce qu'il en irait de mémedela
société reprenante, A AG. En |'éat, I'on ne dispose que de tres peu d'informations
sur la santé financiere de celle-ci et il n'existe primafacie aucune raison de remettre en
cause sa solvabilité, ce d'autant plus qu'A AG a été en mesure de sacquitter d'une
avance de frais complémentaire en 64'000 fr., et ce avant I'échéance du délai qui lui avait
été imparti pour ce faire. Il résulte de ce qui précéde que larequéte de I'intimée tendant au
versement de sliretés en garantie de ses dépens sera déclarée irrecevable.

E.2

2.1.1 Lalégitimation des parties au proces est examinée d'office, déslors qu'il sagit d'une
condition de fond du droit exercé. Elle reléve du droit matériel fédéral (ATF 123 111 60
consid. 3a). Il ne sagit pas d'une condition d'ordre procédural dont dépend la recevabilité de
I'action. L'absence de |égitimation active ou passive se traduit par un déboutement au fond,
et non par I'irrecevabilité de I'action (ATF 114 11 345; 107 |1 85 consid. 2; 100 |1 169
consid. 3; 97 11 97 consid. 2). 2.1.2 Aux termes de l'art. 83 a. 4 CPC, en I'absence
d'aliénation de I'objet du litige, la substitution de partie est subordonnée au consentement de
la partie adverse; |es dispositions spéciales prévoyant la succession d'un tiers aux droits ou
obligations des parties sont réservées. L'hypothese prévue par 1a deuxieme phrase de I'art.
83 al. 4 CPC recoupe tous les cas de succession atitre universel qui, par définition, ont pour
conseguence un changement de | égitimation survenant par le seul effet delaloi et sans que
lavolonté des parties ne joue de role. Dans |la mesure ou le droit matériel seul induit
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C/11527/2007 un tel changement de Iégitimation, |e juge ne doit pas avoir d'autre choix que
de prendre acte de la substitution de partie qui en découle. La substitution de partie ex lege
survient lorsgue le changement de Iégitimation se produit de fagon originaire, c'est-a-dire
indépendamment de la volonté de celui qui perd lalégitimation. Ces hypothéses recoupent
les cas de succession atitre universel, al'instar, notamment, d'une fusion (art. 22 LFus)
(JEANDIN, op. cit., n° 28 s. ad art. 83 et les références citées).

E.22

Au cours de |la présente procédure d'appel, I'appelante a avisé la Cour de céans et I'intimée
de ce que, alasuite d'une fusion, elle avait transféré I'ensembl e de ses actifs et passifs aune
autre société, G SA, renommée A AG, qui était désormais la partie
appelante. Cefait est notoire (cf. art. 151 CPC), dans|amesure ou il résulte de l'inscription
figurant du Registre du commerce du canton de Zurich. Partant, A AG dispose dela
|égitimation active et sera substituée a la précédente appel ante dans la présente cause,
laquelle a été radiée du Registre du commerce du canton de Zurich (cf. art. 83 a. 4 2eme
phrase CPC).

E.3

Il serastatué sur lesfrais et dépens de la présente décision avec I'arrét au fond (cf. art. 104
CPC).

E.4

La décision rendue al'issue d'une procédure séparée en fourniture de slretés constitue une
décision incidente de nature provisionnelle au sens de I'art. 98 LTF, ne pouvant étre
contestée qu'aux conditionsdel'art. 93 a. 1 let. aL TF (arré du Tribunal fédéral
5A_757/2010 du 20 avril 2011 consid. 1.2. £ 1.3). * * * * *

-9/9 -

C/11527/2007 PAR CES MOTIFS, La Chambre civile : Préalablement : Dit que A

AG est substituée a F SA en qualité de partie dans la cause C/11527/2007-3. Sur
requéte en fourniture de siretés : Déclare irrecevable larequéte de siretés en garantie des
dépens formée le 20 juillet 2015 par B dans la cause C/11527/2007-3. En tout état :
Réserve lasuite de la procédure. Sur lesfrais: Dit qu'il sera statué sur lesfrais et dépens de
la présente décision avec la décision sur le fond. Siégeant : Monsieur Cédric-Laurent
MICHEL, président; Madame Pauline ERARD et Madame Paola CAMPOMAGNANI,
juges, Madame Marie NIERMARECHAL, greffiére.

Le président : Cédric-Laurent MICHEL
Lagreffiére : Marie NIERMARECHAL
Indication des voies de recours::

Conformément aux art. 72 ssde laloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF;
RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa notification
avec expédition compléte (art. 100 a. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par lavoie du
recours en matiére civile, dansleslimites desart. 93 et 98 LTF.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 L ausanne 14.
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