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Volltext
Le présent arrét est communiqué aux parties par plis recommandés du 07.10.2021.
REPUBLIQUE ET

CANTON DE GENEVE POUVOIR JUDICIAIRE C/1769/2021 ACJC/1253/2021 ARRET
DE LA COUR DE JUSTICE Chambre civile DU VENDREDI 1ER OCTOBRE 2021

Entre Madame A , domiciliée [GE], recourante contre un jugement rendu par
la 14eme Chambre du Tribunal de premieére instance de ce canton le 28 mai 2021,
comparant par Me Philippe CURRAT, avocat, Currat & ASsociés, rue de Saint-Jean 73,
1201 Genéve, en I'Etude duquel ellefait éection de domicile, et Monsieur B ,
domicilié [GE], intimé, comparant par Me Claudio FEDELE, avocat, Saint-L éger
Avocats, rue de Saint-L éger 6, case postale 444, 1211 Genéve 4, en I'Etude duquel il fait
élection de domicile.
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C/1769/2021 Vu le commandement de payer, poursuite no 1 , notifié le 14 décembre
2020 aA , Née [nom de jeunefille], alarequéte de B , portant sur la

somme en capital de 6'300 fr., due au titre de contribution a |'entretien de I'enfant Arsene,
pour la période du ler avril 2020 au 31 décembre 2020, selon jugement sur mesures
protectrices de I'union conjugale du 18 septembre 2017; V u |'opposition formée audit
commandement de payer; Vu larequéte de mainlevée définitive formée par B par
devant le Tribunal de premiére instance, dans le cadre de la poursuite no 1 :Vule
proces-verbal de I'audience du 28 mai 2021 devant le Tribunal, lors de laquelle A a
exposé gue les montants en poursuite éaient déja en mains de I'Office des poursuites, ce
que B Nn'a pas contesté, de sorte que larequéte devait étre regjetée; Attendu EN FAIT
gue par jugement JTPI/7162/2021 du 28 mai 2021, le Tribunal a prononcé la mainlevée
définitive sollicitée et mislesfraisen 300 fr. ainsi que les dépens de 345 fr. a charge de

A ; QU'il aconsidéré qu'aussi longtemps gue les montants saisis par I'Office n'étaient
pas affectés al'extinction des dettes poursuivies, la mainlevée devait étre prononcée; Que
par actedu 17 juin 2021, "A " aformé recours contre ce jugement, dont elle a
sollicité I'annulation, et celafait, a conclu au rejet de larequéte de mainlevée définitive
formée par B ; Quelle afait valoir que les montants saisis en mains de I'Office
étaient trés nettement supérieurs au montant en poursuite; qu'il suffisait al'intimé d'en
demander e versement; gque deés lors sa requéte de mainlevée était abusive et quérulente;
Que par réponse du 12 aolt 2021, I'intimé a conclu au rejet du recours, qu'il aqualifié de
téméraire; Que par courrier du ler septembre 2021, larecourante a déclaré retirer son
recours, les arguments de la partie intimée étant fondés, du fait du changement de
circonstances intervenu depuis le dép6t de son recours, soit selon les pieces nouvelles
produites, lalevée de la saisie de ses indemnités chémage; Que par courrier du 3 septembre



2021, l'intimé a conclu a ce que les frais soient mis ala charge de larecourante, laquelle
devait au surplus étre condamnée au versement de dépens en sa faveur a hauteur de 1'000
fr.; Que par détermination du 13 septembre 2021, la recourante a conclu a ce que lesfrais
soient laissés alacharge de I'Etat, si ce n'est mis alacharge del'intimé, et a ce gqu'aucun
dépens ne soit alloué a ce dernier;
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C/1769/2021 Considérant, EN DROIT, qu'une transaction, un acquiescement ou un
désistement d'action ales effets d'une décision entrée en force (art. 241 al. 2 CPC); Que
dansuntel cas, l'autorité saisie raye I'affaire du réle (art. 241 al. 3 CPC); Qu'en |'espéece, il
serapris acte du retrait du recours et la cause serarayée du role; Que les frais sont misala
charge de la partie succombante, a savoir le demandeur en cas de désistement d'action (art.
106 a. 1 CPC); Que selon I'art. 107 CPC, le tribunal peut sécarter des régles générales et
répartir les frais selon salibre appréciation, notamment lorsqu'une partie aintenté le proces
de bonne foi ou que le litige reléve du droit de lafamille ou que des circonstances
particuliéres rendent la répartition en fonction du sort de la cause inéquitable (let. b, c et f);
Que lesfraisjudiciaires qui ne sont pas imputables aux parties ni aux tiers peuvent étre mis
alacharge du canton si I'équité I'exige (art. 107 al. 2 CPC); Que la partie recourante, qui
doit étre assimilée a une partie demanderesse qui retire sa demande, sera condamnée aux
fraisjudiciaires de la procédure de recours; Que contrairement a ce qu'elle soutient, il n'y a
pas lieu de sécarter des régles précitées en matiére de frais; que le seul fait que la procédure
reléve du droit de lafamille au sens large ne suffit pas a mettre les frais ala charge de
I'intimé; que les autres hypothéses ne sauraient étre considérées; Que les frais du recours
seront arrétés a 450 fr., au regard de I'activité déployée par la Cour de céans; Que cesfrais
sont compensés avec |'avance fournie par |a partie recourante, qui reste acquise al'Etat de
Genéve (art. 111 a. 1 CPC); Que la partie recourante supportera également les dépens
alloués alapartie intimée, arrétés pour la seconde instance a 350 fr., débours et TVA
compris (art. 96 et 105 al. 2 CPC, art. 84, 85, 89 et 90 RTFMC, art. 20, 25 et 26 LaCC). * *

* % %
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C/1769/2021 PAR CES MOTIFS, La Chambre civile : Prend acte du retrait du recours
forméle 17 juin 2021 par A contre le jugement JTPI1/7162/2021 rendu le 28 mai
2021 par le Tribunal de premiére instance dans la cause C/1769/2021-14 SML. Arréte les
fraisjudiciaires de la procédure de recours a 450 fr., les met ala charge de A et dit
gu'ils sont compenseés avec I'avance de frais fournie, acquise al'Etat de Genéve. Condamne
A averser aB le montant de 350 fr. atitre de dépens de recours. Raye la
cause du réle. Siégeant : Madame Pauline ERARD, présidente; Madame Fabienne
GEISINGER-MARIETHOZ et Monsieur Ivo BUETTI, juges, Madame Laura SESSA,
greffiere.

Laprésidente : Pauline ERARD
Lagreffiére: Laura SESSA
Indication des voies de recours::

Conformément aux art. 113 ssde laloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005
(LTF; RS173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa
notification avec expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par



|a voie du recours constitutionnel subsidiaire.
Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 L ausanne 14.
Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sens de la L TF inférieure & 30'000 fr.
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