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Erwagungen

E. 1

Larecevabilité du recours interjeté le 4 avril 2022 par feu A adgja été tranchées
dans|'arrét de la Cour du 22 juillet 2022 et n'a pas été contestée devant le Tribunal fédéral,
de sorte qu'il n'y apaslieu d'y revenir.

E.11

Selon I'art. 107 a. 2 LTF, lorsque le Tribunal fédéral admet le recours, il statue [ui-méme
sur le fond ou renvoie |'affaire a l'autorité précédente pour qu'elle prenne une nouvelle
décision. En cas derenvoi de lacause par le Tribunal fédéral conformément al'art. 107 al. 2
LTF, l'autorité inférieure doit fonder sa nouvelle décision sur les considérants en droit de
I'arrét de renvoi. Le juge auquel la cause est renvoyée voit ainsi sa cognition limitée par les
motifs de |'arrét de renvoi, en ce sens qu'il est lié par ce qui a été tranché définitivement par
le Tribunal fédéral (ATF 133 111 201 consid. 4.2 et 131 111 91 consid. 5.2). Celasignifie que
|'autorité cantonale doit limiter son examen aux points sur lesquels sa premiére décision a
€té annulée et que, pour autant que celaimplique qu'elle revienne sur d'autres points, elle
doit se conformer au raisonnement juridique de |'arrét de renvoi. En revanche, |es points qui
n‘ont pas ou pas valablement été remis en cause, qui ont été écartés ou dont il avait été fait
abstraction lors de la procédure fédéral e de recours ne peuvent plus étre réexaminés par
I'autorité cantonale, méme si, sur le plan formel, la décision attaquée a été annulée dans son
intégralité (ATF 135 111 334 consid. 2.1; 131 111 91 consid. 5.2; 111 11 94 consid. 2; arrét du
Tribunal fédéral 5A_251/2008 du 6 novembre 2008 consid. 2 = RSPC 2009 p. 193).

E.12

En I'occurrence, le Tribunal fédéral aréformé |'arrét rendu par la Cour et lui arenvoyéla
cause afin qu'elle statue a nouveau sur les frais et dépens de la procédure cantonale.

E.2

CPC) Selon I'art. 84 RTFMC, le défraiement d'un représentant professionnel est, en régle
générale, proportionnel alavaleur litigieuse; sans effet sur les rapports contractuels entre
I'avocat et son client, il est fixé d'aprés I'importance de la cause, ses difficultés, I'ampleur du
travail et le temps employé. L'art. 85 RTFMC dispose quant alui que pour les affaires
pécuniaires, le défraiement prend pour base le tarif prévu; sans préudice de I'art. 23 LaCC,
il peut sen écarter plus ou moins de 10% pour tenir compte des ééments rappelés al'art. 84
RTFMC. Dans les procédures d'appel et de recours, ce défraiement est réduit danslaregle
d'un a deux tiers par rapport au tarif del'art. 85 RTFMC (art. 90 RTFMC).

E.21

Lesfrais au sens large du terme comprennent les frais judiciaires et les dépens, les cantons
en fixent le tarif (art. 95 al. 1 et 96 CPC). Lesfrais sont mis alacharge de la partie



succombante (art. 106 a. 1 CPC). Lorsqu'aucune des parties n'obtient entierement gain de
cause, lesfrais sont répartis selon le sort de la cause (106 a. 2 CPC). Lesfraisjudiciaires
sont compensés avec les avances fournies par les parties. La partie a qui incombe la charge
desfraisrestitue al'autre partie les avances que
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CR/8/2022 celle-ci afournies et lui verse les dépens qui lui ont été alloués (art. 11 al. 1 et

E.22

En I'espéce, la demande d'entraide civile international e a été admise, de sorte que la partie
recourante a entierement succombé. |l sejustifie en conséquence de mettre a sa charge les
frais de la procédure de seconde instance. Ceux-ci seront arrétés a 1'000 fr., montant qui n'a
pas été remis en cause devant le Tribunal fédéral, entierement compensés avec |'avance de
fraisfournie, acquise al'Etat de Genéve. La partie recourante sera dés lors condamnée a
rembourser le montant de 1'000 fr. al'intimée, ainsi qu'alui verser lasomme de 1'453 fr. 95,
débours et TVA inclus, atitre de dépens de recours.

E.3
Il n'est pas percu d'émoluments pour la procédure sur renvoi. * * * * *
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CR/8/2022 PAR CES MOTIFS, La Chambre civile : Statuant sur renvoi du Tribunal fédéral
: Arréte lesfrais judiciaires du recours a 1'000 fr., entierement compenseés avec |'avance de
fraisfournie, acquise al'Etat de Genéve, et lesmet alacharge deI'hoirie defeu A ,
soit pour elle B , C , D , E et F , solidairement entre eux.
Condamne I'hoirie de feu A , Soit pour elle B ,C , D , E

etF , solidairement entre eux, averser 1'000 fr. aG SA, atitrede
remboursement de frais. Condamne I'hoirie de feu A , Soit pour elle B ,

C ,D , E etF , solidairement entre eux, averser 1'453fr. 95 a
G SA, atitre de dépens de recours. Dit qu'il n'est pas percu de frais, ni aloué de
dépens pour la procédure consécutive au renvoi de la cause par le Tribunal fédéral. Déboute
les parties de toutes autres conclusions. Siégeant : Madame Jocelyne
DEVILLE-CHAVANNE, présidente; Madame Verena PEDRAZZINI RIZZI, Madame
Nathalie LANDRY -BARTHE, juges; Madame Camille LESTEVEN, greffiere.

Indication des voies de recours::

Conformément aux art. 113 ssdelaloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005
(LTF; RS 173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa
notification avec expédition complete (art 100 al. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par
lavoie du recours constitutionnel subsidiaire.

Le recours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14.

Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sensde la L TF inférieure a 30000 fr.
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