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Erwagungen

E.11

L'appel est recevable contre les décisions finales de premiére instance, dans les causes non
patrimoniales ou dont lavaleur litigieuse, au dernier état des conclusions devant I'autorité
inférieure, est supérieure a10'000 fr. (art. 308 al. 1 let. aet a. 2 CPC). En |'espece, le
jugement attaqué constitue une décision finale mettant fin ala procédure de divorce et la
contestation porte sur laliquidation du régime matrimonial dont la valeur litigieuse était de
18275 fr. 80 au dernier état des conclusions devant le premier juge, soit une somme
supérieure a 10'000 fr. Lavoie de I'appel est des lors ouverte.

E.12

Formé dansle délai de 30 jours suivant la notification du jugement et selon laforme
prescrite par laloi (art. 130, 131, 142 al. 3, 1454al. 1 let. c, 308 a. 1 let. a 311 4. 1, 313 al.
1 CPC), I'appel est recevable.

E.13

L e jugement attagué n'ayant pas été contesté quant aux chiffres1 a4 et 5a 10 de son
dispositif, il est entré en force a cet égard (art. 315 al. 1 CPC). Ces points ne feront des lors
I'objet d'aucun examen.

E.14

Pour le surplus, la Cour revoit la cause avec un plein pouvoir d'examen (art. 310 CPC). La
procédure est soumise aux maximes des débats et de disposition (art. 55 al. 1, 58 al. 1 et 277
CPC) deslors qu'elle ne porte plus que sur laliquidation du régime matrimonial (art. 277
CPC).

E.2

Deslors que les parties sont de nationalité portugaise, |e litige présente un élément
d'extranéité. Compte tenu du domicile genevois des deux parties, les autorités judiciaires
genevoises sont compétentes pour connaitre de la liquidation de leur régime matrimonial
(art. 51 let. b, 59 let. aet 63 a. 1 LDIP) et le droit suisse est applicable (art. 54 al. 1 let. g, 61
a.let63al.2LDIP).

E.3

En application du principe de laforce de chose jugée partielle instituée par I'art. 315 4al. 1
CPC, laCour peut revoir uniquement celles des dispositions du jugement entrepris qui sont
remises en cause en appel, ala seule exception du cas visé par |'art. 282 a. 2 CPC, non
réalisé en |'espéece. Le principe de la chose jugée I'emporte ainsi sur celui de lamaxime
d'office. Deslors, leschiffres 1 a3, 5 et 9 du dispositif du jugement querellé, non remisen
cause par |'appelant, sont entrés en force de chose jugée. En revanche, les chiffres
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E.6

a8, relatifs aux frais de premiére instance, pourront encore étre revus d'office en cas
d'annulation de tout ou partie du jugement entrepris dans le cadre du présent appel (art. 318
al. 3 CPC). 4. Sans produire de nouvelles pieces, |'appelante alégue pour la premiere fois en
appel que son époux a eu l'intention de compromettre sa participation au bénéfice de I'union
conjugale en faisant transférer les 30'000 Euros du compte commun sur son propre compte.
4.1 Envertudel'art. 317 a. 1 CPC, lesfaits et |les moyens de preuves nouveaux ne sont pris
en considération en appel gue Sils sont invogqués ou produits sans retard (let. @) et silsne
pouvaient pas étre invogqués ou produits devant la premiére instance bien que la partie qui
Sen prévaut ait fait preuve de la diligence requise (let. b). 4.2 En I'espece, e fait nouveau
allégué par |'appelante dans son écriture d'appel aurait pu étre articulé déja devant le
premier juge, sagissant des intentions de I'intimé avant le dép6t de lademande, et il ne
repose sur aucun moyen de preuve nouveau, de sorte qu'il est irrecevable. 5. L'appelante
reproche au Tribunal d'avoir admis que son époux était autorisé a dépenser latotalité des
30'000 Euros alors que lamoitié lui revenait et d'avoir implicitement nié I'intention de son
€poux de compromettre sa participation au bénéfice de I'union conjugale. 5.1.1 L es époux
sont soumis au régime matrimonial |égal de la participation aux acquéts, a moins d'avoir
opté pour un autre régime ou d'y avoir été soumis, exceptionnellement, en vertu d'une
décision judiciaire ou d'une lex specialis (art. 181 ss CC). Sil y adivorce, ladissolution du
régime rétroagit au jour de la demande (art. 204 al. 2 CC). Chague époux reprend ceux de
ses hiens qui sont en possession de son conjoint et les époux reglent leurs dettes réciproques
(art. 205 d. 1 et 3 CC). Toutes |es dettes entre époux doivent étre prises en compte, qu'elles
aient ou non leur source en droit matrimonial. Il peut Sagir des dettes "ordinaires' résultant
d'un contrat entre les époux, des effets généraux du mariage (notamment de celles fondées
sur I'art. 165 al. 1 et 2 CC) ou encore des prétentions en remboursement du fait qu'un époux
a payé sansintention libérale une dette de I'autre (PICHONNAZ, Commentaire romand,
Codecivil I, Bale 2010, n. 25 ad art. 205 CC). Les créances ordinaires entre époux, qui
existaient en principe déa avant laliguidation du régime, sont en général exigibles au
moment de laliquidation (art. 75 CO), amoins qu'un terme plus long n'ait été préal ablement
convenu entre
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C/20945/2013 les époux (DESCHENAUX/STEINAUER/BADDELEY, Les effets du
mariage, Berne 2009, n. 1378 p. 631). 5.1.2 Les acquéts et les biens propres de chaque
époux sont digoints dans leur composition au jour de la dissolution du régime (art. 207 a. 1
CCQ), tout bien détenu ce jour-la étant, sauf preuve du contraire, présumé appartenir a part
€gale en copropriété aux deux époux (art. 200 al. 2 et 646 al. 2 CC) et étre un acquét (art.
200 al. 3 CC). Lorsgu'un bien appartient en copropriété aux deux époux, aucun d'eux ne
peut, sauf convention contraire, disposer de sa part dans le consentement de I'autre (art. 201
al. 2 CC). 5.1.3 Sont réunis aux acquéts, de fagon purement comptable, les biens d'acquéts
d'un époux dont celui-ci a disposé par libéralités entre vifs sans le consentement de son
conjoint dans les cing années antérieures ala dissolution du régime (art. 208 ch. 1 CC) ou
gu'il aaliénés pendant le régime dans I'intention, pas nécessairement exclusive
(HAUSHEER/REUSSER/GEISER in Berner Kommentar, 1992 , n. 41 ad art. 208 CC;



DESCHENAUX/STEINAUER/BADDELEY, op. cit., n. 1333, p. 610), de compromettre la
participation de son conjoint (art. 208 ch. 2 CC). L'art. 208 CC a pour but d'empécher qu'un
époux ne rende illusoire |'expectative de son conjoint, en distrayant des acquéts des biens
qui auraient contribué aformer un bénéfice (arrét du Tribunal fédéral 5C.111/2002 du 26
aolt 2002 consid. 2.1.1). 1l résulte del'art. 8 CC que celui qui réclame laréunion doit
prouver que les conditions permettant une telle opération sont remplies. Sous réserve des
cas ou des acquéts sont utilisés d'une fagon contraire au mariage, notamment en cas de
violation des devoirs de fidélité ou d'assistance, le fait qu'un époux utilise des montants a sa
disposition pour son usage exclusivement personnel ne donne aucun droit a récompense en
faveur des acquéts, justifiant que ces montants soient pris en considération lors de la
liquidation du régime matrimonial (ATF 118 |1 27 consid. 4, JAT 1994 | 535). 5.1.4 Chague
époux adroit alamoitié du bénéfice de I’ autre et les créances sont compensées (art. 215 .
1 et 2 CC). Il n'est pas tenu compte d'un déficit (art. 210 a. 2 CC). 5.2.1 En |'espéce, n‘ayant
adopté aucun autre régime, les époux sont soumis au régime matrimonial 1égal de la
participation aux acquéts de droit suisse. || n'est pas contesté que la somme litigieuse de
30'000 Euros déposée sur le compte commun des époux constituait des acquéts. Des lors
gue l'origine de cet
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C/20945/2013 argent n'a pas été établie, 15'000 Euros constituaient des acquéts de
I'appelante et 15'000 Euros étaient des acquéts de I'intimé. 5.2.2 En ouvrant un compte joint,
les époux ont convenu de déroger alaregle del'art. 201 a. 2 CC qui interdit en principe a
chaque époux de disposer de sa part sans |e consentement de |'autre. Ainsi, chacun d'eux
pouvait librement retirer des fonds sur le compte joint. Cela étant, I'intimé aretiré latotalité
des 30'000 Euros alors qu'il n'ani alégué ni prouvé que son épouse lui aurait fait donation
de sapart ou qu'il aurait usé de cette derniere pour éteindre une dette de I'appelante. Or,
I'intimé n'était pas autorisé a utiliser la part de copropriété de |'appel ante pour son propre
usage sans e consentement de celle-ci. L'appelante admet toutefois avoir d'ores et d§jarecu
de l'intimé, avant le début de |a présente procédure, soit avant |a dissolution du régime
matrimonial, une somme de 4'000 Euros atitre de liquidation des avoirs bancaires. L'intimé
adonc déja partiellement remboursé sa dette envers I'appelante. Par conséquent, les acquéts
de I'intimé ont une dette de 11'000 Euros envers les acquéts de |'appelante. 5.2.3 1l n'est pas
contesté que |'intimé a utilisé ses 15'000 Euros d'acquéts pour son propre usage sans violer
ses devoirs de fidélité ou d'assistance, puisque |'appel ante n'a pas allégué que son époux ne
lui aurait pas verse la contribution d'entretien fixée en safaveur sur mesures protectrices de
I'union conjugale. Par ailleurs, devant le premier juge, |'appel ante n'a pas allégué que
I'intimé aurait agi dans I'intention de compromettre sa participation a ces acquéts. Or, il
sagit d'un nouvel allégué irrecevable (cf. supra consid. 2) et I'appelante, qui n'a produit
aucune preuve a cet égard, échoue a prouver gque l'intimé a eu l'intention de compromettre
cette participation. Au vu de ce qui précéde, c'est ajuste titre que le Tribunal a considéré
gue la preuve de laréalisation des conditions prévues par |'art. 208 ch. 1 et ch. 2 CC n'avait
pas été apportée, sagissant des acquéts de I'intimé et que ces 15'000 Euros dépensés par
I'intimé ne doivent pas étre partagés dans le cadre de laliquidation du régime matrimonial.
5.2.4 Au vu de ce qui précede, les comptes d'acquéts des parties présentent un solde positif
de 11'000 Euros pour I'appelante et une dette du méme montant pour I'intimé. L'intimé doit
restituer al'appelante la somme de 11'000 Euros, correspondant aux acquéts de celle-ci,
qu'il autilisés sans droit. Toutefois, il peut prétendre au
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C/20945/2013 versement d'une somme de 5'500 Euros sur ces acquéts dans le cadre de la
liquidation du régime matrimonial. C'est donc un montant de 5'500 Euros (11'000 Euros —
5'500 Euros) que I'intimé doit payer al'appelante au titre de réglement des dettes et
liquidation du régime matrimonial. Puisque la créance de |'appelante n'est exigible que
depuis lafin delaliquidation du régime matrimonia dans le cadre de la présente procédure
dedivorce (art. 218 a. 2 CC; DESCHENAUX/STEINAUER/BADDELEY, op. cit., n.
1378, p. 631), il convient de retenir le taux de change actuel de 1 Euro = 1 fr.06 au ler aolt
2015 selon le convertisseur de devises aux taux officiels disponible sur le site internet :
http://www.fxtop.com, cours historiques), de sorte que I'intimé sera condamné a verser
5'830 fr. al'appelante. Des intéréts a 5% I'an seront dus dés la date du prononcé du présent
arrét (art. 218 a. 2 CC). Par conséquent, le ch. 4 du dispositif du jugement entrepris sera
modifié dans ce sens.

E.6.1

Déslors que I'appelante n'a eu que trés partiellement gain de cause, I'annulation du
jugement entrepris ne commande pas en |'espéce de revoir ladécision du Tribunal sur les
frais (art. 318 al. 3 CPC), ceux-ci n‘ayant au demeurant pas été contestés par les parties.

E.6.2

Lesfraisjudiciaires de I'appel sont fixésa 1'250 fr. et partiellement compensés, a hauteur de
625 fr., avec I'avance de frais fournie par I'appelante, qui reste acquise al'Etat (art. 96 CPC
et 31 et 35 du Reglement fixant le tarif des frais en matiere civile[RTFMC - E 1 05.10], art.
111 a. 1 CPC). lls seront mis ala charge des parties pour moitié chacune, compte tenu de la
nature familiale du litige (art. 95 et 107 al. 1 let. ¢ CPC). L'intimé plaidant au bénéfice de
|'assistance juridique, lesfraisjudiciaires dont il est débiteur, soit 625 fr., seront
provisoirement supportés par |I'Etat (art. 122 a. 1let. beta. 2,123 a. 1 CPC et art. 19
RAJ). Il seraordonné aux Services financiers du Pouvoir judiciaire de restituer 625 fr. a
I'appelante. Sagissant d'un litige qui releve du droit de la famille, chagque partie supportera
ses propres dépens (art. 107 al. 1 let. ¢ CPC).

E.7

Le présent arrét est susceptible d'un recours constitutionnel subsidiaire au Tribunal fédéral
(art. 113 ssLTF), lavaleur litigieuse étant inférieure 2 30'000 fr. (art. 51 al. 1 let. c et art. 74
a.llet. bLTF).** * * *
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C/20945/2013 PAR CES MOTIFS, LaChambrecivile: A laforme : Déclare recevable
I'appel interjeté le 4 février 2015 par A contre le chiffre 4 du dispositif du jugement

JTPI/16361/2014 rendu le 17 décembre 2014 par le Tribunal de premiére instance dans la
cause C/20945/2013-4. Au fond : Annule le chiffre 4 du dispositif de ce jugement. Celafait
et statuant & nouveau : Condamne B averser 5830 fr. aA atitrede
liquidation du régime matrimonial, plus intéréts a 5% I'an dées la date du prononcé du
présent arrét. Déboute les parties de toutes autres conclusions. Sur lesfrais: Arrételesfrais
judiciaire d'appel a1'250 fr., les répartit araison de lamoitié ala charge de chacune des
parties et les compense partiellement avec I'avance fournie par A en 625 fr. laquelle
reste acquise a|'Etat de Geneve a due concurrence. Ordonne aux Service financiers du
Pouvoir judiciaire de restituer 625 fr. a A . Dit quelesfraisde 625 fr. dB sont



provisoirement supportés par I'Etat. Dit qu'il n'est pas alloué de dépens d'appel. Siégeant :
Madame Valérie LAEMMEL-JUILLARD, présidente; Madame Nathalie
LANDRY-BARTHE, Monsieur Patrick CHENAUX, juges, Madame Audrey MARASCO,
greffiere.

Laprésidente: Vaérie LAEMMEL-JUILLARD
Lagreffiére : Audrey MARASCO
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Indication des voies de recours :

Conformément aux art. 113 ssde laloi fédérale sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005
(LTF; RS173.110), le présent arrét peut étre porté dans les trente jours qui suivent sa
notification avec expédition compléte (art 100 al. 1 LTF) par-devant le Tribunal fédéral par
lavoie du recours constitutionnel subsidiaire.

Lerecours doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14.
Valeur litigieuse des conclusions pécuniaires au sens de la L TF inférieure & 30'000 fr.
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