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Erwagungen

E. 1

L'appel est recevable pour avoir été interjeté et motive selon laforme et danslesdélais
prescrits (art. 398 et 399 du Code de procédure pénale, du 5 octobre 2007 [CPP ; RS
312.0)).

E.21

A teneur del'article 86 a. 1 du Code pénal suisse du 21 décembre 1037 (CP ; RS 311.0),
|'autorité compétente libere conditionnellement le détenu qui a subi les deux tiers de sa
peine, si son comportement durant I'exécution de la peine ne sy oppose pas, et sil n'y apas
lieu de craindre qu'il ne commette de nouveaux crimes ou de nouveaux délits.

E.22

Lalibération conditionnelle constitue laregle, son refus I'exception, laquelle ne sera admise
gue pour de bonnesraisons (ATF 133 1V 201 consid. 2.2 p. 203 ; ATF 124 1V 193 consid. 3
et 4d p. 194 et 198). La doctrine précise que le détenu dispose d'une prétention,
respectivement d'un droit al'obtention de lalibération conditionnelle
(NIGGLI/WIPRACHTIGER, Basler Kommentar, Strafrecht |, Bale 2007, n°5 ad. Art. 86).

En ce qui concerne la possibilité d'émettre un pronostic favorable, celle-ci était d§ja exigée
par l'article 38 ch. 1 a. 1 aCP, de sorte que lajurisprudence y relative conserve son actualité
(ATF 6B.72/2007 du 8 mai 2007 consid. 4.1).

Dans ce contexte, doivent étre notamment pris en considération les antécédents judiciaires
du détenu, les caractéristiques de sa personnalité, son comportement par rapport a son acte,
son comportement en détention, au travail ou en semi-liberté, les conditions futures dans
lesquellesil est a prévoir que le condamné vivra, sagissant en particulier de safamille, de
son travail, de son logement, ainsi que le genre de risque que fait courir une libération
conditionnelle aautrui (ATF 124 1V 193 consid.

E.23

En I'espece, la condition objective prévue al'art. 86 al. 1 CP seraréaliseele 19 janvier 2013,
date alaquelleil aurasubi les deux tiers de lapeine qu'il exécute actuellement. Le pronostic
est clairement défavorable, vu les é éments résultant du dossier et de |'audition de |'appel ant.
Celui-ci est ancré dans la petite criminalité, au vu de ses antécédents et n'a pas été capable
de se montrer digne de la confiance placée en lui lors de I'octroi de |a précédente libération
conditionnelle. De plus, son comportement en prison dénote également une absence
dintérét pour le travail et I'incapacité de se plier aux regles de |'établissement, de sorte qui'il
est difficile de croire que la derniére détention aurait été I'occasion d'une prise de
conscience. Les variations dans les déclarations de |'appelant sagissant de ses projets futurs
leur enlévent toute crédibilité, d'ou un risque concret de récidive, en I'absence de toute



possibilité de réinsertion. C'est ainsi ajuste titre que le premier juge arefusé lalibération
conditionnelle.

E.3

L'appelant qui succombe, supporteralesfrais de la procédure envers |'Etat (art. 428 CPP),
comprenant un émolument de CHF 300.- (art. 14 al. 1 let. e du reglement fixant le tarif des
frais en matiére pénale, du 22 décembre 2010 [RTFMP ; RS-GE E

E.4
10.03)).
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