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Regeste

Urteil des|. Sozialversicherungsgerichtshofes des Kantonsgerichts | Sozialhilfe (seit dem
01.01.2011)

Erwagungen

E.1l

Das Kantonsgericht ist zur Beurteilung der vorliegenden Beschwerde zusténdig (Art. 36 des
kanto- nalen Sozia hilfegesetzes vom 14. November 1991 [SHG; SGF 831.0.1] in
Verbindung mit Art. 114 Abs. 2 Bst. a des kantonalen Gesetzes vom 23. Mai 1991 Uber die
Verwaltungsrechtspflege [VRG;

Kantonsgericht KG Seite 3 von 8 SGF 150.1]). Der Beschwerdefihrer ist zur Ergreifung
des Rechtsmittels legitimiert (Art. 37 Bst. a SHG und Art. 76 VRG). Die Beschwerdefrist
wurde eingehalten (Art. 79 Abs. 1 VRG). Die Beistandin wurde geméss der am 24. Mai
2024 nachgereichten Ernennungsurkunde des Frie- densgerichts des Sensebezirks vom 4.
Mai 2021 zur Vertretungsbei standin geméss Art. 394 ZGB in Verbindung mit Art. 395
ZGB in den Bereichen Administratives und Finanzen, mit Einkommens- und
Vermdgensverwaltung, insbesondere im Verkehr mit Behorden, Banken, Post,
(Sozia-)Versiche- rungen, sonstigen Institutionen und Privatpersonen des
Beschwerdefiihrers ernannt. Die Ernen- nungsurkunde lag bereits der Einsprache vom 5.
Mérz 2024 bei. Als Legitimation fur ihr Handeln im Rahmen der ihr behérdlich
Ubertragenen Aufgabenbereiche gentigt der Beistandin die Vorlage des
Entscheid-Dispositivs bzw. einer sog. Ernennungsurkunde (vgl. BIDERBOST, in Basler
Kommentar, Zivilgesetzbuch |, 7. Aufl. 2022, Art. 394 N. 18). Die Beistandin benétige
damit keine Vollmacht des Beschwerdefuhrers fur die Einreichung des Gesuch um
Soziahilfe und sie hat in ihrer Funktion als Beistandin die Anmeldung — entgegen der
Vorinstanz — gultig vorgenommen. Demgegentber wird fir die Prozessfihrung gemass Art.
416 Abs. 1 Ziff. 9 die Zustimmung der Er- wachsenenschutzbehdrde benétigt. Deren
Zustimmung ist nicht erforderlich, wenn die urteilsfahige betroffene Person ihr
Einverstandnis erteilt und ihre Handlungsfahigkeit durch die Beistandschaft nicht
eingeschrankt ist. Vorliegend wurde die Handlungsfahigkeit des Beschwerdefihrersim
Ent- scheid des Friedensgerichts des Sensebezirks vom 19. Méarz 2021, mit dem die
bestehende Bei- standschaft um die Vertretungsbei standschaft erweitert wurde, nicht
beschrankt. Ferner erteilte er seiner Beistandin am 3. Juli 2024 (nachgereicht in Kopie am 5.
Juli 2024) die Prozessvollmacht und Substitutionsrecht fir sdmtliche
Soziaversicherungsverfahren inklusive Sozialhilfe. Die Beistandin ist damit zur
Prozessfuhrung befugt. Auf die Beschwerde ist einzutreten.

E.2



Mit der Beschwerde an das Kantonsgericht konnen die V erletzung des Rechts
einschliesslich Uber- schreitung oder Missbrauch des Ermessens, sowie die unrichtige oder
unvollstandige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts gertigt werden. Die Riige
der Unangemessenheit ist vorliegend ausgeschlossen (Art. 77 . VRG).

E.3
Esist streitig, ob eine Zustandigkeit des Sozia diensts Sense-Unterland besteht oder nicht.

E.31

Bedirftige werden von ihrem Wohnkanton unterstiitzt (Art. 115 Satz 1 der
Bundesverfassung der Schweizerischen Eidgenossenschaft vom 18. April 1999 [BV; SR
101]). Der Bund regelt die Ausnahmen und Zustandigkeiten (Art. 115 Satz 2 BV). Das
Bundesgesetz vom 24. Juni 1977 Uber die Zustandigkeit fir die Unterstiitzung Bedurftiger
(ZUG; SR 851.1) prazisiert namentlich in dem durch die Verfassung vorgegebenen
Rahmen, welcher Kanton fir die Firsorge zustandig ist (vgl. Art. 1 Abs. 1 ZUG). Danach
obliegt die Unterstiitzung eines Schweizer Birgers grundsétzlich dem Wohnkanton. Hat der
Bedirftige keinen Unterstitzungswohnsitz, so wird er vom Aufenthaltskanton unterstiitzt
(Art. 12 Abs. 1 und 2 ZUG). Dieim ZUG fur die Bestimmung der interkantonalen Zustéan-
digkeit geregelten Begriffe des Aufenthalts-, Wohn- und Heimatkantons sind solche des
Bundes- rechts (BGE 149 V 156 E. 4.1 mit Hinweisen). Die unterstitzungsbedurftige
Person hat ihren Wohnsitz im Sinne des ZUG (Unterstiitzungswohnsitz) in dem Kanton, in
dem sie sich mit der Absicht des dauernden Verbleibens aufhélt. Dieser Kanton wird
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Aufenthalt nach dem ZUG gilt die tatséchliche Anwesenheit in einem Kanton; dieser wird
als Aufenthaltskanton bezeichnet (Art. 11 Abs. 1 ZUG). Der Unterstiitzungswohnsitz dient
zur Bestimmung des frsorgepflichtigen Gemeinwesens. Dabel kann es sich nicht um einen
Ort handeln, zu dem die betroffene Person keine dauerhafte personliche Beziehung hat. Das
ZUG kennt daher den fiktiven Wohnsitz im Sinne von Art. 24 Abs. 2 ZGB nicht (BGE 140
V 499 E. 4.2.2 mit Hinweisen). Deshalb gilt auch keine Vermutung, dass der Wohnsitz
bestehen bleibt, bis die Person sich polizeilich abmeldet (THOMET, Kommentar zum
Bundesgesetz Uber die Zustandigkeit fur die Unterstiitzung Bedurftiger [ZUG], 2. Aufl.
1994, Rz. 144; vgl. auch Urteil BGer 8C_530/2014 vom 7. November 2014 E. 3.3). Der
Unterstiitzungswohnsitz ist somit nicht zwingend identisch mit dem zivilrechtlichen
Wohnsitz (Urteil BGer 8C_561/2023 vom 22. Mai 2024 E. 3.2).

E.3.2

Wer aus dem Kanton wegzieht, verliert nach Art. 9 Abs. 1 ZUG den bisherigen Unterstit-
zungswohnsitz (BGE 149 V 156 E. 4.3 mit Hinwels). Eine Person verliert ihren bisherigen
Unter- stitzungswohnsitz aber nicht nur bei einem Wegzug aus dem Wohnkanton, sondern
auch dann, wenn sie aus dem Ort wegzieht, zu dem sie bis dahin die wohnsitzbegriindenden
réaumlichen und personlichen Beziehungen hatte (vorerwadhntes Urteil BGer 8C_530/2014
E. 3.3 mit Hinweisen). Ein Wegzug vom bisherigen Wohnkanton liegt vor, wenn jemand
seine Wohngelegenheit aufgibt, seinen Wohnort verlasst und ohne konkrete
Riickkehrabsicht von dannen zieht (Merkblatt "Ortliche Zustan- digkeit in der Sozialhilfe"
der Schweizerischen Konferenz fir Sozialhilfe [SKOS] Ziff. 6). Solange die betreffende
Person weder in einem anderen Kanton noch im bisherigen Wohnkanton einen neuen
Wohnsitz begriindet, besitzt sie in der Regel keinen Unterstiitzungswohnsitz mehr. Die
Systematik des ZUG lasst es zu, dass Erwachsene ausnahmsweise Uber keinen



Unterstiitzungs- wohnsitz verfiigen. Bendtigen Menschen ohne Unterstiitzungswohnsitz
Soziahilfe, erfolgt die Unterstiitzung — wie gesehen (E. 3.2) — durch den Aufenthaltsort
(Art. 12 Abs. 2 ZUG; SKOS-Merk- blatt Ziff. 7; vgl. bereits Botschaft des Bundesrates vom
22. November 1989, BBI 1990 | 49 ff., insbe- sondere S. 63). Wenn die betroffene Person
beispielsweise in der Folge an verschiedenen Orten und bei verschiedenen Bekannten
Unterschlupf findet, in Notschlafstellen Gbernachtet und somit nirgendwo tber eine
Unterkunft verfiigt, mit welcher eine alféllige Absicht des dauernden Verblei- bens gegen
aussen sichtbar wird oder eine Wohnsitzbegrindung rechtlich moglich ist, muss sie bei
Bedurftigkeit vom Aufenthaltsort unterstiitzt werden (SKOS-Merkblatt Ziff. 6). Der
bisherige Unter- stiitzungswohnsitz bleibt jedoch bestehen, wenn sich jemand in einem
Kanton zu einem bestimmten Zweck aufhalt. Das gilt insbesondere, wenn jemand zur
Vermeidung von Obdachlosigkeit voriber- gehend, d. h. von Vornherein fur eine kurze Zeit
befristet, bei einem Verwandten oder Bekannten in einem anderen Kanton Unterschlupf
nimmt (SKOS-Merkblatt Ziff. 5.4). Das Fehlen eines Unterstitzungswohnsitzesist —
insbesondere bei Menschen ohne feste soziale und 6konomische Strukturen oder Personen,
die mit einer Suchtproblematik oder gesundheitlichen Problemen psychischer Art zu
ka&mpfen haben — nicht leichthin anzunehmen (WIZENT, Rz. 255). Fur die Ermittlung der
subjektiven Absicht des dauernden Verbleibens sind alle Elemente der ausserlichen
Gestaltung der Lebensverhaltnisse zu beriicksichtigen. Weder an die Absicht noch an die
Dauer des Verbleibens dirfen zu strenge Anforderungen gestellt werden. Bel "unsteten”
Personen bildet bereits der lénger andauernde Aufenthalt an einem Ort ein Indiz fir die
Wohnsitzbegriindung (vgl. vorer- wahntes Urteil BGer 8C_530/2014 E. 3.4 mit
Hinweisen).

E.33

Art. 5 ZUG sieht vor, dass der Aufenthalt in einem Heim, einem Spital oder einer anderen
Einrichtung und die behdrdliche Unterbringung einer volljahrigen Person in Familienpflege
keinen
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SHG); der Eintritt eines solchen Sachverhaltes beendigt denn auch einen bestehenden
Untersttitzungswohnsitz nicht (Art. 9 Abs. 3 ZUG). Diese Regelung dient unter anderem
dem Schutz der Standortkantone und soll dabei den Anreiz nach kantonsexterner
Unterbringung unterstitzungsbedirftiger Personen verringern. Der Unterstiitzungs-
wohnsitz kann sich damit insbesondere bel Heiminsassen vom Ort der tatsachlichen
Anwesenheit unterscheiden (Urteil BGer 8C_530/2014 vom 7. November 2014 E. 3.2 mit
Hinweisen). Was ein "Heim", "Spital" oder "andere Einrichtung” im Sinne des Gesetzesist,
wirdin Art. 5und Art. 9 Abs. 3 ZUG nicht definiert. Daraus ergibt sich, dassdie
Anwendung von Art. 5 ZUG immer mit Bezug auf den zur Diskussion stehenden
Sachverhalt zu prifen ist, um einer zeitgemassen Inter- pretation gerecht zu werden.
Gemeass Lehre sind die Begriffe aufgrund der erwahnten Aufzéhlung, der
Entstehungsgeschichte und Sinn und Zweck der Bestimmung zum Schutz der
Standortkantone in einem sehr weiten Sinne zu verstehen, indem sie sich nicht nur auf
Einrichtungen beziehen, die nach dem téglichen Sprachgebrauch so bezeichnet werden,
sondern alle moglichen Versorgungs- einrichtungen umfassen, in denen erwachsene
Personen zur personlichen Betreuung oder Pflege, zur &rztlichen oder therapeutischen
Behandlung, zur Ausbildung oder Rehabilitation untergebracht werden oder freiwillig
eintreten. Es geht somit um Institutionen, die erwachsene Personen aus einem bestimmten



Grund oder zu einem bestimmten Zweck aufnehmen (Urteill BGer 8C_530/2014 vom

E.34

Die Behorde prift ihre Zustandigkeit von Amtes wegen (Art. 16 VRG). Das um Hilfe
ersuchte Sozialhilfeorgan hat den Sachverhalt zur 6rtlichen Zustandigkeit vollstéandig
abzuklaren (vgl. WIZENT, Sozialhilferecht, 2. Aufl. 2023, Rz. 249). Es kann sich nicht
darauf beschrénken, aufgrund einer unklaren Wohn- und L ebenssituation die értliche
Zustandigkeit zu verneinen und die betroffene Per- son an eine andere Gemeinde, z. B. die
frihere Wohngemeinde, zu verweisen. Kommt das um Hilfe ersuchte Sozial hilfeorgan nach
Klarung des Sachverhalts zum Schluss, dass die 6rtliche Zustan- digkeit bei einem anderen
Soziahilfeorgan liegt, hat es mit diesem Kontakt aufzunehmen und die Zustandigkeitsfrage
zu besprechen (SKOS-Merkblatt Ziff. 2). 4. 4.1. Der BeschwerdefUhrer rugt die
ungentigende und fal sche Sachverhaltsfeststellung durch die Vorinstanz. Er bringt vor, er
habe wahrend des Aufenthalts in der teilbetreuten Wohngemeinschaft der C. in
D. seinen zivilrechtlichen Wohnsitz in B. behalten, weil dieser
Aufenthalt keinen neuen Wohnsitz begriindet habe. Ab Oktober 2022 sei er wahrend
langerer Zeit unbekannten Aufenthalts gewesen und sei von Kollege zu Kollege gereist, um
dort zu Ubernachten. Sein Wohnort habe vermutlich teilweise auch im Sensebezirk gelegen,
wo er noch ein soziales Netz- werk habe und schliesslich am 18. Oktober 2023 auch
verhaftet worden sai. 4.2. Die Vorinstanz ihrerseitsist der Ansicht, dass der
Beschwerdefihrer vor der Verhaftung als wohnsitzlos galt. So habe er den Wohnplatz in
der C. inD. gekUndigt und ver- lassen, sei nicht mehr dorthin
zurtickgekehrt und habe auch keine neue Wohnung bezogen. Somit
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verloren, as er aus dem Wohnheim ausge- treten sei. Auch wenn sein zivilrechtlicher
Wohnsitz unbestrittenermassen noch in B. liege, decke sich dieser nicht mit
seinem Unterstitzungswohnsitz. In den Bemerkungen vom 5. Juni 2024 weist sie ferner
darauf hin, dass der behauptete zwischen- zeitliche Aufenthalt im Sensebezirk einereine
Vermutung sei und sich der Beschwerdefhrer in den Tagen davor geméss K ontoausziigen
inH. . , J. , G. und K. aufgehalten habe.
Ausserdem sei ihnen die Situation hinreichend bekannt, zumal der BeschwerdefUhrer vor
dem Heimeintritt Gber mehrere Jahre vom Soziadienst B. und L.

unterstitzt worden sei. Er sai in einem Heim aufgewachsen und erst nach dem Schul-
austritt zu seiner Mutter nach B. gekommen. Ein soziales Netz habe er dort kaum
und schon damals sal er oft unterwegs gewesen. Vor der Verhaftung habe er seit Uber zwel
Jahren keinen Wohnsitz mehr gehabt. Ein Nachfragen, wo er seinen Wohnsitz habe, sei
vorliegend nicht notig gewesen, weil bekannt war, dass er in Untersuchungshaft sitze. Ein
Nachfragen hétte ohnehin keine Ergebnisse gezeitigt, da er gegeniber der Beistandin und
der Bewahrungshilfe jede Bekannt- gabe verweigert habe. Bei der C. sel aber
nachgefragt worden, wann er das betreute Wohnen aufgegeben habe. 4.3. Seitdem der
Unterstiitzungsantrag am 5. Januar 2024 bei der Vorinstanz eingegangen ist, war nie
streitig, dass der Beschwerdeftihrer vor seiner Festnahme keine Wohnung und einen unbe-
kannten Aufenthaltsort hatte und sich zum Zeitpunkt der Antragstellung in einem
Untersuchungsge- fangnisim Kanton G. befand. Die Vorinstanz hatte
Abklarungen bel der Gemeindeverwal - tung B. und bei der C.

vorgenommen und eruierte das Datum des Ubertritts von der Wohngruppein M.

nach D. auf den 30. Oktober 2020 und das Austrittsda- tum aus der teilbetreuten




Wohngemeinschaft in D. auf den 30. September 2022 (Akten 4 f.). Weiter lag der
Vorinstanz ein Auszug des Unterhaltskontos des Beschwerdefiihrers (wobei es sich wohl
um das von der Beistandin er6ffnete Freibetragskonto handelt, da der Beschwerdefuhrer nur
noch Zugriff auf dieses Konto hat) betreffend die Zeitperiode vom 1. September 2023 bis
30. No- vember 2023 vor (Akte 2). Der Auszug umfasst rund 250 Bewegungen. Daraus
|&sst sich erkennen, dass er sich in dieser Zeit mindestens je einmal zusétzlich zu den von

der Soziakommission erwahnten Orten auch in N. , O. , P. ,
Q. ,R. ,F. ,S. T LU, ,

V. , W. , X. Y. ,Z. , AA. ,

AB. , AC. , AD. , AE. und AF. aufgehalten

haben muss. Eine Vielzahl der Belastungen kann jedoch anhand des K ontoauszugs ortlich
nicht zugeordnet werden. Esist festzustellen, dass er, wahrenddem er in den Wohngruppen
der C. |ebte, weder einen neuen Unterstiitzungswohnsitz begriindete noch jenen in
B. verlor. Dies, weil das teilbetreute Wohnen in der C. nach der
erwahnten Rechtsprechung als Aufenthalt in einem Heim im Sinne der Art. 5 und 9 Abs. 3
ZUG zu qualifizieren ist. So besteht doch ein gewisser Fremd- bestimmungs- und
Abhangigkeitsgrad, dadie C. die " Selbstbestimmung, Mitwirkung,
Eigenverantwortung, Hoffnung und Zuversicht" von erwachsenen Menschen mit einer
psychischen Beeintréchtigung fordert (vgl. Vision der C. ,[...] [letztmals
aufgerufen am 26. September 2024]), was — wie gesehen (E. 3.4) —weder zur
Neubegrindung noch zum Verlust seines Unterstiit- zungswohnsitzes fihrte. Genauso

verhdt es sich mit dem Aufenthalt im Regionalgefangnis F. im Rahmen der
Untersuchungshatt.
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2022 in den Kanton AG. und insbesondere nach B. zurlickgekehrt ist,

kann anhand der Akten nicht nachvollzogen wer- den. Der soeben erwadhnte K ontoauszug
indiziert zwar das in der Beschwerdeschrift erwdhnte Herumreisen in der Schweiz. Es lésst
jedoch, entgegen der Ansicht der Vorinstanz, keinen Riick- schluss auf seinen Aufenthalt in
den Wochen vor seiner Verhaftung zu und vermag eine Ruckkehr in den Kanton

AG. nicht auszuschliessen. Ausserdem wurde er in E. , einem
Nachbarort von B. , verhaftet und ist vermehrt im unweit gelegenen G.

gewesen. Unbehilflich sind diesbeziiglich auch die beidseits unbel egten Aussagen der
Parteien, er habe bzw. er habe kein soziales Netz in B. . Ferner kann die ortliche
Zustandigkeit nicht einzig aufgrund einer unklaren Wohn- und Lebenssitua- tion verneint
werden (vgl. E. 3.1). Die Vorinstanz durfte insbesondere nicht von Beginn weg anneh- men,
ein Nachfragen beim BeschwerdefUhrer hétte "keine Ergebnisse gezeitigt" und damit
vorweg- nehmen, er werde seiner Mitwirkungspflicht (Art. 24 SHG) nicht nachkommen. So
hétte sie dem Beschwerdefihrer bzw. der Beisténdin zumindest den Fragebogen zur
Zustandigkeitsklarung fur Personen ohne oder ohne feststehenden Unterstiitzungswohnsitz
(SKOS-Merkblatt, Anhang I1) ab- geben kénnen. Ausserdem wére es an der V orinstanz
gewesen, mit dem von ihr vermuteten zustan- digen Sozial hilfeorgan des Aufenthaltsortes
Kontakt aufzunehmen, zumal sie davon ausging, ortlich nicht zustandig zu sein. Falls sich
dieses ebenfalls al's unzustandig erachtet, |&ge ein negativer Kompetenzkonflikt vor. Fir
dessen Klérung sieht das ZUG kein spezielles Verfahren vor (vgl. SKOS- Merkblatt Ziff.
2). Jedoch wére esin einem solchen Fall gemass der Empfehlung der SKOS zum Umgang
mit negativen Kompetenzkonflikten zwischen den Kantonen (abrufbar unter: https://skos.c
h/fileadmin/user_upload/skos_main/public/pdf/Recht_und_Beratung/M erkbl aetter/201



2_Empfehlungen_Kompetenzkonflikte-d.pdf, besucht am 8. Oktober 2024) sinnvall,
zunéchst ein Einigungsverfahren zwischen den kantonalen Sozia@mtern durchzufthren,
bevor alenfalls ein Streitverfahren durchgefihrt wirde. Indem die Vorinstanz es
unterlassen hat, die fur die Beurteilung der Zusténdigkeit notwendigen Abklérungen zu
tétigen, hat sie den Sachverhalt unvollstandig fest- gestellt bzw. die Zustéandigkeit
ungentigend geklért. Sie konnte damit nicht, wie es notwendig wére (vgl. E. 3.3), dle
Elemente der dusserlichen Gestaltung seiner Lebensverhaltnisse berticksichtigen. 5. 5.1.
Zusammenfassend erweist sich die Abkl&rung des Sachverhalts bzw. der Zusténdigkeit
durch die Vorinstanz als ungeniigend. Die Angelegenheit ist deshalb fir weitere
Abklarungen im Sinne der Erwagungen an diese zurtickzuwei sen. Die Beschwerde (605
2024 84) ist damit gutzu- heissen und der Einspracheentscheid vom 19. April 2024 ist
aufzuheben. 5.2. Es werden keine Gerichtskosten erhoben (Art. 131 Abs. 1 und Art. 133
VRG). Das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege (605 2024 85) ist damit als
gegenstandsl os abzuschreiben. Eine Parteientschadigung ist nicht geschuldet. (Dispositiv
auf der nachsten Seite)
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(605 2024 84) wird gutgeheissen. Die Angelegenheit wird fir weitere Abklarungen im
Sinne der Erwé&gungen an die Sozialkom- mission Sense-Unterland zurtickgewiesen. 1. Es
werden keine Gerichtskosten erhoben. 111. Das Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege (605
2024 85) wird als gegenstandlos abge- schrieben. 1V. Zustellung. Gegen diesen Entscheid
kann innerhalb einer Frist von 30 Tagen ab Erhalt beim Bundesgericht, Schweizerhofquai 6,
6004 Luzern, Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten einge- reicht werden.
Diese Frist kann weder verlangert noch unterbrochen werden. Die Beschwerdeschrift muss
in drei Exemplaren abgefasst und unterschrieben werden. Dabei miissen die Griinde
angege- ben werden, weshalb die Anderung dieses Urteils verlangt wird. Damit das
Bundesgericht die Beschwerde behandeln kann, sind die verfiigbaren Beweismittel und der
angefochtene Entscheid mit dem dazugehdrigen Briefumschlag beizulegen. Das Verfahren
vor dem Bundesgericht ist grund- sétzlich kostenpflichtig. Freiburg, 17. Oktober 2024/bsc
Der Prasident Der Gerichtsschreiber-Berichterstatter

E.7

November 2014 E. 3.2.1 mit Hinweis auf THOMET, Rz. 110). Allzu hohe Anforderungen
darfen an den Heim- bzw. Anstaltsbegriff nicht gestellt werden. Namentlich Strafanstalten
und Untersuchungs- gefangnisse fallen unter diein Art. 5 bzw. 9 Abs. 3 ZUG erwéhnten
"anderen Einrichtungen” (vgl. WIZENT, Rz. 259; THOMET, Rz. 111, SKOS-Merkblatt
Ziff. 4; vgl. auch BGE 141V 255 E. 4). Tritt die "wohnsitzlose" Personin ein Heim ein,
muss sie ebenfalls vom Aufenthaltskanton unterstiitzt werden. Verlasst sie dieses und tritt
sie ohne Zutun des bis dahin zustandigen Sozialhilfeorgans in eéinem anderen Kanton erneut
in ein Heim ein, wechselt auch die sozia hilferechtliche Zustéandigkeit (SKOS-Merkbl att
Ziff. 6).
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