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Regeste

Urteil des|. Verwaltungsgerichtshofes des Kantonsgerichts | Straf- und
Massnahmenvollzug

Erwagungen

E.11

Gemaéss Art. 74 Abs. 3 des kantonalen Gesetzes vom 7. Oktober 2016 Uber den Straf- und
Massnahmenvollzug (SMVG; SGF 340.1), in Kraft seit dem 1. Januar 2018, sind
Beschwerden gegen die Ablehnung einer bedingten Entlassung aus einer Strafe direkt beim
Kantonsgericht zu erheben. Das Kantonsgericht ist somit zur Beurteilung der Beschwerde
zustandig (Art. 114 Abs. 2 des kantonalen Gesetzes vom 23. Mai 1991 Uber die
Verwaltungsrechtspflege, VRG; SGF 150.1). Der BeschwerdefUhrer ist zur Ergreifung des
Rechtsmittels legitimiert (Art. 76 VRG). Die Beschwerdefrist wurde eingehalten (Art. 79
Abs. 1 VRG in Verbindung mit Art. 30 Abs. 1 lit. b VRG). Ein Kostenvorschuss wurde
nicht einverlangt (Art. 143 Abs. 1 lit. b VRG). Auf die Beschwerde ist somit einzutreten.

E.12

Mit der Beschwerde an das Kantonsgericht konnen die Verletzung des Rechts einschliess-
lich Uberschreitung oder Missbrauch des Ermessens, sowie die unrichtige oder
unvollstandige
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werden (Art. 77 VRG). Die Unangemes- senheit kann vor dem Kantonsgericht nur geriigt
werden, wenn die Angelegenheit das Gebiet der 6ffentlichen Abgaben oder der
Sozialversicherungen betrifft, wenn sie der Beschwerde an eine zur Uberpriifung dieser
Ruge befugte Bundesbehtrde unterliegt oder ein Gesetz diesen Beschwerde- grund
ausdricklich vorsieht (Art. 78 Abs. 2 VRG). Diesist vorliegend nicht der Fall;
entsprechend ist in casu die Rige der Unangemessenheit ausgeschlossen. Ferner hat die
Beschwerdeinstanz nach Art. 96a Abs. 1 VRG Entscheide einer Behorde, der nach der
Gesetzgebung ein weiter Ermessensspielraum zusteht, mit Zurtickhaltung zu prifen.

E.2

Hat der Gefangene zwei Drittel seiner Strafe, mindestens aber drei Monate verbisst, so ist
er nach Art. 86 StGB bedingt zu entlassen, wenn es sein Verhalten im Strafvollzug
rechtfertigt und nicht anzunehmen ist, er werde weitere Verbrechen oder Vergehen
begehen. Die bedingte Entlassung stellt die Regel und die Verweigerung die Ausnahme dar.
Als letzte Stufe des Strafvollzugs soll sie dem Entlassenen dazu dienen, den Umgang mit
der Freiheit zu erlernen. Diesem spezial- praventiven Zweck stehen die Schutzbedirfnisse
der Allgemeinheit gegeniiber. Ob die mit einer bedingten Entlassung stets verbundene



Gefahr neuer Delikte hinnehmbar ist, hangt nicht nur vom Wahrscheinlichkeitsgrad der
Begehung einer neuen Straftat ab, sondern namentlich auch von der Bedeutung des bei
einem Ruckfall allfalig bedrohten Rechtsguts. Je htherwertigere Rechtsguter in Gefahr
sind, desto grosser ist das Sicherheitsinteresse der Allgemeinheit und desto geringer darf
das Risiko sein, das eine bedingte Entlassung mit sich bringt. Die Prognose tber das
kinftige Wohlverhalten ist in einer Gesamtwirdigung zu erstellen, welche primér die
neuere Einstellung des Téters zu seinen Taten, seine allfallige Besserung und die nach der
Entlassung zu erwartenden L ebensverhaltnisse berticksichtigt. Nur zweitrangig zu
berticksichtigen ist das Vorleben, die Personlichkeit und das Verhalten des Téaters wahrend
des Strafvollzugs. Im Sinne einer Differenzial prognose sind zudem die Vorziige und
Nachteile der Vollverbissung der Strafe denjenigen einer Aussetzung eines Strafrestes
gegentberzustellen. Die zustandige Behorde, vorliegend das WVBHA, priuft von Amtes
wegen, ob der Gefangene bedingt entlassen werden kann. Sie holt einen Bericht der
Anstaltsleitung ein und hort den Gefangenen an (Art. 86 Abs. 2 StGB). Eine Begutachtung
durch Sachverstandige schreibt das Bundesrecht an dieser Stelle nicht vor. Bel der
Beurteilung der Legal prognose kommt der zustdndigen Behdrde Ermessen zu. Nicht jede
noch so entfernte Gefahr rechtfertigt es, die bedingte Entlassung zu verweigern. Die
Ablehnung ist durch konkrete, gewichtige Anhaltspunkte zu belegen, die fir die Gefahr
neuer Rechtsbriiche sprechen und das Restrisiko als unvertretbar erscheinen lassen. Wird
auf eine Gesamtwurdigung aler fur die Prognose relevanten Umsténde verzichtet und die
gunstige L egalprognose allein gestiitzt auf ein Element verneint, kann dies eine
Ermessensiiberschreitung darstellen (BGE 1331V 201 E. 2.3; 124 1V 193 E. 5b/bb; Urteile
BGer 6B_441/2018 vom 23. Juli 2018 E. 2.1.; 6B_208/2018 vom 6. April 2018 E. 1.2;
6B_836/2017 vom 10. Januar 2018 E. 2.2; 6B_229/2017 vom 20. April 2017 E. 3.1;
6B_93/2015 vom 19. Mai 2015 E. 4.1; 4.2; 6B_664/2016 vom 22. September 2016 E. 1.2.1;
Urtell VGer ZH VB.2016.00174 vom 14. September 2016 E. 2.3 m.w.H.).

E.21

Der BeschwerdefUhrer macht in seiner Eingabe vom 16. Juli 2018 geltend, die Vorinstanz
habe durch die Verweigerung der bedingten Entlassung ihr Ermessen missbraucht.
Namentlich soll sie das Kriterium der zu erwartenden L ebensverhaltnisse nach der
Entlassung negativ eingestuft haben und dabei vollig ausser Acht gelassen haben, dass dem
Beschwerdefihrer beztiglich aller anderen Kriterien durchaus eine gunstige Prognose
gestellt werden kdnne. So sei er ein Ersttéter, der weder einschl&gig vorbestraft sei, noch
sich sonst etwas habe zu Schulden
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begangenen Taten zwar nicht um leichte, aber auch nicht besonders schwer wiegende
Delikte, da unter die Tatbestande der Pornografie (Art. 197 StGB) und der sexuellen
Handlungen mit Kindern (Art. 187 StGB) auch weit schwerwiegendere Ubergriffe fallen
wirden. Im Ubrigen weist er darauf hin, dass das Kriterium des tadellosen Verhaltensim
Strafvollzug a's erflllt zu beurteilen sei, zumal er sich geméss dem Bericht der Direktion
der Strafanstalten von Bellechasse vom 18. Ma 2018 im Strafvollzug vorbildlich verhalte.
Der BeschwerdefUhrer bringt sodann hauptséchlich auch vor, dass er seit der Inhaftierung
und der psychiatrischen Begutachtung vom 30. Mai 2016 u.a. mit Hilfe eines Therapeuten
intensiv an sich und seiner Personlichkeit habe arbeiten und sich mit seinem Fehlverhalten
habe auseinander- setzen konnen. Es habe ein erhebliches Umdenken in Bezug auf sein
deliktisches Verhalten stattgefunden. Er stehe zu seinen Taten, bereue diese zutiefst und



wolle keinesfallsin alte Verhaltensmuster zurtickfallen. Dies zeige sich auch daran, dass er
die Betreuung durch das Freiburger Netzwerk fiir psychische Gesundheit schétze, als sehr
hilfreich empfinde und dort gut mitarbeite. Er sei Giberzeugt und gewillt, nicht mehr
ruckfallig zu werden. Der Ruckfall nach Entlassung aus der ersten Phase der
Untersuchungshaft sei passiert, bevor die therapeutische Intervention aufgenommen wurde
und die Aufarbeitung der Straftaten begonnen habe. Er sei sich der moglichen Gefahren,
welche fr ihn im Umgang mit sozialen Netzwerken bestiinden, durchaus bewusst, habe
jedoch Dank der Therapie und seiner personlichen Weiterentwicklung Strategien
entwickeln konnen, die ihm dabei helfen wirden, sich nur noch im legalen Rahmen in
diesen Netzwerken zu bewegen. Unter diesem Aspekt miisse auch die mit Gutachten vom
30. Mai 2016 prognostizierte, hohe Ruckfallgefahr beurteilt werden. Zu den

L ebensumsténden nach der Entlassung fuhrt er an, es moge zwar zutreffend sein, dass sich
diese, im Vergleich zur Zeitspanne wahrend der er seine Straftaten beging, nicht gross
verandert hétten, allerdings habe er sich wahrend seiner Haftstrafe — wie oben dargelegt —
verandert. Er habe Pléane fir die Zukunft und wolle sich eine Arbeitsstelle im Bereich
Gastronomie suchen und anschliessend in eine eigene Wohnung oder ein betreutes Wohnen
ziehen. Fir die erste Zeit nach der Entlassung konne er zu seiner Mutter und deren Freund
ziehen, welche ihm im Alltag unterstiitzend zur Seite stehen konnten. Insbesondere zu
seiner Mutter pflege er eine enge Beziehung. Auch wenn die Lebens- umstéande nicht
optimal sein mogen, durften sich diese auch nach Vollzug der Reststrafe kaum gegdndert
haben. Abschliessend fugt der Beschwerdefuhrer an, das Ruckfallrisiko bei einer bedingten
Entlassung sei nicht hoher einzustufen als bei einer VVollverbiissung der Strafe. Selbst wenn
von ihm eine Gefahr ausginge, sei nicht ersichtlich, inwiefern das Absitzen bis zum
Strafende das Ruckfallrisiko mindern sollte. Aufgrund des eindeutig erfolgten
Sinneswandels und der festen Entschlossenheit des Beschwerdefiihrers, seine Problemein
den Griff bekommen zu wollen, sei die Wahrscheinlich- keit der Begehung weiterer Delikte
(schon jetzt) derart gering, dass sich eine Verweigerung der bedingten Entlassung nicht
rechtfertige.

E.22

Gegen die Vorbringen des Beschwerdefuihrers wendet die V orinstanz mit Stellungnahme
vom 25. Juli 2018 ein, estreffe zwar zu, dass unter die Tatbesténde der Pornografie (Art.
197 StGB) sowie der sexuellen Handlungen mit Kindern (Art. 187 StGB) weit
schwerwiegendere Uber- griffe fallen wiirden. Sie weist jedoch auch darauf hin, dassesim
vorliegenden Fall eine hohe Anzahl an Opfer gab und das VVorgehen des
Beschwerdefihrers, insbesondere beziiglich dem Aufbau eines komplexen L tigengebaudes
fUr die Hintergehung einiger seiner Opfer sehr besorgniserregend sei. Nicht zu
unterschétzen seien auch die psychol ogischen Folgen, welche die Opfer teilweise erlitten
hétten. Betreffend der L ebensumsténde nach Entlassung sel unklar, inwieweit seine Mutter
ithn nach der Entlassung unterstiitzen konne, da die Behérden nicht tber
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Hospitalisierung informiert seien. Die Vorinstanz ist im Ubrigen der Meinung, dass die
Vollverblssung der Strafe im Vergleich zur bedingten Entlassung nach zwel Dritteln der
Strafe sehr wohl einen Einfluss auf das Ruckfallrisiko habe. Einerseits soll die
Vollverblissung der Strafe eine bessere Vorbereitung der L ebensumsténde in Freiheit
ermoglichen, andererseits soll der Beschwerdefiihrer dadurch auch seine therapeutische
Arbeit intensivieren und sich noch ausfihrlicher mit den von ihm begangenen Straftaten



auseinandersetzen konnen, was das Ruckfallrisiko voraussichtlich senken werde. Beziiglich
der Vorbereitung der Lebensumstande sei eine Kontaktaufnahme mit der zustéandigen
IV-Stelle zwecks allfélliger Unterstiitzungsl eistungen geplant. Des Weiteren werde sich die
JVBHA an den zustandigen Sozialdienst wenden, um die alfallige Organisation einer
Tagesstruktur zu thema- tisieren. Diese V orbereitungen bréuchten Zeit und hétten zwischen
Erhalt des Urteilsdispositivs und der zwei Drittel der Strafdauer nicht abgeschlossen werden
konnen.

E.23

Im vorliegenden Fall ist unbestritten, dass der Beschwerdefuhrer nicht einschlégig vorbe-
straft ist. Diese Tatsache wurde von der Vorinstanz in ihrer Gesamtwiirdigung durchaus
positiv berlicksichtigt (vgl. Ziff. 5.1 des Entscheids vom 6. Juni 2018). Gleiches gilt auch
fUr das Verhalten des Beschwerdefuhrers im Strafvollzug, welches gestiitzt auf den Bericht
der Direktion der Anstalten von Bellechasse vom 18. Ma 2018 von der Vorinstanz als gut
bezeichnet wurde (vgl. Ziff. 4.1 bzw. 5.3 des Entscheids vom 6. Juni 2018). Es ertibrigt sich
daher an dieser Stelle, auf diese Prognoseel emente weiter einzugehen, zumal dem Verhalten
im Strafvollzug legal prognos- tisch grundsétzlich nur dann Bedeutung zukommt, wenn es
RuckschlUisse auf mogliche Verhaltensweisen in Freiheit zuldsst (vgl. KOLLER in
BRAGGER [Hrsg.], Das schwei zerische Vollzugslexikon, 2014, S. 82; BGE 104 |V 281 E.
2), was vorliegend nicht der Fall ist und daher offengelassen werden kann.

E.231

Soweit der BeschwerdefUhrer vorbringt, unter den Tatbestand der Pornografie im Sinne von
Art. 197 StGB bzw. der sexuellen Handlung mit Kindern nach Art. 187 StGB wurden auch
weit schwerwiegendere Ubergriffe fallen, geht dieser Einwand an der Sache vorbei, da
dieser Aspekt —wieim vorliegenden Fall —in erster Linie durch das Strafgericht bei der
Straf zumessung zu berticksichtigen ist. Flr die Beurteilung der bedingten Entlassung sind
die begangenen Delikte und Umsténde der Tatbegehung nur dann massgebend, wenn sie
RuckschlUsse auf die Téater- personlichkeit geben
(BAECHTHOLD/WEBER/HOSTETTLER, Strafvollzug, 3. Aufl. 2016, S. 267). Soweit
seine Darlegungen demzufolge in casu Uberhaupt zu berticksichtigen wéaren, wirde sich
vielmehr eine negative bzw. héchstens neutrale Bewertung aufdréngen. Denn selbst wenn
die Intensitét der Eingriffe in das Rechtsgut der sexuellen Integritét von Kindern in casu
maoglicher- weise nicht so ausgepragt ist wie in anderen Fallen, gélte es beztglich der
Schwere der Delikte, wie von der Vorinstanz in ihrer Stellungnahme vom 25. Juli 2018 zu
Recht vorgebracht, dennoch zu berlicksichtigen, dass von den Taten des Beschwerdefthrers
eine hohe Anzahl Opfer betroffen waren und der BeschwerdefUhrer zudem in zahlreichen
Fallen ein tauschendes, wenn nicht sogar hinterhaltiges Verhalten an den Tag gelegt hat.
Dies hatte fur einige Jugendliche schwerwiegende Folgen und fuhrte dazu, dass sich diese
in psychologische Behandlung begeben mussten. Der Einwand des BeschwerdefUhrers |asst
zudem vielmehr darauf schliessen, dass der Beschwerde- fihrer zu einer Bagatellisierung
seiner Taten neigt (vgl. dazu Urteil des Gerichts des Sensebezirks vom 16. Mérz 2018, E.
2.2.).

E.23.2

Bezuglich den Vorbringen des Beschwerdefiihrers, wonach bei ihm ein Umdenken
stattgefunden habe und er mit Hilfe eines Therapeuten an sich und seiner Personlichkeit
habe arbeiten kénnen, l&sst sich dem vorinstanzlichen Entscheid entnehmen, dass diese



Punkte in verschiedener Form in die Gesamtbeurteilung eingeflossen sind: Die Vorinstanz
stellte einerseits
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gelernt zu haben scheine, zu seinen Taten stehe und diese bedaure (vgl. Ziff. 5.1 bzw. 5.4
des Entscheids vom 6. Juni 2018). Diesist a's positive Einschdtzung zu verstehen. Die
Vorinstanz hegt allerdings Zweifel daran, ob sich der Beschwerdefuhrer der moglichen
Versuchung bewusst ist, der er sich aussetzt, wenn er sich weiterhin in sozialen Netzwerken
bewegt. Soweit in seinem Vollzugsplan vom 30. Mai 2018 mehr- fach die Rede von einem
Zugangsverbot zu sozialen Netzwerken ist, der Beschwerdefiihrer auch anlasslich seiner
Anhorung vom 1. Juni 2018 auf die in diesem Zusammenhang mégliche Problematik
hingewiesen wurde und er einen vollstandigen Verzicht dennoch nicht in Betracht zieht,
sind die von der Vorinstanz in diesem Rahmen gedusserten Zweifel durchaus berechtigt.
Dem Beschwerdefihrer gelingt es sodann auch nicht, diese Zweifel mit den Ausfuhrungen
in seiner Beschwerde vom 6. Juli 2018 auszurdumen. Er bringt zwar vor, er habe Strategien
entwickeln kdnnen, sich nur noch im legalen Rahmen in diesen Netzwerken zu bewegen,
alerdings lasst sich eine objektiv nachvollziehbare Auseinandersetzung mit seinen Taten
nicht erkennen. So fuhrt er einerseits an keiner Stelle aus, weshalb ein Verzicht auf soziale
Netzwerke fur ihn nicht in Frage kommt. Andererseits |asst er offen, wie die angeblich
erarbeiteten Strategien konkret aussehen. Dies ware aber insbesondere mit Blick auf die zu
erwartenden Leben- sumstande nach der Entlassung von grosser Bedeutung, damit
sichergestellt werden kann, dass sich die diesbezligliche Problematik der fehlenden Struktur
bzw. Beschéaftigung, welche letzten Endes zur Tatbegehung beigetragen hat, nicht
wiederholt. Diesbeziiglich gilt es zu beriick- sichtigen, dass beim Beschwerdefihrer nicht
nur eine Storung der sexuellen Orientierung zu diskutieren ist, sondern die Taten bzw.
deren Aufarbeitung in engem Zusammenhang stehen zu der bei ihm diagnostizierten,
kognitiven Leistungseinschrankung im Grenzbereich zu einer leichten
Intelligenzminderung (vgl. Gutachten vom 30. Mai 2016, S. 40). Diese fiihrt gemé&ss dem
Gutachten dazu, dass esihm nur erschwert moéglich ist, ein realistisches Bild der eigenen
Person zu entwickeln (vgl. Gutachten vom 30. Mai 2016, S. 36 f.; 40). Zudem wurden ihm
eine hohe Suggestibilitét bzw. unreife Abwehrmechanismen, namentlich Mechanismen der
Verleugnung und Verdrangung, der Projektion, der primitiven Idealisierung sowie der
Entwertung attestiert (a.a.O., S. 34 f.). Auch beztglich des Grads der Reife einer allféligen
Besserung zeichnet sich ein dhnliches Bild ab: Die Begriindung des BeschwerdefUhrers,
weshalb er nach der Entlassung aus der Untersuchungs- haft im Frihling 2016 direkt wieder
ruckfallig geworden sei (noch keine therapeutische Intervention bzw. keine Aufarbeitung
der Straftaten), l&sst sich zwar nachvollziehen, allerdings kann aus dem Umstand, dass sich
der Beschwerdefuhrer danach angeblich mit seinen Taten (auch mit Hilfe eines
Therapeuten) ause nandersetzen konnte — entgegen seiner Auffassung — nicht ohne weiteres
darauf geschlossen werden, dass die mit Gutachten vom 30. Mai 2016 a's,, hoch®
eingestufte Ruckfallgefahr seither abgenommen hat, zumal es gemass dem genannten
Gutachten zur Minimierung des Ruckfallrisikos nicht nur einer entsprechenden
therapeutischen Intervention sondern auch der Unterstiitzung bei der Lebensbewaltigung
bedarf (vgl. dazu nachfolgend). Sodann ist es— wie bereits erwahnt — ohnehin héchst
zweifelhaft, ob der Beschwerdefiihrer tatsachlich in dem von ihm dargelegten Umfang an
seiner Personlichkeit arbeiten konnte. Denn die mit Urteil vom 16. Marz 2018 vom Gericht
des Sensebezirks ausgesprochene, ambulante Massnahme nach Art. 63 StGB (welche
gleichzeitig mit der Freiheitsstrafe umzusetzen ist) wurde von der Vorinstanz erst mit



Entscheid vom 19. Juli 2018 angeordnet, weshalb nicht davon auszu- gehen ist, dass der
Beschwerdefiihrer bisher bereits davon profitieren konnte. Zur vorgéngigen Betreuung des
Beschwerdefiihrers durch das Freiburger Netzwerk fur psychische Gesundheit 18sst sich den
Akten zudem einzig entnehmen, dass eine entsprechende Betreuung wahrend des
Strafvollzugs in den Anstalten Bellechasse erfolgte. Dort trat der Beschwerdefthrer jedoch
erst
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Stellungnahme der Direktion der Straf- anstalten von Bellechasse vom 18. Mai 2018 sowie
Rapport Freiburger Strafanstalt FRSA vom 22. Juni 2018). Die Akten lassen im Ubrigen
nicht darauf schliessen und es wird von Beschwerde- fuhrer auch nicht vorgebracht, dass er
schon vorher, d.h. wahrend des vorzeitigen Strafvollzugs im Zentralgefangnis Freiburg (seit
dem 19. Oktober 2016, vgl. Vollzugsplanung vom 30. Mai 2018) therapeutisch betreut
wurde. Angesichts der Einschétzungen der psychiatrischen Expertin Dr. med. B.

und der noch sehr kurzen Therapiedauer erscheint es wenig realistisch, dass der
Beschwerdefiihrer seine Verhaltensmuster bereits zum jetzigen Zeitpunkt nachhaltig
verandern konnte. Dies umso weniger a's sich das von ihm vorgebrachte Umdenken
objektiv nicht nachvollziehen Iasst. Gestiitzt auf diese Uberlegungen kann der Vorinstanz
somit kein Vorwurf gemacht werden, wenn sie weder das Prognoseelement der neueren
Einstellung des Beschwerdefiihrers zu seinen Taten noch der allféligen Besserung positiv
beurteilt. Ferner bringt sie, u.a. mit Hinweis auf die negative Stellung- nahme der Direktion
der Anstalten von Bellechasse, sodann zu Recht auch vor, dass die Vollver- biissung der
Strafe im Vergleich zur Entlassung nach zwei Dritteln der Strafdauer sehr wohl einen
Einfluss auf das Ruckfallrisiko haben kann (sog. Differenzialprognose), zumal der
Beschwerde- fuhrer dadurch seine Therapiearbeit intensivieren bzw. mit der ambulanten
Massnahme nach Art. 63 StGB beginnen kann und sich die L ebensumstande nach seiner
Entlassung besser vorbereiten lassen (vgl. nachfolgend).

E. 233

Was die Lebensumstande des Beschwerdefihrers nach seiner Entlassung betrifft, kann im
Ubrigen zutreffend auf die Ausfiihrungen der Vorinstanz verwiesen werden (vgl. Ziff. 5.5.
f.). Auch der Beschwerdefiihrer anerkennt, dass sich diesbeztiglich, im Vergleich zur
Zeitspanne wahrend der er seine Straftaten begangen hat, nicht viel verandert hat. Die
Ausgestaltung der L ebens- verhaltnisse nach Entlassung des Beschwerdefihrers aus dem
Strafvollzug ist — wie bereits dargelegt — eng verknlpft mit der Problematik der
psychischen Stérung bzw. der kognitiven Leistungseinschrankung des Beschwerdefuhrers
und mit der damit zusammenhangenden Rickfallgefahr. Beziiglich diesem
Prognoseelement bleibt schliesslich auch anzumerken, dass unabhangig davon, ob sich die
Mutter des Beschwerdefuhrers im Krankenhaus befindet oder nicht, aufgrund derer
gesundheitlichen Probleme (vgl. dazu Anhdrungen vom 1. sowie 26. Juni 2018) und der
entsprechenden V orgeschichte (vgl. dazu Gutachten vom 30. Mai 2016, insbesondere S. 18)
momentan nicht davon ausgegangen werden kann, dass diese ihn bei seiner Lebens-
bewaltigung angemessen unterstitzen kann.

E.234

Zusammenfassend gelangt das Kantonsgericht demnach zum Schluss, dass, selbst wenn
sich die Einstellung des Beschwerdefihrers zu seinen Taten verandert haben sollte, was
mangels nachvollziehbarer Auseinandersetzung mit den Taten zu bezweifelnist, die



L egal prognose unter Gesamtwuirdigung aller vorliegenden Umstande dennoch ungiinstig
ausfallt. Die von der Vorinstanz negativ bewerteten Prognosel emente, wie insbesondere der
Grad der Reife einer allfélligen Besserung sowie die zu erwartenden L ebensumstande nach
der Entlassung, fallen stérker ins Gewicht als die vom Beschwerdef ihrer vorgebrachten und
von der Vorinstanz grundsétzlich positiv bewerteten Prognoseel emente des V orlebens und
des Verhaltens des Tétersim Strafvollzug. Aufgrund der Umstande im vorliegenden
Einzelfall kann nicht davon ausgegangen werden, dass sich die Situation seit dem
obengenannten Gutachten dermassen verandert hat, als dass von einer tieferen
Ruckfallgefahr auszugehen wére. Der Vorinstanz kann demnach gefolgt werden, wenn sie
zur Beurteilung der Ruckfallgefahr nach wie vor auf das Gutachten vom 30. Mai 2016
abstitzt und die bedingte Entlassung zudem auch unter Bezugnahme auf die

Differenzia prognose verweigert.
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E.3

Aufgrund des Gesagten ist festzustellen, dass die Vorinstanz alle fur die Frage der
bedingten Entlassung zu berticksichtigenden prognoserel evanten Umstande in korrekter
Weise einer Gesamtwirdigung unterzogen hat, ohne dabei den ihr zustehenden weiten
Ermessensspielraum zu missbrauchen. Soweit sich die Verweigerung der bedingten
Entlassung, wie dargelegt, nicht nur auf die L ebensumsténde nach der Entlassung abstiitzt,
Ist sie nicht zu beanstanden, zumal das Sicherheitsinteresse bzw. das Schutzbeduirfnis der
Allgemeinheit in der Gesamtwrdigung deutlich dem eingangs dargel egten
spezialpréaventiven Zweck der bedingten Entlassung Uberwiegt. Ein Abweichen von der in
der Regel zu gewahrenden bedingten Entlassung rechtfertigt sich vorliegend sodann
insbesondere auch mit Blick auf das auf dem Spiel stehende, bedeutsame Rechtsgut der
sexuellen Integritét von Kindern. Der Entscheid der Vorinstanz ist folglich zu bestatigen
und die Beschwerde vom 6. Juli 2018 vollumfanglich abzuweisen.

E.4

Mit Eingabe vom 6. Juli 2018 ersuchte der Beschwerdeflihrer um Gewahrung der
unentgeltlichen Rechtspflege.

E.41

Nach Art. 142 Abs. 1 VRG hat Anspruch auf unentgeltliche Rechtspflege, wer nicht ge-
nigend Mittel besitzt, um ohne Beschrankung des notwendigen L ebensunterhalts fir sich
oder seine Familie die Kosten eines Verfahrens bestreiten zu konnen. Die unentgeltliche
Rechtspflege wird nach Art. 142 Abs. 2 VRG nicht gewahrt, wenn das Verfahren fir eine
vernunftige Prozess- partei von vornherein aussichtslos erscheint. Die prozessuale
Beduirftigkeit beurteilt sich nach der gesamten wirtschaftlichen Situation des
Rechtsuchenden im Zeitpunkt der Einreichung des Ge- suchs. Dazu gehoren einerseits
samtliche finanziellen Verpflichtungen, anderseits die Einkom- mens- und
Vermogensverhdtnisse (BGE 135 1 221 E. 5.1 mit Hinweisen). Als aussichtslos sind
Begehren anzusehen, bei denen die Gewinnaussichten betréchtlich geringer sind alsdie
Verlustgefahren und die deshalb kaum als ernsthaft bezeichnet werden kdnnen. Ein
Begehren gilt hingegen nicht al's aussichtslos, wenn sich Gewinnaussichten und
Verlustgefahren ungefahr die Waage halten oder jene nur wenig geringer sind als diese.
Massgebend ist, ob eine Partel, die Uber die nétigen Mittel verfigt, sich bei verninftiger
Uberlegung zu einem Prozess entschliessen wiirde. Eine Partei soll einen Prozess, den sie



auf elgene Rechnung und Gefahr nicht fihren wirde, nicht deshalb anstrengen kénnen, weil
er sie—zumindest vorlaufig — nichts kostet. Ob im Einzelfall gentigende Erfolgsaussichten
bestehen, beurteilt sich aufgrund einer vorlaufigen und summarischen Priifung der
Prozessaussichten, wobel die Verhaltnisse im Zeitpunkt der Einreichung des Gesuchs
massgebend sind (BGE 142 111 138 E. 5.1 mit Verweis auf BGE 139 111 475 E. 2.2; 138 111
217 E. 2.2.4).

E.4.2

Vorliegend erweist sich die finanzielle Bedurftigkeit aufgrund der Akten al's nachgewiesen,
und das Verfahren erschien nicht von vornherein aussichtslos. Die Erteilung der
unentgeltlichen Rechtspflege erscheint daher vorliegend begriindet.

E.43

Im Rahmen des Gesuchs um unentgeltliche Rechtspflege ersucht der Beschwerdefihrer um
die Zuweisung eines Rechtsbeistandes nach Art. 143 Abs. 2 VRG und verlangt die
Einsetzung von Rechtsanwalt Stefan Rolli as unentgeltlichen Rechtsbeistand. Gemass Art.
143 Abs. 2 VRG umfasst die unentgeltliche Rechtspflege auch die Zuweisung eines
Rechtsbeistands, wenn dies aufgrund der Schwierigkeit der Angelegenheit nétig ist. Nach
der

Kantonsgericht KG Seite 9 von 10 bundesgerichtlichen Rechtsprechung hat die bedurftige
Partei Anspruch auf unentgeltliche Verbeistandung, wenn ihre Interessenin
schwerwiegender Weise betroffen sind und der Fall in tatséchlicher und rechtlicher Hinsicht
Schwierigkeiten bietet, die den Beizug eines Rechtsvertreters erforderlich machen. Falls das
in Frage stehende Verfahren besonders stark in die Rechtsposition des Betroffenen
eingreift, ist die Bestellung eines unentgeltlichen Rechtsvertreters grundsétzlich geboten.
Die sachliche Notwendigkeit eines Rechtsbeistands ist nicht bereits dadurch
ausgeschlossen, dass das in Frage stehende Verfahren von der Offizialmaxime oder dem
Untersuchungsgrundsatz beherrscht wird (BGE 128 | 225 E. 2.5.2. m.w.H.; 119 |a 264 E.
3b; Urteil KG FR 601 2017 104/105 vom 27. Mérz 2018). Die bedingte Entlassung aus dem
Strafvollzug bereitet in dem meisten Féllen keine grossen Schwierigkeiten, zumal der
Inhaftierte haufig vom Sozialdienst des Gefangnisses unterstiitzt wird. Es bedarf somit in
der Regel (zumindest im verwaltungsrechtlichen Verfahren) keiner Einsetzung eines
Rechtsbeistandes (vgl. Urteil KG FR 601 2017 104 vom 27. Mérz 2018). Im vorliegenden
Fall rechtfertigt sich die Einsetzung eines Rechtsbei standes allerdings aufgrund der
Umstande (intellektuelle Grenzbegabung sowie mangel nde Franzési schkenntnisse des
Beschwerdefiihrers, zahlreiche Dokumente in franzdsischer Sprache), sodass fur das
vorliegende Verfahren Rechts- anwalt Stefan Rolli a's unentgeltlicher Rechtsbeistand
bestimmt wird. Das Gesuch des Beschwerdefiihrers um Gewahrung der unentgeltlichen
Rechtspflege und um die Zuweisung eines Rechtsbeistands ist somit gutzuheissen (601
2018 188).

E.44

Rechtsanwalt Rolli reichte am 23. August 2018 eine Kostenliste ein. Darin macht er einen
Zeitaufwand von 5.75 Stunden und ein Honorar von CHF 180.- pro Stunde geltend.
Rechtsanwalt Rolli ist als amtlicher Rechtsbeistand daher eine Entschadigung von CHF
1062.30 (Honorar und Auslagen) zuztglich MwSt. (zu 7.7 %) von CHF 81.80,
zuzusprechen (vgl. Art. 11 und 12 TarifVJ). Die gesamte Entschédigung von CHF 1°144.10
ist durch den Staat Freiburg zu tbernehmen.



E. 45

Die Gerichtskosten zu Lasten des unterliegenden Beschwerdeflhrers werden auf CHF
1'000.- festgesetzt. Von deren Erhebung wird aufgrund der gewahrten unentgeltlichen
Rechtspflege absehen. (Dispositiv auf der nachsten Seite)

Kantonsgericht KG Seite 10 von 10 Der Hof erkennt: I. Die Beschwerde (601 2018 187)
wird abgewiesen; der Entscheid des Amts fur Justizvollzug und Bewahrungshilfe vom 6.
Juni 2018 wird bestétigt. 11. Das Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege
(601 2018 188) wird gutgeheissen. I11. Die Verfahrenskosten zu Lasten des
Beschwerdefihrers werden auf CHF 1°000.- festgesetzt. VVon deren Erhebung wird
aufgrund der gewdahrten unentgel tlichen Rechtspflege abgesehen. IV. Rechtsanwalt Stefan
Rolli wird im Rahmen der gewdahrten unentgel tlichen Rechtspflege eine Entschédigung von
CHF 1'144.10 (inkl. MwSt. von CHF 81.80) zugesprochen. Dieser Betrag geht zu Lasten
des Staates Freiburg. V. Zustellung. Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen ab
Zustellung Beschwerde beim Bundesgericht eingereicht werden. Gegen die Festsetzung der
Hohe der Verfahrenskosten sowie der Entschadigung des zugewiesenen Rechtsbeistands ist
innert 30 Tagen die Einsprache an die Behotrde, die entschieden hat, zuléssig, sofern nur
dieser Teil des Entscheides angefochten wird (Art. 148 VRG). Freiburg, 11. September
2018/jko Die Prasidentin: Die Gerichtsschreiberin:
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