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Regeste

Arrét de la Chambre pénale du Tribunal cantonal | Einstellung des Verfahrens (Art. 319 ff.
StPO)

Erwagungen

E.1l

L’ ordonnance de classement a été notifiée aux recourants le 20 février 2015. Le recours
déposé par les parents de la victime, qui ont qualité pour recourir, le 2 mars 2015 I’a donc
étédansledéla de 10 joursfixéal art. 396 al. 1 CPP. Motivé et doté de conclusions, il est
recevable en laforme.

E.2

Dans son ordonnance, e procureur aretenu que le feu était tenu sous strict contrdle, rien ne
laissant présager qu’ un coup de vent fortuit emporterait une braise jusque dans lafoule, et
gu’ aucune violation de devoirs de prudence et de négligence, ni aucune faute ne pouvait
étre mise en évidence tant du coté des pompiers que du coté des organisateurs du carnaval.

Il arejeté les requétes de preuves tendant a déterminer quelles mesures avaient été prises, au
vu des directives applicables, pour assurer la sécurité des personnes lors de la manifestation
2014, pour quelles raisons aucune vérification de lafabrication du E. N avait été
effectuée et aucune mesure visant a prévenir lesincendies et I’ accident du 2 mars 2014

N’ était prévue dans le concept de sécurité valideé par la police cantonale et quelles mesures
avaient été prises lors de la manifestation 2015. La procédure adgaréveé, par les auditions
auxquelles le procureur a procédé, les mesures qui avaient été prises pour assurer la sécurité

lors de la manifestation 2014 et les motifs, exposes par le capitaine F. , pour
lesquel s aucune vérification de la fabrication du E. N’ était effectuée, soit la
confiance dans les personnes qui le fabriquent (audition de F. , PV p. 14, li. 247-8,

DO 3013). C est donc avec raison que le procureur arejeté ces deux requétes. Il n’en va pas
de méme des deux autres requétes. Les rapports établis chaque année par |e capitaine

F. (DO 8042 a 8049) mentionnent tous, depuis |’ année 2006, que e danger
principal est représenté par les bouts de tissus et la paille en feu qui S envolent sur les
spectateurs et que, heureusement, il faisait beau et qu’il N’y avait pas ou pas trop de vent,
gue laplace H. est trop petite et ne se préte pas bien pour faire un périmetre de
securité plus grand, alors que laplace . est parfaite. S agissant du vent, le
capitaine F. adéclaré que, depuis qu'il est en fonction, soit depuis 1998 (PV p.
12, 1i. 302, DO 3011), il avait d0 2 ou 3 foisretarder lamise afeu car il y avait trop de vent,
maisqu’il y avait toujours eu finalement une mise afeu du E. (PV p.13,1i.316 a
318, DO 3012). Il adéclaré qu'il envoyait ces rapports au commandant et que celui-ci les
envoyait alapolice locale pour information (PV p. 13, li. 329-330, DO 3012) et que,
normalement, le comité d’ organisation en recevait une copie, le commandant du feu ou



I"inspecteur du feu de laville devant laleur envoyer (PV p. 15, li. 393-4, DO 3014); or

J. , Co-président du comité d’ organisation, a affirmé n’ avoir pas regu copie de ces
rapports (DO 9030). Il ressort de ce qui précede que, depuis de nombreuses années, le
rapport du capitaine des pompiers mentionne que laplace H. est trop petite pour
pouvoir agrandir le périmetre de sécurité et que le danger principal est représenté par les
bouts de tissus et la paille en feu qui s envolent sur les spectateurs. Le rapport 2009 précise
méme: « On prend toujours des risques. Les bouts de tissus en feu s’ envolent sur les gens,
unjour, il vay avoir des brilés » (DO 8046). Compte tenu de ces avertissements répétés
année apres année, il N’ est pas possible d’ affirmer, ainsi que le fait le procureur, et méme si
la plupart des débris et braises sont tombés al’ intérieur du périmetre de sécurité, querien ne
laissait présager qu’ un coup de vent fortuit emporterait une braise jusque dans la foule.
Cette possibilité avait été annoncée depuis longtemps. |l était en conséquence indispensable
de compléter lesinvestigations pour déterminer qui aregu les rapports du capitaine

F. , aqui ils ont été transmis, pourquoi aucune mesure particuliere n’a
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annonceés, qui aurait di prendre ces mesures et pourquoi celan’a, apremiére vue, pas été
fait. Les nouvelles mesures prises pour le carnaval 2015 peuvent permettre de déterminer ce
qui aurait pu étre fait déja des années auparavant. Le recours doit en conséquence étre
admis, I’ ordonnance de classement du 19 février 2015 étant annulée et la cause étant
renvoyée au ministére public pour complément d’ instruction dans le sens des considérants.

E.3

a) Lerecours étant admis, les frais de procédure doivent étre mis alacharge del’ Etat. Ils
sont fixés a 677 francs (émolument: 600 francs; débours: 77 francs). b) Les recourants ont
conclu al’allocation d’ une indemnité de partie. L’ art. 434 al. 1 CPP prévoit effectivement
une telle indemnité, tout en déclarant applicable’ainéa 2 del’ art. 433 CPP. Or celui-ci
dispose que le requérant doit chiffrer et justifier ses prétentions et que, a défaut, I’ autorité
pénale n’ entre pas en matiere sur lademande. Or en |’ espece, les recourants n’ ont ni chiffré
leur conclusion, ni nel’ont justifiée et n’ont en particulier pas produit a cet effet laliste de
frais détaillée de leur mandataire. La Chambre ne peut dés lors pas entrer en matiére sur
cette conclusion qui doit étre rejetée. la Cour arréte: |. Le recours est admis. Partant,

I’ ordonnance de classement du 19 février 2015 est annulée et la cause est renvoyée au
ministére public pour complément d’instruction dans le sens des considérants. 11. Larequéte
d’ indemnité de partie est regjetée. I11. Lesfrais de procédure sont mis ala charge de I’ Etat.
Ils sont fixés a 677 francs (émolument: 600 francs; débours: 77 francs). IV.
Communication. Cet arrét peut faire I'objet d'un recours en matiere pénale au Tribunal
fédéral danslestrentejours qui suivent sa notification. La qualité et les autres conditions
pour interjeter recours sont déterminées par les art. 78 a81 et 90 ssdelaloi sur le Tribunal
fédéral du 17 juin 2005 (LTF). L'acte de recours motiveé doit étre adressé au Tribunal
fédéral, 1000 Lausanne 14. Fribourg, le 2 juillet 2015/Igu Président Greffiére
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