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Regeste

Urteil des Kindes- und Erwachsenenschutzhofes des Kantonsgerichts | Erwachsenenschutz

Erwagungen

E.11

Das Kantonsgericht bzw. dessen Kindes- und Erwachsenenschutzhof (Art. 14 Abs. 1 Bst. ¢
des Reglements fir das Kantonsgericht vom 22. November 2012 betreffend seine
Organisation

Kantonsgericht KG Seite 4 von 6 und seine Arbeitsweise [RKG]) ist zustandig fir die
Beschwerden gegen Entscheide, die von der Schutzbehdrde oder deren Présidentin oder
Prasidenten getroffen wurden (Art. 8 KESG).

E.12

Gemass Art. 450b Abs. 1 ZGB betrégt die Beschwerdefrist 30 Tage seit Mitteilung des
Entscheids. Der angefochtene Entscheid wurde dem Beschwerdefthrer am 7. Februar 2018
zugestellt, so dass die Beschwerde fristgerecht erfolgt ist.

E.13

Gestutzt auf Art. 450 Abs. 2 Ziff. 2 ZGB ist legitimiert, wer der betroffenen Person nahe
steht, dadurch geeignet erscheint, deren Interessen wahrzunehmen, und mit der Beschwerde
auch tatsachlich die Interessen der betroffenen Person verfolgt. Nimmt die Drittperson
eigene Interessen wahr, ist unerheblich, ob sie als nahestehende Person qualifiziert werden
konnte. Ihre Beschwerdel egitimation richtet sich diesfalls nach den Voraussetzungen von
Art. 450 Abs. 2 Ziff. 3ZGB (Urteil BGer 5A_746/2016 vom 5. April 2017 E. 2.3.2). Ein
Dritter ist gestuitzt auf Art. 450 Abs. 2 Ziff. 3 ZGB dann zur Beschwerde legitimiert, wenn
er die Verletzung eigener Rechte geltend macht und ein rechtliches Interesse verfolgt, das
durch das Erwachsenenschutzrecht geschiitzt werden soll. Die Geltendmachung dieses
eigenen rechtlich geschitzten Interesses, das wirtschaftlicher oder ideeller Natur sein kann,
ist nur zul&ssig, wenn es mit der fraglichen Mass- nahme direkt zusammenhangt bzw. mit
der Massnahme geschitzt werden soll und deshalb von der Kindes- und
Erwachsenenschutzbehoérde hétte berticksichtigt werden missen (Urteil BGer 5A_746/2016
vom 5. April 2017 E. 2.3.3 m.w.H). Dass der Beschwerdefihrer eine B.

nahestehende Person ist, steht ausser Zweifel. Aufgrund seiner Ausfihrungen kann zudem
angenommen werden, dass er mit der Beschwerde auch tatséchlich die Interessen seiner
Mutter verfolgen will, so dass ihm die Beschwerdel egitima- tion zugesprochen werden
kann.

E.14



Gemass Art. 450a Abs. 1 ZGB konnen mit der Beschwerde Rechtsverletzungen (Ziff. 1),
die unrichtige oder unvollsténdige Feststellung des Sachverhalts (Ziff. 2) sowie die
Unangemessenheit (Ziff. 3) gertigt werden. Die fur das erstinstanzliche Verfahren
anwendbaren Grundsétze der Unter- suchungs- und Offizialmaxime gelten auch vor der
Beschwerdeinstanz (K OK ES-Praxisanleitung Erwachsenenschutzrecht, Rz. 12.34).

E.15

Die Beschwerde ist beim Gericht schriftlich und begriindet einzureichen (Art. 450 Abs. 3
ZGB). Diesist vorliegend der Fall.

E.16

Da das freiburgische Recht nichts anderes bestimmt, sind die Bestimmungen der
Zivilprozessordnung sinngemass anwendbar (Art. 450f ZGB). Die Rechtsmittelinstanz kann
somit aufgrund der Akten entscheiden (Art. 327 Abs. 2 ZPO).

E.2

Sofern der BeschwerdefUhrer fordert, seine Mutter misse unverziglich wieder nach Hause,
namentlich weil sieim Alters- und Pflegeheim G. ein menschenunwirdiges

L eben fuhren misse, geht die Beschwerde an der Sache vorbei. Gegenstand des
angefochtenen Entscheids war nicht die Frage, ob B. nach Hause zuriickkehren
konne oder miisse, sondern die Beibehaltung der V ertretungsbel standschaft mit
Vermogensverwaltung, der Wechsel der Beistandin, die Decharge von C. sowie
die Ernennung von |. als neue Beisténdin. Diesbezuglich ist somit auf die
Beschwerde nicht einzutreten.
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E.31

Das Friedensgericht hat seinen Entscheid wie folgt begriindet: Das Amt des Beistandes oder
der Beistandin endet von Gesetzes wegen mit dem Ende des Arbeitsverhaltnisses als
Berufsbei- stand oder Berufsbeistandin. Die jetzige Beistandin wird das Amt per 30.
November 2017 verlas- sen. Infolgedessen hat das Friedensgericht als
Erwachsenenschutzbehérde die Aufgabe, einen neuen Beistand oder Beistandin zu
ernennen. Dabel ernennt sie eine natiirliche Person, die fir die vorgesehenen Aufgaben
personlich und fachlich geeignet ist, die dafir erforderliche Zeit einsetzen kann und die
Aufgaben selber wahrnimmt (Art. 400 Abs. 1 ZGB). Die vorgeschlagene . as
Berufsbeistandin bringt das fachliche Wissen und die Qualitéten mit, die esfir die
Ubernahme eines solchen Mandates braucht.

E.3.2

Wie bereits im Beschwerdeverfahren 106 2017 48 setzt sich der Beschwerdefihrer nicht
gegen die Vertretungsbei standschaft mit Vermdgensverwaltung al's solche zur Wehr. Auch
die der Beistandin Ubertragenen Aufgabenbereiche werden nicht angefochten. Hingegen ist
er der Ansicht, dassihm als Sohn als erster das Recht zukommt, als Beistand seiner Multter
ernannt zu werden. Er fuhrt diesbeziiglich im Wesentlichen aus, dass er sofort bereit sei, die
Beistandschaft zu GUbernehmen, ,,um sie [seine Mutter] heimzufUhren; so kénne er
verhindern, dass sie sich auch nur einen Tag langer im Heim aufhalte, wo sie aufgrund ihrer
I solation ein menschenunwiirdiges Leben flhren misse. Dies sei der Wunsch seiner Multter,
deshalb sei esihm Befehl. Sie misse vor allem wieder ihre einzige Sicherheit — die er sei —



zurckerhalten, sonst irre sie weiterhin orientie- rungslosin einer fremden Welt umher, die
sie nicht verstehe.

E.33

Gemass Art. 401 Abs. 2 ZGB bertcksichtigt die Erwachsenenschutzbehorde, soweit
tunlich, Wiinsche der Angehorigen oder anderer nahestehender Personen. V orschldge oder
Einwendun- gen nach Art. 401 Abs. 2 ZGB dienen dem 6ffentlichen Interesse an einem
funktionierenden Erwachsenenschutz und dem individuellen Interesse der zu

verbei standenden Person, einen geeigneten Beistand zu erhalten (vgl. Urteil BGer

5A _729/2015 vom 17. Juni 2016 2.2.3 m.H.). Die Erwachsenenschutzbehtrde ernennt als
Beistand oder Beistandin eine natlrliche Person, die fir die vorgesehenen Aufgaben
personlich und fachlich geeignet ist, die dafiir erforderliche Zeit einsetzen kann und die
Aufgaben selber wahrnimmt. Bei besonderen Umsténden kénnen mehrere Personen ernannt
werden (Art. 400 Abs. 1 ZGB). Die Eignung einer Person als Beistand beurteilt sich je nach
den vorgesehenen Aufgaben (vgl. Urtell BGer 5A_4/2014 vom 10. Mé&rz 2014 E. 7).

E.34

Vorab stellt der Hof fest, dass der Beschwerdefuhrer nicht behauptet, dass . nicht
das fachliche Wissen oder die Qualitaten mitbringt, die es fiir die Ubernahme des Mandates
braucht. Er ist hingegen der Meinung, er habe ein Vorrecht, was jedoch so nicht zutrifft. Als
Sohn kann er Winsche @ussern und die Erwachsenenschutzbehdrde berlicksichtigt sie
soweit tunlich. Vorliegend fuhrt der Beschwerdeftihrer mehrmals aus, als Beistand werde er
dafUr sorgen, dass seine Mutter unverziglich nach Hause kdnne. Wie im rechtskraftigem
Urteil vom 23. Mai 2017 (106 2017 48) jedoch festgestellt wurde, kann B.

aufgrund ihres Pflegebedarfs eben gerade nicht nach Hause zurtickkehren; der Eintritt in ein
Alters- und Pflegeheim diente ihrem Wohl und ihrem Schutz und war an die konkrete
Situation angepasst. Es wird nicht dargelegt und ist auch nicht ersichtlich, dass sich seither
an dieser Feststellung etwas gedndert hétte. Zudem geht aus den Akten hervor, dass der
Beschwerdefiihrer seine Mutter anl&sslich seiner Besuche im Heim G. physisch
und psychisch in Gefahr gebracht haben soll, namentlich indem er sie alleine zur Toilette
brachte oder sie dazu fuhrte, vor ihrem Bett zu beten. Dies hatte ein Zivilverfahren nach
Art. 28b ZGB zur Folge und der Beschwerdefiihrer darf seine Mutter heute nur

Kantonsgericht KG Seite 6 von 6 noch in einem bestimmten Rahmen besuchen (act. 97 ff.,
siehe auch hievor E. C.). Uberdies geht aus den Akten und der Beschwerde hervor, dass
eine Zusammenarbeit mit dem Beschwerdefiihrer als Beistand nur schwer mdglich wére, da
er namentlich gegen alle Fachpersonen (u.a. Spitex, Ergotherapeut, Dr. med. F. ,
Heimleiter, Friedensgericht, Kantonsgericht, Prasident des Zivilgerichts) zahireiche, teils
schwere Vorwurfe erhebt. Der Beschwerdefthrer eignet sich dementsprechend nicht als
Beistand, so dass der Entscheid des Friedensgerichts, 1. das Mandat zu Ubergeben,
nicht zu beanstanden ist. Die Beschwerde wird demnach abgewiesen, soweit darauf
einzutreten ist, und der angefochtene Entscheid wird bestétigt.

E.4

Der Beschwerdefuhrer dringt mit seiner Eingabe nicht durch. Die Prozesskosten sind ihm
deshalb aufzuerlegen (Art. 450f ZGB i.V.m. Art. 6 Abs. 1 KESG). Die Gerichtskosten
werden pauschal auf CHF 300.- festgesetzt (Art. 95 und 96 ZPO i.V.m. Art. 19 Abs. 1 JR).
Der Hof erkennt: |1. Die Beschwerde wird abgewiesen soweit darauf einzutreten ist. Der
Entscheid des Friedensgerichts des Saanebezirks vom 24. November 2017 wird bestétigt. 11.



Die Kosten des Beschwerdeverfahrens werden auf CHF 300.- festgesetzt und A.

auferlegt. I11. Zustellung. Dieses Urteil kann innert 30 Tagen nach seiner Er6ffnung mit
Beschwerde in Zivilsachen beim Bundesgericht angefochten werden. Das Beschwerderecht
und die Ubrigen Zulé&ssigkeitsvoraus- setzungen sind in den Art. 72—77 und 90 ff. des
Bundesgesetzes Uiber das Bundesgericht vom 17. Juni 2005 (BGG) geregelt. Die begrindete
Beschwerdeschrift ist beim Bundesgericht, 1000 Lausanne 14, einzureichen Freiburg, 7.
Maérz 2018/swo Die Prasidentin Die Gerichtsschreiberin-Berichterstatterin

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



