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Regeste

Arrét de la Cour de protection de I'enfant et de I'adulte du Tribunal cantonal |
Erwachsenenschutz

Erwagungen

E.1

a) Selon I'art. 8 delaloi du 15 juin 2010 concernant la protection de I'enfant et de I'adulte
(LPEA, RSF 212.5.1), le Tribunal cantonal connait des recours contre les décisions rendues
par |'autorité de protection - soit la Justice de paix (art. 2 al. 1 LPEA) - ou par son président
ou sa présidente. La Cour de protection de I'enfant et de I'adulte (art. 14 al. 1 let. d du
Reglement du Tribunal cantonal du 22 novembre 2012 précisant son organisation et son
fonctionnement [RTC]) est compétente pour statuer. b) Le recours doit étre déposé dans un
délai de 30 jours a compter de lanotification de la décision (art. 450b al. 1 CC). Selon une
jurisprudence constante, le fardeau de la preuve de la notification et de la date de celle-ci
incombe en principe al'autorité qui entend en tirer une conséquence juridique (ATF 124 V
400 consid. 2a; ATF 1221 97 consid. 3b; ATF 114 111 51 consid. 3c et 4). La décision

attaquée ayant été adressée au domicile des époux B. et E. en date du 29
janvier 2015, le recours interjeté par A. , le 16 février 2015, a donc été déposé en
temps utile.
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A. aqualité pour recourir (art. 450 al. 2 ch. 2 CC). d) Conformément al'art. 450
al. 3 CC, le recours doit étre diment motivé. Une motivation sommaire, qui permet de
déterminer |'objet du recours et dont on peut déduire la volonté de contester, en tout ou en
partie, la décision prise, est suffisante (Message, FF 2006 p. 6717; F. BOHNET, Autorités
et procédure en matiére de protection de |'adulte in Le nouveau droit de la protection de
I'adulte, Neuchétel 2012, p. 33/90 N 167; CommFam Protection de |’ adulte/STECK, art.
450 CC N 31). Lerecours satisfait en I'occurrence aux exigences de motivation. €) Le
recours peut étre formé pour violation du droit, constatation fausse ou incompléte des faits
pertinents, et inopportunité de ladécision (art. 450aal. 1 CC). f) La procédure de recours est
régie par lamaxime d'office et par lamaxime inquisitoire. La Cour dispose d'un plein
pouvoir d'examen, en fait comme en droit (F. BOHNET, op.cit.,, p. 91N 175s.). g) En
I'absence de dispositions cantonal es contraires, |es dispositions de la procédure civile (Code
de procédure civile, CPC, RS 272) sappliquent par analogie (art. 450f CC). Deslors, il peut
ains étre statué sur pieces, sans tenir d'audience (art. 450f CC et 316 al.1 CPC).

E.2

a) Le recourant reproche ala Justice de paix d avoir refusé de nommer sa mére en tant que
curatrice de son pere, alaplace de C. . Il soutient que sa mere est capable



d’ assumer ce mandat et qu'il est lui-méme dispose al’ assister dans cette tache en lui
traduisant les documents qu’ elle ne comprendrait pas. |1 conteste par conséquent
uniquement le choix du curateur, mais ne s oppose pas au maintien de la curatelle de
représentation et de gestion au sens des art. 394 et 395 CC, al’ingtitution d’ une curatelle de
coopération au sensdel’art. 396 CC, ni alaprivation de I’ exercice des droits civils qui en
découle. Dans le cadre de sa décision du 5 décembre 2014, |a Justice de paix aregjeté la
requéte des époux B. etE. tendant & nommer E. en tant que
curatrice de son mari au motif qu’ elle ne remplit pas les conditions requises, cette derniére
n’ étant pas en mesure de lire ni d’ écrire en francais. La Justice de paix a en outre estimé que
le soutien de son fils ne pouvait pas combler ses difficultés linguistiques déslorsqu'il ne
peut étre exigé d’ un jeune homme d’ a peine 18 ans de reprendre en charge la gestion des
affaires de son pére. De plus, la Justice de paix arelevé que E. remet elle aussi
réguliérement certaines de ses factures, pour paiement, ala curatrice de son mari.
Finalement, I’ autorité intimée a considéré gu’ en tant que membre de lafamille, il existe un
risque élevé que E. ne puisse s opposer aux demandes de dépenses de son mari ou
ne soit pas mise au courant de celles-ci déslors que B. aavoué avoir delapeinea
se contréler et qu'il atendance a s énerver rapidement. b) L'autorité de protection de
I'adulte nomme curateur une personne physique qui possede les aptitudes et les
connaissances nécessaires a |'accomplissement des taches qui lui seront confiées, qui
dispose du temps nécessaire et qui les exécute en personne (art. 400 al. 1 CC). Le curateur
doit avoir non seulement |es compétences professionnelles nécessaires, mais aussi les
qualités personnelles et relationnelles requises pour I’ exécution du mandat
(MEIER/LUKIC, Introduction au nouveau droit de la protection de | adulte, 2011, p. 246 N
541). Selon I'art. 401 al. 1 CC, lorsque |a personne concernée propose une personne comme
curateur, |’ autorité de protection de I’ adulte accéde a son souhait pour autant que la
personne proposee
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L’ autorité de protection de I’ adulte prend autant que possible en considération les souhaits
des membres de lafamille et d’ autres proches (art. 401 a. 2 CC). Pour augmenter les
chances de succés de la mesure de protection, il est indispensable qu’un lien de confiance
S établisse entre le curateur et la personne sous curatelle. De ce fait et dans le but de garantir
au mieux |"autonomie de la personne concernée, les souhaits exprimés par cette derniére
guant alapersonne du curateur sont pris en compte par I’ autorité de protection (ATF 140 I11
1 consid. 4.1). L’ autorité ale devoir de s enquérir des vaaux de la personne concernée.

L’ autorité de protection ne déférera au souhait exprimé par la personne concernée que si la
personne proposée possede |es connaissances nécessaires, méme si elles ne sont pas
optimales, et qu’ elle accepte la curatelle. Toujours dans le but d' assurer I’ efficacité de la
mesure de protection, I’ autorité de protection doit tenir compte, dans la mesure du possible,
des objections émises par |a personne concernée s agissant de |’ identité du curateur (art.
401 a. 3 CC; RFJ 2013 p. 123; MEIER/LUKIC, op. cit, p. 250, N 546, 547 et 548). Les
membres de la famille ou d'autres proches peuvent étre choisis en qualité de curateur. Des
considérations d’ ordre psychologique ou sociologique qui ne prétent généralement pas a
consequence poseront toutefois, dans de nombreuses situations, des problemes lorsgu’il

S agit de confier aun membre de la parenté |’ exercice d’ un mandat de protection de

I’ adulte. Les contre- indications les plus manifestes peuvent se résumer dans les termes
suivants: les relations avec la parenté comportent aussi une dimension émotionnelle —
positive ou source de conflits —, ce qui ne permet pas au curateur de prendre la distance



suffisante par rapport aux événements et I’ empéche de prendre les décisions pertinentes et
allant dans |e sens des intéréts de la personne a protéger. Une "fierté familiale offensée"
peut amener |e curateur a banaliser les réelles difficultés que rencontre la personne a
protéger et ane pas lui assurer la prise en charge nécessaire (CommFam Protection de

I’ adulte/HAFELI, art. 401 CC N 3). ¢) En |’ espéce, B. etE. avaient
sollicité devant I’ autorité intimée que E. soit désignée curatrice de son époux.
Dans le cadre du présent recours, A. conteste le rgjet de larequéte de ses parents
et arequis que samere exerce le mandat de curatelle instituée en faveur de son pére. Force
est toutefois de constater que malgré labonne volonté de A. et de samere, cette
derniére n’est al’ évidence pas en mesure d’ exercer un tel mandat. En effet, B. :
qui a été récemment place a des fins d assistance au CSH Marsens, souffre d’"un trouble de
la personnalité avec une symptomatol ogie anxieuse et dépressive” (PV du 4.02.2015, p. 3).
Il est psychologiquement fragile et a régulierement des excés de colére et d’ agressivité (DO
99). En effet, le Dr F. aindigué que son patient était "trés tendu, souvent ala
limite de I agressivité verbal e et ne supporte pas quand on le contredit. Discuter de sa
situation financiere I’ irrite beaucoup, il n’est pas accessible ala discussion rationnelle et il
pourrait perdre la maitrise de soi. Dans ce sens, dés que I’ on parle de ses finances, il est vite
agressif et il pourrait prendre des engagements excessifs' (DO 120). De plus, les médecins
du CSH Marsens ont diagnostiqué chez lui un risque hétéro-agressif, ala suite des multiples
menaces de mort qu’il a proférées al’ encontre de sa curatrice, devant diverses personnes,
principalement en raison du fait gu’ elle ne lui donnait, selon lui, pas assez d’ argent (rapport
delaDresse J. du 28.01.2015; décision de placement delaDresse . du
14.01.2015; DO 108, 129, 131, 132, 137; PV du 4.02.2015 p. 2). LaDresse J. aen
outre indiqué que B. était intolérant atoute frustration, ce dernier ayant méme
cassé une vitre du fumoir, au CSH Marsens, en jetant une table contre la fenétre (rapport de
laDresse J. du 28.01.2015). Aingi, il y alieu de craindre que B. adopte
un comportement
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d’ accéder a ses demandes d’ argent ou de consentir aux actes juridiques qui nécessitent son
accord. Par ailleurs, il est fort probable que ce dernier se montre d’ autant plus insistant et
directif envers son épouse dés lors qu’il s agit d’ une personne proche et que celle-ci aura
beaucoup de mal a s opposer aux revendications de son mari en colére avec qui elle vit au
quotidien. En outre, larelation des époux B. etE. semble tumultueuse et
fragile déslors qu’ en date du 23 septembre 2013 encore, B. afaitI'objet d'une
mesure d’'interdiction de contacter safemme et de retourner au domicile conjugal, ce qui
laisse a penser qu’il pourrait étre capable de s en prendre verbalement ou physiquement a
son épouse S'il N’ était pas satisfait de la gestion réalisée par cette derniére. A celas gjoutele
fait que E. n’est ni en mesure delire, ni d’écrire en frangais, ce qui constitue
manifestement un inconvénient majeur pour exercer latéache de curatrice déslorsqu’ elle
devra systématiquement se faire assister par une personne maitrisant le francais pour
comprendre les correspondances et pour entreprendre des démarches administratives en
faveur de son mari, ce qu’ a également relevé C. (DO 99). Lefait que son fils soit
disposé al’aider dans son activité de curatrice ne peut étre retenu en |’ espéce pour combler
leslacunesde E. dans lamesure ou, en effectuant cette tache, A. , e
retrouvera inévitablement pris, en cas de désaccord entre ses parents, dans un conflit de
loyauté, a savoir qu'il risquerait de devoir prendre parti pour |’ un de ses deux parents, au
détriment de |’ autre, ce qui n’est al’ évidence pas son role et qui risquerait de créer des




tensions importantes au sein du cercle familial. Par ailleurs, la charge de travail qui
incomberait aA. serait considérable des lors que sa mére ne pourrait effectuer
aucune démarche sans son aide de sorte que I’ on ne peut lui attribuer une telle
responsabilité. Dans ces circonstances, c'est ajustetitre que I’ autorité intimée argjeté la
requéte des époux B. etE. visant a nommer E. en tant que
curatrice de son mari. Il s ensuit le rejet du recours.

E.3

Lesfraisjudiciaires de recours, fixés forfaitairement a 300 francs, sont mis ala charge de
A. , qui succombe (art. 106 al. 1 CPC, 6 d. 1 LPEA, 19d. 1 RJ). (dispositif en
page suivante)
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dela Justice de paix de |'arrondissement de la Sarine du 5 décembre 2014 est entierement
confirmée. Il. Lesfraisjudiciaires de la procédure de recours, par 300 francs, sont misala
chargedeA. . 1I1. Communication. Cet arrét peut faire I'objet d'un recours en
matiere civile au Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent sa notification. La qualité
et les autres conditions pour interjeter recours sont déterminées par lesart. 72 a77 et 90 ss
delaloi sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF). L'acte de recours motivé doit étre
adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14. Fribourg, le 23 mars 2015/sma Président
Greffiere
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