FR_GERICHTE 105 2022 31 vom 12. April 2022

FR Kantonsgericht, 2022-04-12, DE

Quelle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/fr_gerichte 105 2022 31
FR: FR_GERICHTE 105 2022 31 du 12 avril 2022

IT: FR_GERICHTE 105 2022 31 del 12 aprile 2022

Regeste

Urteil der Schuldbetreibungs- und Konkurskammer des Kantonsgerichts | Schuldbetreibung
(Art. 38-88 SchKG)

Erwagungen

E.1

Sowelit nicht eine gerichtliche Klage vorgesehen ist, kann gegen jede Verfliigung des
Betreibungs- amtes mit Beschwerde an die Schuldbetreibungs- und K onkurskammer des
Kantonsgerichts als Aufsichtsbehtrde gelangt werden (Art. 17 Abs. 1 SchKG; Art. 13
SchKG i.V.m. Art. 5 des Ausfiih- rungsgesetzes zur Bundesgesetzgebung tber
Schuldbetreibung und Konkurs vom 12. Februar 2015 [AGSchK G; SGF 28.1] sowie Art.
19 des Reglements fUr das Kantonsgericht betreffend seine Orga- nisation und seine
Arbeitsweise [RKG; SGF 131.11]). Die Beschwerde muss innert zehn Tagen ab dem
Zeitpunkt, an dem der BeschwerdefUhrer von der Verfigung Kenntnis erhalten hat, erhoben
werden (Art. 17 Abs. 2 SchKG). Der Beschwerdefihrer bringt vor, er habe den
Zahlungsbefehl am 4. Méarz 2022 bei der Post abge- holt und erstmals davon Kenntnis
genommen. Gemass handschriftlicher Zustellbescheinigung und Sendungsverfolgung
wurde der Zahlungsbefehl dem Beschwerdeflhrer jedoch bereits am 5. Febru- ar 2022 am
Postschalter zugestellt. Folglich erfolgte die am 14. Méarz 2022 eingereichte Beschwerde
verspétet (Art. 17 Abs. 2 SchKG), weshalb nicht darauf einzutreten ist.

E.2

Der Beschwerdefuhrer macht geltend, er sei von Oktober 2021 bis Ende Februar 2022 im
Kanton Graubiinden und im Liechtenstein tétig gewesen und habe lberdies an den freien
Samstagen auf einem Landwirtschaftsbetrieb in St. Antoni gearbeitet. Aufgrund seiner
Arbeitstétigkeit an den Sams- tagen sei esihm nicht moglich gewesen, unmittelbar nach
Eingang der Abholungseinladung den Zahlungsbefehl auf der Post abzuholen. So habe er
sich erst am 4. Méarz 2022 auf die Post begeben und erstmals Kenntnis vom Inhalt des
Zahlungsbefehls erhalten. Er wohne alleine und habe keine Angestellten und auch die
Polizei habe nicht versucht, den Zahlungsbefehl zuzustellen. Der Zustel- lungszeitpunkt
beginne erst mit der Kenntnisnahme des Zahlungsbefehls auf der Post. Indem félsch-
licherweise das Datum vom 5. Februar 2022 als Zustellungszeitpunkt aufgefihrt werde,
verletze das

Kantonsgericht KG Seite 3 von 4 Betreibungsamt Art. 64 SchK G. Offenbar sei die
Abholungseinladung am 5. Februar 2022 in seinen Briefkasten gelegt worden, was aber
nicht als Zustellungszeitpunkt im Sinne von Art. 64 SchKG gelte. Mit gleicher Post habe er
gegen den angefochtenen Zahlungsbefehl Rechtsvorschlag erho- ben.

E.21



Die Betreibungsurkunden, zu welchen der Zahlungsbefehl gehort, sind dem Schuldner
aufgrund ihrer Bedeutung in qualifizierter Weise zuzustellen. Durch die offene Ubergabe
soll die tatsachliche Kenntnisnahme gewahrleistet werden (Urteil BGer 5A_843/2016 vom
31. Januar 2017 E. 4.1). Bei naturlichen Personen werden Betreibungsurkunden nach Art.
64 Abs. 1 SchKG dem Schuldner in seiner Wohnung oder an dem Ort, wo er seinen Beruf
auszuliben pflegt, zugestellt. Wird er daselbst nicht angetroffen, so kann die Zustellung an
eine zu seiner Haushaltung gehtrende erwachsene Person oder an einen Angestellten
geschehen. Wird keine der erwahnten Personen angetroffen, so ist die Betreibungsurkunde
zuhanden des Schuldners einem Gemeinde- oder Poli- zeibeamten zu Ubergeben (Art. 64
Abs. 2 SchKG).

E.22

Gemass standiger und von der Lehre bestétigter Rechtsprechung erweist sich die mangel-
hafte Zustellung einer Betreibungsurkunde nur dann als nichtig, wenn der Adressat diese
gar nicht erhalten hat. Kommt ihm hingegen die Betrelbungsurkunde gleichwohl zu, so
entfaltet sie ab Erhalt ihre Wirkungen. Handelt es sich um einen Zahlungsbefehl, so beginnt
in diesem Zeitpunkt (bzw. ab Kenntnisnahme) die Frist fir die Erhebung des
Rechtsvorschlags und der Einreichung der Beschwerde nach Art. 17 SchKG zu laufen.
Kann der Betriebene seine Rechte vollumfanglich wahr- nehmen, so besteht auch kein
schitzenswertes I nteresse, auf Beschwerde hin zu prifen, ob die gesetzlichen
Anforderungen an die Zustellung des Zahlungsbefehls beachtet worden sind, und diesen
gegebenenfalls erneut zuzustellen (vgl. Urteil BGer 5A_843/2016 vom 31. Januar 2017 E.
4.4 mit Hinweisen).

E.23

Vorliegend wurde der Zahlungsbefehl gemass handschriftlicher Angabe auf dessen
Rucksei- te am 5. Februar 2022 dem Schuldner personlich zugestellt. Der 5. Februar 2022
war ein Samstag. Aus der Sendungsverfolgung ist zudem ersichtlich, dass die
Abholungseinladung dem Beschwerde- filhrer bereits am 2. Februar 2022 in den
Briefkasten gelegt wurde. Das Gléubigerdoppel wurde schliesslich am 9. Februar 2022 dem
Betreibungsamt Ubergeben. Der Beschwerdefthrer reicht keine Unterlagen ein, welche
belegen wirden, dass er den Zahlungs- befehl effektiv erst am 4. Mérz 2022 am
Postschalter abgeholt und erst in diesem Zeitpunkt Kenntnis von dessen Inhalt erhalten hat.
Er macht zwar geltend, mit gleicher Post Rechtsvorschlag erhoben zu haben, aber auch
dafUr liegen keine Beweise vor. Es besteht mithin kein Grund, am handschrift- lichen
Vermerk und der Unterschrift des zustellenden Postboten bzw. der zustellenden Postbotin
auf der Rickseite des Zahlungsbefehls und den Erlauterungen des Betreibungsamtes zu
zweifeln und esist nicht ersichtlich, weshalb diese Angaben zur Zustellung nicht der
Wahrheit entsprechen soll- ten. Zudem ist schwer vorstellbar, dass eine Betreibungsurkunde
einen Monat lang am Postschalter aufbewahrt und auf die Abholung durch den Empfanger
gewartet wird. Daraus folgt, dass der Beschwerdefiihrer bereits mit der Zustellung am 5.
Februar 2022 Kenntnis des Zahlungsbefehls hatte, womit in diesem Zeitpunkt die
zehntégige Frist fur die Erhebung des Rechtsvorschlags nach Art. 74 Abs. 1 SchKG und der
Einreichung der Beschwerde nach Art. 17 SchKG zu laufen begann. Folglich ist die am 14.
Mérz 2022 eingereichte Beschwerde abzuwei sen.

E.3
Das Verfahren ist kostenlos (Art. 20a Abs. 2 Ziff. 5 SchKG).



Kantonsgericht KG Seite 4 von 4 Die Kammer erkennt: |. Die Beschwerde wird
abgewiesen, soweit darauf einzutreten ist. 11. Es werden keine Kosten erhoben. 111.
Zustellung. Dieses Urtell kann innert 10 Tagen nach seiner Eréffnung mit Beschwerde in
Zivilsachen beim Bundesgericht angefochten werden. Das Beschwerderecht und die
Ubrigen Zulassigkeitsvorausset- zungen sind in den Art. 72—77 und 90 ff. des
Bundesgesetzes Uiber das Bundesgericht vom 17. Juni 2005 (BGG) geregelt. Die begrindete
Beschwerdeschrift ist beim Bundesgericht, 1000 Lausanne 14, einzureichen. Freiburg, 12.
April 2022/fju Die Prasidentin: Die Gerichtsschreiberin-Berichterstatterin:

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



