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Regeste

Arrét delale Cour d'appel civil du Tribunal cantonal | Eheschutzmassnahmen

Erwagungen

E.21

novembre 2023 et sollicité I'effet suspensif. I conclut, sous suite de frais, a ce qu'aucune
contribution d'entretien ne soit due a son épouse, subsidiairement a ce que la pension soit
réduite a CHF 33.- par moisdu ler avril au 10 juillet 2023, puis a CHF 323.- par mois. Dans
saréponse du 19 janvier 2024, B. aconclu au rejet de I'appel et de larequéte
d'effet suspensif, sous suite de frais. Par ailleurs, elle arequis le bénéfice de I'assistance
judiciaire, qui lui aété octroyé par arrét du 23 janvier 2024. Par arrét distinct du 23 janvier
2024, larequéte d'effet suspensif a été partiellement admise, sagissant des contributions
d'entretien dues pour la période antérieure au 1er décembre 2023. Invitée a produire ses
fiches de salaire des mois de juin a décembre 2023, ainsi que ses certificats de salaire 2023,
B. sest exécutée le 7 février 2024. en droit 1. 1.1. L'appel est recevable
notamment contre les décisions finales de premiére instance, pour autant que, dans les
affaires patrimoniales, lavaleur litigieuse au dernier état des conclusions soit supérieure a
CHF 10'000.- (art. 308 al. 1 let. aet al. 2 CPC). Le délai d'appel en procédure sommaire —
qui régit notamment les mesures protectrices de I'union conjugale (art. 271 CPC) —est de 10
jours (art. 314 al. 1 CPC). En I’ espece, la décision attaquée a été notifiée ala mandataire de
I'appelant le 27 novembre 2023 (DO/91). Déposé le 7 décembre 2023, |'appel a dés lors été
interjeté en temps utile. Le mémoire est, de plus, motivé et doté de conclusions. En outre,
vu le montant réclamé en premiére instance atitre de contribution d'entretien pour I'épouse,
asavoir CHF 3'200.- par mois, somme entierement contestée, lavaleur litigieuse en appel
est clairement supérieure a CHF 10'000.-. Il sensuit larecevabilité de I'appel.
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aux causes de mesures protectrices de I'union conjugale (art. 271 CPC), letribunal
établissant toutefois les faits d'office (maxime inquisitoire, art. 272 CPC). Par ailleurs, si la
Cour applique le droit d'office (art. 57 CPC), elle doit en principe, hormis pour les cas de
vices manifestes, se limiter a statuer sur les critiques formul ées dans la motivation écrite de
I'appel (ATF 142 111 413 consid. 2.2.4). 1.3. La cognition de la Cour d'appel est pleine et
entiére, en fait comme en droit (art. 310 CPC). 1.4 En vertu del'art. 317 a. 1 CPC, lesfaits
et moyens de preuve nouveaux sont pris en compte en appel sils sont invoqués ou produits
sansretard (let. @) et Sils ne pouvaient |'étre en premiere instance bien que la partie qui Sen
prévaut ait fait preuve de ladiligence requise (let. b). Le Tribunal fédéral ajugé que cette
disposition régit de maniere compléte et autonome la possibilité pour les parties d'invoquer
desfaits et moyens de preuve nouveaux en procédure d'appel, méme lorsque le tribunal doit
établir lesfaits d'office (ATF 138 |11 625 consid. 2.2), tant que ne sont pas en jeu des



questions liées a des enfants mineurs, régies par lamaxime inquisitoireillimitée (ATF 143
[11 349 consid. 4.2.1). En ce qui concerne les pseudo nova, soit ceux qui existaient d§jaen
premiére instance, il appartient au plaideur qui entend les invoquer devant I'instance d'appel
de démontrer qu'il afait preuve de ladiligence requise, ce qui implique notamment
d'exposer précisément les raisons pour lesquelles e moyen de preuve n'a pas pu étre produit
en premiére instance : tous les faits et moyens de preuve doivent en principe étre apportés
dans la procédure de premiére instance, de sorte que la diligence requise suppose qu'a ce
stade, chague partie expose |'état de fait de maniére soigneuse et compléte et qu'elle amene
tous les éléments propres a établir les faits jugés importants (arrét TF 5A_445/2014 du 28
ao(t 2014 consid. 2.1). En effet, la procédure d'appel n'a pas pour but de compl éter le
proces de premiére instance, mais d'en vérifier et corriger le résultat, ce qui a pour
conséquence que l'invocation de faits et moyens de preuve nouveaux doit rester
exceptionnelle (ATF 142 I11 413 consid. 2.2.2). En I'espéce, le mari allégue en appel que
son épouse pourrait retirer d'un bien immobilier dont elle est copropriétaire en D.

un revenu hypothétique de CHF 300.- par mois au minimum (appel, p. 11). Il n'apparait
cependant pas qu'il aurait formulé cet allégué en premiére instance : il sest alors contenté
d'indiquer I'existence de ce bien et le fait qu'il lui était difficile de croire qu'il n'aurait
aucune valeur (DO/9 et 53), comme sa conjointe le faisait valoir. Danslamesure ou il
n'expose aucunement les raisons pour lesquellesil sest abstenu d'invoguer un revenu
immobilier hypothétique en premiére instance, il sagit [ad'un allégué nouveau qui est
irrecevable au stade de I'appel. En revanche, lesfiches et certificats de salaire 2023 de
I'intimée produits le 7 février 2024 sur invitation de la Cour sont recevables, ces documents
permettant d'établir la moyenne de ses revenus variables sur I'ensemble de I'année 2023,
point que |'appelant critique (infra, consid. 2.3.1). 1.5. Selon |'art. 316 a. 1 CPC, la Cour
d'appel peut ordonner des débats ou statuer sur piéces. En |'espéce, vu que toutes les piéces
utiles au traitement de I'appel figurent au dossier, il n'est pas nécessaire d'assigner les parties
aune audience. 1.6. Vu les montants contestés en appel, comme le fait que les mesures en
cause ont été prononcées pour une durée indéterminée, la valeur litigieuse pour un recours
au Tribunal fédéral est largement supérieure a CHF 30'000.- (art. 51 a. 1 let. aeta. 4 et 74
a.1llet. bLTF). 2. L'appelant critique la contribution d'entretien allouée a son épouse. |1
conclut a sa suppression, subsidiairement a sa réduction.
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alareguéte de I'un des conjoints, la contribution pécuniaire averser par I'une des parties a
I'autre. A cet égard, tant que dure le mariage, I'obligation de soutien et le principe de
solidarité découlant de I'art. 163 CC perdurent (ATF 137 111 385 consid. 3.1). Selon la
jurisprudence, la méthode en deux étapes avec répartition de |’ excédent s applique
également ala contribution d’ entretien de |’ époux fondée sur I art. 163 CC. |l en découle
gue, dans la mesure ou les ressources des parties sont suffisantes, en I’ absence de pension
pour un enfant, |’ époux crédirentier a droit a une contribution d’ entretien couvrant son
minimum vital du droit de lafamille—y comprislacharge fiscale (ATF 147 111 265 consid.
7.2) — et incluant lamoitié de I’ excédent, éventuellement apres la déduction d’ une part

d’ épargne prouvée, pour autant que cette contribution d’ entretien ne lui procure pas un
niveau vie supérieur acelui qui était le sien en dernier lieu (zuletzt) lors de lavie commune
(ATF 147 111 301 consid. 4.3 et 140 |11 337 consid. 4.2.1). 2.2. En I'espéce, ladécision
attaquée retient (p. 7) que A. gagne dés le ler janvier 2023 CHF 8'109.- net par
mois, y comprislapart au 13éme salaire. Ceci n'est pas critiqué en appel. Au niveau des
charges du mari, la premiére juge a retenu un total de CHF 4'304.- par mois, dont



notamment une charge fiscale de CHF 1'204.- et CHF 162.- pour les frais de déplacement
entre le domicile et lelieu de travail 3 jours par semaine, vu le télétravail pratiqué la moitié
du temps (décision attaquée, p. 7-10). 2.2.1. L'appelant conteste d'abord le montant des frais
de déplacement. | fait valoir que la Présidente aurait dd retenir en sus CHF 61.- pour
I'assurance du véhicule et CHF 48.- pour I'impét, soit CHF 109.- par mois (appel, p. 7).
Selon lajurisprudence cantonale (arrét TC FR 101 2022 373 du 12 avril 2023 consid. 2.2),
les frais de déplacement sont calculés en multipliant e kilométrage moyen effectué chague
mois — compte tenu des vacances — par une consommation de 0.08 litre au km et par le prix
du litre d'essence, d'une part (colt de I'essence), et en y gjoutant un montant forfaitaire de
CHF 100.- a CHF 300.- pour |'assurance, I'imp6t et I'entretien du véhicule, d'autre part.
Dans le cas particulier, la premiére juge a précisément appliqué cette formule, retenant un
trajet ssmple course de 19 km, 3 jours par semaine, un colt de CHF 1.70 par litre d'essence
et un forfait de CHF 100.- (décision attaguée, p. 9, note 42). 1l faut cependant concéder au
mari qu'au vu du co(t de I'assurance et de I'imp6t du véhicule (cf. pieces 20-21 du
bordereau du 4 avril 2023), le forfait pris en compte parait un peu juste, déslors qu'il ne
couvre méme pas ces frais et ne laisse rien pour I'entretien de lavoiture. Au vu dela
situation financiere des épou, il semble judicieux de retenir un montant supplémentaire de
CHF 100.- par mois. 2.2.2. Le mari reproche aussi ala Présidente d'avoir écarté le colt de
son chat, qu'il estime a CHF 110.- par mois pour lanourriture, lalitiére et les frais de
vétérinaire. Il fait valoir que, contrairement a ce que retient la décision attaquée, il ajustifié
certains de ces frais— qui ne sauraient étre inclus dans le montant de base du minimum vital
— par la production de factures pour des soins vétérinaires, et reléve qu'il est notoire qu'un
chat nécessite de la nourriture et de lalitiere (appel, p. 7). Selon lajurisprudence cantonale
(arréts TC FR 101 2019 37-39 du 18 mars 2019 consid. 2.3 et 101 2017 21 du 16 juin 2017
consid. 3b et 3c/ad), les frais d'un animal domestique sont déjainclus dans le minimum vital
LP, ce d'autant lorsque, comme en |'espéce, ils sont modiques. La critique de I'appelant
tombe dées lors afaux. A cet égard, il est sansincidence que, dans I'arrét 5A_601/2017 et
5A_607/2017 du 17 janvier 2018 cité dans |'appel (consid. 4.1), le Tribunal fédéral ait
mentionné un montant de CHF 50.- atitre de "co(t d'entretien d'un animal domestique selon
les normes OP" : en
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simplement de |'exposé des charges retenues par les instances précédentes. Du reste, les
lignes directrices pour le calcul du minimum vital LP n'indiquent pas que le colt d'un
animal de compagnie devrait étre compté séparément et il résulte, au contraire, de I'ATF
128 I11 337 consid. 3c que cesfrais entrent dans le montant laissé au débiteur pour ses
besoins culturels et ses activités de loisirs, c'est-a-dire qu'ils doivent étre financés avec
I'éventuel excédent (ATF 147 I11 265 consid. 7.2). 2.2.3. Enfin, I'appelant sen prend ala
charge fiscale de CHF 1'204.- retenue. 11 fait valoir que, compte tenu des pensions moindres
afixer et de son augmentation de salaire en 2023, il faut prendre en compte a tout le moins
laméme charge fiscale qu'en 2022, soit CHF 1'804.- par mois (appel, p. 7-8). Il résulte de la
décision querellée (p. 9) que la Présidente a estimé les impbts au moyen du simulateur fiscal
de I'Administration fédérale des contributions, en se fondant sur un revenu net de CHF
79'308.- (97'308 de revenu [12 x 8'109] — 18'000 de pensions estimées [a savoir 1'500 par
mois]) et une fortune nette de CHF 244'100.-. Elle adonc déja pris en compte le salaire
réalisé en 2023, dont elle a retranché des pensions prévisionnelles inférieures a celles
finalement décidées. Dans ces conditions, le mari ne saurait se plaindre d'avoir été prétérité
et il n'y apas matiere, a ce stade, arevoir |'estimation de la charge fiscale. Le cas échéant, s



la contribution d'entretien allouée par la Cour devait étre sensiblement inférieure a CHF
1'500.- par mois, les impdts pourront étre réévalués ultérieurement (cf. arrét TF
5A_757/2021 du 17 mai 2022 consid. 6.2). 2.2.4. Au vu de ce qui précéde, il faut retenir un
total de charges du mari de CHF 4'404.- par mois (4'304 + 100), d'ou un disponible de CHF
3'705.- (8109 — 4'404). 2.3. En ce qui concerne B. , lapremiere juge a considéré
gu'elle cumule deux emplois de serveuse, I'un a60 % (a savoir les mardis, mercredis et
vendredis) de mars a novembre auprés du restaurant d'un club de tennis, I'autre 240 % (les
lundis et jeudis) dans un tea-room durant la méme période, puis a 100 % de décembre a
février. Elle a calculé son salaire en 2023 a hauteur de CHF 2'375.- par mois, sur la base des
revenus — payés al'heure — des mois de janvier amai (décision attaquée, p. 10-11).
Anaysant ensuite |'éventuelle imputation d'un revenu hypothétique, la Présidente a retenu
que I'épouse, d'origine E. , st &gée de 41 ans et en bonne santé€, et qu'elle dispose
dans son pays d'un dipléme de coiffeuse, profession qu'elle n'atoutefois jamais exercée en
Suisse et pour laquelle elle n'a pas obtenu d'équivalence. Elle aaussi tenu compte du fait
que l'intimée travaille d§ja a un taux de 100 %, "sur le principe du moins', en cumulant
deux postes de travail saisonniers, ce qui suppose des horaires irréguliers et une certaine
disponibilité. Dans ces conditions, elle a estimé que I'on ne saurait reprocher al'épouse de
ne pas avoir, pour certains mois, exploité davantage sa capacité de gain, ni d'avoir omis
d'entreprendre les mesures rai sonnablement exigibles pour ne pas se retrouver dans une
situation de dénuement aprés la séparation. La premiere juge a donc renoncé a prendre en
compte un revenu hypothétique plus élevé au stade des mesures protectrices de I'union
conjugale, relevant toutefois que |'épouse avait déclaré rechercher un emploi 2100 %
ailleurs (décision attaquée, p. 11). 2.3.1. L'appelant critique d'abord le calcul du revenu
effectivement réalisé par son épouse. |l fait valoir que ce calcul est erroné et que, si I'on se
fonde sur les fiches de salaire produites au dossier, le revenu sest élevé en moyenne a CHF
2'495.- net entre janvier et mai 2023 (appel, p. 8-9). Les revenus mensuels de I'épouse étant
variables, il convient d'en faire la moyenne sur I'ensemble de |'année 2023, raison pour
laguelle elle a éé invitée a produire ses derniéres fiches et ses certificats de salaire 2023.
Selon ces documents, produits le 7 février 2024, I'intimée a gagné en
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14'651), ce qui correspond & CHF 2'713.- par mois. 2.3.2. Le mari reproche ensuite ala
Présidente d'avoir refusé d'imputer un revenu hypothétique plus élevé a son épouse, en
relevant —atort selon lui — qu'elle travaillerait d§jaa 100 %. 1l fait valoir que les fiches de
salaire au dossier montrent qu'elle n‘accomplit pas plus de 80 heures environ de travail par
mois, ce qui contredit cette constatation, et releve qu'elle est en bonne santé et travaille
depuis plusieurs années comme serveuse, de sorte qu'elle est insérée professionnellement et
gue rien ne soppose a ce qu'elle augmente son taux d'activité, son fils étant par ailleurs
presque majeur. | gjoute qu'elle a dispose, depuis la séparation, de plus de deux ans pour le
faire et que les offres d'emploi sont nombreuses dans le domaine de la restauration, qui
connalt une pénurie de personnel. Il en déduit qu'elle n'a pas accompli les efforts qui
pouvaient étre attendus d'elle et qu'il convient de retenir un revenu net de CHF 4'373.- par
mois, réalisable par un emploi a plein temps (appel, p. 9- 11). 2.3.2.1 Lajurisprudence
admet que, sil faut en principe, pour déterminer le revenu des époux, partir de leurs gains
effectifs, le juge peut également prendre en considération un revenu hypothétique, dansla
mesure ou |'une des parties pourrait gagner davantage qu'elle ne gagne effectivement en
faisant preuve de bonne volonté ou en fournissant I'effort qu'on peut raisonnablement exiger
dele. Il sagit d'inciter lapersonne aréaliser le revenu qu'elle est en mesure de se procurer



et dont on peut raisonnablement exiger d'elle qu'elle I'obtienne afin de remplir ses
obligations. Néanmoins, lorsque la possibilité réelle d'obtenir un revenu supérieur n'existe
pas, il faut en faire abstraction (ATF 143 111 233 consid. 3.2 et 137 I11 118 consid. 2.3). Pour
évaluer la possibilité effective de réaliser un salaire hypothétique plus éevé, le juge doit
apprécier de maniére globale les différents critéres applicables, tels que I'age, I'état de santé,
les connai ssances linguistiques, la formation, I'exercice antérieur d'une activité, I'état du
marché du travail ainsi que laflexibilité personnelle et géographique (ATF 147 111 308
consid. 5.5 et 5.6). Quant au montant du revenu hypothétique pouvant étre pris en compte, il
convient de se fonder sur des données statistiques (ATF 137 111 118 consid. 3.2), cas
échéant en les affinant. Si le juge entend exiger d'une partie la prise ou lareprise d'une
activité lucrative, ou encore |'extension de celle-ci, il doit généralement accorder ala
personne concernée un délai approprié pour sadapter a sa nouvelle situation ; ce délai doit
étre fixé en fonction des circonstances du cas particulier (ATF 137 111 118 consid. 2.3 ; arrét
TF 5A_484/2020 du 16 février 2021 consid. 5.1). Par ailleurs, dans le cadre de mesures
protectrices de I'union conjugal e, I'exigence d'indépendance économique des époux est
moins accentuée que lors d'un divorce, ce qui implique de tenir compte dans une plus large
mesure de la répartition des réles décidée et pratiquée du temps de la vie commune (arrét
TF 5A_319/2016 du 27 janvier 2017 consid. 4.2). 2.3.2.2. |l résulte du procés-verbal de
I'audience du 20 septembre 2023 (DO/78 au verso) que |'épouse ne travaillait quasiment pas
durant lavie commune, hormis comme extra pour gagner "des petits sous’ (cf. infra, consid.
2.5), et qu'elle a augmenté son taux d'activité apres la séparation. Actuellement, elle cumule
deux emplois atemps partiel dans le domaine du service en restaurant. Ses fiches de salaire
produites le 7 février 2024 (piéces 1 et 3) montrent que, depuis le printemps 2023, elle a
effectué les heures de travail suivantes: 80 heures en juin (38 + 42), 129 heures en juillet
(45 + 84), 135 heures en aodt (57 + 78), 132 heures en septembre (51 + 81), 129 heures en
octobre (52 + 77), 134 heures en novembre (80 + 54) et 110 heures en décembre. En
moyenne, cela représente 121 heures par mois, a savoir une activité a 75 % si I'on se fonde
sur un total de 160 heures pour un emploi a plein temps.
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temps en I'état. || ne faut cependant pas perdre de vue le fait qu'elle ne dispose pas d'une
formation reconnue en Suisse et qu'elle doit ainsi exercer des métiers demandant peu de
qualifications, tels que le service ou lavente. Or, il est notoire que nombre d'emplois dans
ces secteurs d'activité concernent du travail sur appel, payé al'heure et atemps partiel,
comme du reste les postes qu'elle occupe actuellement. Deés lors, méme si elle a disposé
d'une période relativement longue pour augmenter ses revenus, il ne semble pas évident
pour elle de trouver un ou des emploi(s) lui permettant de travailler 2100 %, qui plus est
avec des horaires compatibles. En considérant le fait qu'elle a déja sensiblement augmenté
son taux d'activité par rapport alavie commune, le raisonnement de la premiére juge, qui a
estimé qu'elle avait entrepris les mesures raisonnablement exigibles pour ne pas se retrouver
dans une situation de dénuement apres la séparation, peut étre confirmé au stade des
mesures protectrices de I'union conjugale. La situation serait toutefois peut-étre différente
dans une future procédure de divorce, ou le principe de |I'indépendance financiere des
ex-conjoints gagne en importance, surtout lorsqu'aucun enfant commun n'est issu de leur
union. L'intimée est donc invitée a continuer ses recherches d'emploi, afin de trouver a
moyen terme un emploi aplein temps. Quoi qu'il en soit, a ce stade, il ne se justifie pas de
lui imputer un revenu hypothétique supérieur a celui qu'elle réalise par ses deux emploisa
temps partiel. C'est des lors un revenu de CHF 2'713.- net par mois qui doit étre pris en



compte. 2.3.3. L'appelant fait aussi grief alapremiére juge d'avoir fait abstraction d'un

guel conque revenu du bien immobilier dont son épouse est copropriétaire, en D. ,
avec sameére, au motif que celle-ci y vivrait. Il acependant été décidé (supra, consid. 1.4)
gue cet allégué nouveau est irrecevable au stade de I'appel, de sorte que ce reproche ne peut
étre examiné. 2.4. Au niveau des charges de I'intimée, la décision attaquée (p. 12-14) retient
un total de CHF 1'974.- jusgu'en mai 2023, puis de CHF 2'754.- dés juin 2023, suite a son
emménagement dans un logement séparé. Ces sommes incluent notamment un montant de
base de CHF 1'250.- (1'350 — 100), un forfait communication de CHF 80.- et, désle ler juin
2023, une part au loyer de CHF 780.-. 2.4.1. L'appelant critique d'abord la date du 1er juin
2023 retenue pour le déménagement de son épouse. |l fait valoir qu'en audience du 5 juin
2023, les parties avaient trouvé un accord aux termes duquel |'intimée et son fils pouvaient
demeurer dans samaison jusgu'au 10 juillet 2023 et devaient la quitter a cette date. Il en
déduit que la conclusion d'un bail pour le ler juin 2023 résultait d'un choix délibéré de
I'épouse, qui ne saurait se reporter sur lui au niveau financier, ce d'autant que le loyer de
juin 2023 aselon lui été payé par le colocataire — si ce n'est le concubin —de B.

(appel, p. 6). Il résulte du dossier (DO/57 au verso) que |'accord conclu le 5 juin 2023
autorisait I'intimée et son fils "avivre dans le domicile conjugal jusgu'au 10 juillet 2023,
domicile qu'ils quitteront au plus tard a cette date". L'emploi de lalocution "au plus tard" ne
semble a priori pas exclure que le départ de I'épouse pdt avoir lieu avant le 10 juillet 2023.
Cela étant, dans sa réponse du 31 mai 2023 (p. 6), cette derniere avait indiqué avoir prisa
bail un logement des le ler juin 2023, aux termes d'un contrat signé le 21 mars 2023 (piéce
1 de son bordereau du 31 mai 2023), mais souhaiter demeurer avec son fils au domicile
conjugal jusgqu'alafin del'année scolaire, afin que celui-ci ne doive pas accomplir des
trgjets trop importants et qu'elle-méme puisse emménager dans son nouvel appartement
dans de bonnes conditions. Elle a donc été transparente quant a sa situation, en particulier
guant a ses engagements financiers, et c'est en toute connaissance de cause que le mari a
ensuite accepté, le 5 juin 2023, qu'elle demeure chez lui jusqu'au 10 juillet 2023. 11 est par
ailleurs relevé gu'aucun loyer n'a été pris en compte chez I'intimeée jusqu'en mai 2023, les
frais de logement étant imputés
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charge a cet égard. Enfin, le relevé du compte bancaire de |I'épouse (piece 12 du bordereau
du 20 juillet 2023) établit qu'elle apayé e loyer de juin, par CHF 1'950.-, en date du 23 mai
2023 et que son colocataire F. lui a ensuite versé la somme de CHF 882.50 le 30
mai 2023. Au vu de ce qui précede, c'est ajuste titre que la Présidente a retenu un loyer
pour |'épouse dés juin 2023. 2.4.2. Le mari reproche aussi ala premiére juge d'avoir, sauf
pour le loyer, omis e fait que son épouse habite en colocation — voire en concubinage —
avec F. , ansi qu'avec son fils presque majeur, qui aun revenu d'apprenti et peut
donc contribuer en partie a son propre entretien. |1 demande que le montant de base de
I'intimée soit retenu a hauteur de CHF 1'100.- (1'200 — 100) jusgu'a son déménagement,
puis de CHF 900.- (1200 — 100 — 200), et que le forfait communication soit diminué a CHF
30.-, comme pour lui, et ne soit pris en compte qu'a partir de I'emménagement de |'épouse a
G. (appel, p. 11-13). Selon lajurisprudence, lorsque I'un des époux vit en
communauté domestique, il se justifie de retenir que son colocataire ou concubin participe
pour moitié aux frais de logement, méme si sa participation effective est moindre (ATF 138
I11 97 consid. 2.3.2). De plus, lorsque deux adultes font ménage commun sans former un
couple, il parait tres vraisemblable que chacun n'assume pas seul certaines dépenses
comprises dans le montant mensuel de base du minimum vital ; celajustifie une légére



réduction de celui-ci, en paralléle d'une participation raisonnable de chacun aux frais de
logement (ATF 144 111 502 consid. 6.6 et 132 |11 483 consid. 4.2 et 4.3). En I'espéce, la
Présidente sest fondée sur un montant de base de CHF 1'350.-, relevant que I'épouse a une
obligation de soutien envers son fils, et I'appelant ne critique pas ce choix de maniere
motivée. Elle a ensuite réduit ce montant de CHF 100.-, d'abord en raison de la vie des
€poux — bien que séparés — sous le méme toit, puis au motif que la conjointe vit en
colocation, mais de maniére indépendante (décision attaguée, p. 12). Dans lamesure ou le
filsdel'intimée, C. , N'est pas encore majeur et se trouve de plus en formation, il
n'y a pas matiere, comme le voudrait |'appelant, a réduire le minimum vital de sa mere pour
ce motif, lajurisprudence sappliquant en cas de communauté de "deux adultes' ayant un
revenu propre, et non d'un époux qui vit avec son enfant en formation. Dans ce contexte, il
est sans pertinence que C. ne soit pas le fils de I'appelant. Quant alaréduction du
montant de base en raison de la colocation, il est vrai que la pratique cantonale retient plutét
une diminution de CHF 200.- par mois (cf. not. arrét TC FR 101 2021 403 du 27 janvier
2022 consid. 3.2.3). Il faut donc soustraire des charges de I'intimée un montant
supplémentaire de CHF 100.- désjuin 2023. En ce qui concerne enfin le forfait
communication, il est exact que I'intimée n'afourni aucun justificatif a cet égard et que,
pour ce qui est de I'appelant, la premiére juge n'a pris en compte qu'un montant mensuel de
CHF 30.-. Pour des motifs d'équité, il sejustifie de retenir la méme charge pour I'épouse,
d'ou une diminution des charges de CHF 50.- par mois. Ce montant sera pris en compte dés
avril 2023, danslamesure ou il est vraisemblable qu'il sagit d'une charge dont I'intimée
Sacquittait dgja avant la séparation effective. 2.4.3. Letotal de charges de |'épouse a prendre
en compte séléve ainsi a CHF 1'924.- (1'974 — 50) jusqu'en mai 2023, puis a CHF 2'604.-
désjuin 2023 (2754 — 50 — 100). Au vu de ses revenus, évalués a CHF 2'713.-, elleaun
solde disponible de CHF 789.- pour la premiére période et de CHF 109.- pour la seconde.
2.5. L'appelant conteste que son épouse ait droit, sur le principe, & une contribution
d'entretien, vu I'indépendance financiére des conjoints depuisjuillet 2021, soit depuis plus
de2ans.
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crédirentier a en principe droit & une contribution d’ entretien couvrant son minimum vital
du droit de lafamille et incluant la moitié de |’ excédent. Selon lajurisprudence (ATF 147
[11 293 consid. 4.4), le train de vie mené durant la vie commune constitue le point de départ
pour déterminer |'entretien convenable de chacun des époux, auquel ceux-ci ont droit en
présence de moyens financiers suffisants. Quand il n'est pas possible de conserver ce
standard, les conjoints ont droit a un train de vie semblable. Cela étant, si durant le mariage
les époux étaient convenus d'une indépendance totale, chacun d'eux subvenant a ses propres
besoins et vivant en tous points de maniére autonome par rapport al'autre, I'octroi d'une
contribution d'entretien ne se justifie en principe pas, vu |'absence de train de vie commun.
Dans ce cas, la séparation ne crée pas non plus une situation nouvelle justifiant de modifier
la convention passée durant le mariage. Tel est notamment le cas lorsque les époux n'ont
jamais ou seulement trés briévement vécu ensemble, qu'ils n'ont pas constitué de
communauté de vie, sous quel que forme que ce soit, et qu'aucun d'eux n'a contribué, en
espéces ou en nature, al'entretien de I'autre. L'on pense notamment au mariage fictif (ATF
137 111 385 consid. 3.2 ; arrét TF 5A_935/2021 du 19 décembre 2022 consid. 3.1). 2.5.2. En
I'espéce, la Présidente a considéré (décision attaquée, p. 6-7) que le mari lui-méme avait
indiqué que, du temps de lavie commune, ¢’ était lui qui assumait |’ entier des charges de la
famille, y compris celles du fils de son épouse. Méme si cette derniere avait commencé a



travailler désle mois de mars 2015, en qualité d’ extra dans le domaine de la restauration,
cette activité lucrative ne lui rapportait qu’un petit pécule lui permettant uniquement de
financer certains besoins, en particulier ses habits et ceux de son fils. Par ailleurs, le couple
possédait un compte bancaire commun « ménage », auquel I’ intimée avait acces mais qui
était, en |’ état, uniquement alimenté par le conjoint. Celui-ci ayant manifestement subvenu
guasiment seul aux besoins du ménage pendant que les époux vivaient en couple, soit
durant presgue 8 ans de vie commune (2014-2021), I'on ne saurait retenir que les parties
auraient vécu de manieére totalement indépendante I’ une de I’ autre durant la vie commune.
2.5.3. L'appelant fait valoir que, méme si les époux ne sont pas restés total ement
indépendants durant la vie commune, laquelle a duré un peu moins de 7 ans et non pas 8
ans, il n'en demeure pas moins qu'il doit étre tenu compte du fait que, depuisjuillet 2021, ils
vivent de maniére séparée et financiérement indépendante, al'exception des seulsfraisliés
au logement, qu'il aassumés lui- méme. | en déduit que I'on se trouve face & une absence de
train de vie commun et que I'intimée, qui assume déja ses propres charges et pourrale faire
al'avenir, n'a pas besoin d'une contribution d'entretien de sa part, le versement d'une
pension telle que décidée par la Présidente dépassant le standard de vie choisi par les parties
(appel, p. 13-15). 2.5.4. |l n'est pas contesté que le mari a assumé |'entier du colt d'entretien
de son épouse et du fils de celle-ci durant les quelque 7 ans de vie commune, avant que les
conjoints ne commencent a vivre séparément sous le méme toit. Le raisonnement de la
premiére juge consistant a nier leur indépendance totale ne préte ainsi pasleflanc ala
critique. Au surplus, méme a considérer que les époux assument chacun leurs propres
charges depuisjuillet 2021, une telle durée est encore bien éoignée du cas de figure dans
lequel une longue période de séparation —environ 10 ans (ATF 137 111 102 consid. 4.2.1.1 ;
arrét TF 5A_709/2017 du 3 avril 2018 consid. 3.2) —impose de se fonder sur letrain devie
connu durant cette période pour calculer le droit al'entretien, et non sur le standard pratiqué
pendant la vie commune. Par ailleurs, lorsque I'appelant affirme — sans aucun détail de
calcul — que I'octroi d'une contribution d'entretien a son épouse aboutirait a une élévation du
train devie de celle-ci, il oublie qu'il lui appartient d'alléguer et prouver cefait (arrét TC FR
101 2023 312 et 313 du 24 janvier 2024
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I'excédent éventuel représente le train de vie commun des époux (arrét TF 5A_524/2020 du
2 ao(t 2021 consid. 4.6.2). Par conséguent, en |'absence de toute indication quant au
standard de vie du temps de lavie commune, il convient de partir de I'idée que, compte tenu
des frais supplémentaires occasionnés par |'existence de deux ménages, chagque époux a
droit aprés la séparation alamoitié des ressources globales actuelles. C'est aussi ce que la
premiére juge a estimé (décision attaquée, p. 14) et |I'appelant ne conteste pas en soi
I'augmentation des charges (loyer, montant de base) consécutive ala séparation, bien qu'il
critique un peu lamesure de cette augmentation. 2.6. L'intimée ades lors droit a une
contribution d'entretien correspondant ala moitié de la différence entre son disponible et
celui de son mari. Celarevient aux calculs suivants. En avril et mai 2023, cette contribution
peut étre fixée a un montant mensuel arrondi a CHF 1'400.- (Y2 x [3'705 — 789] = 1'458).
Desle ler juin 2023, la pension doit Sélever a un montant mensuel arrondi de CHF 1'800.-
(¥2x [3705 —109] = 1'798). Ces montants étant tres proches de celui de CHF 1'500.- par
mois pris en compte pour le calcul desimpéts (supra, consid. 2.2.3), il n'est pas nécessaire
de corriger lachargefiscale. Il sensuit I'admission partielle de I'appel, dans la mesure de sa
recevabilité. 3. 3.1. Aux termesdel'art. 106 a. 1 et 2 CPC, lesfrais sont en principe misala
charge de la partie succombante ; lorsqu'aucune d'elles n'obtient entiérement gain de cause,



lesfrais sont répartis selon le sort de la cause. Cette disposition est aussi applicable aux
affaires de droit de lafamille, quand bien méme le tribunal alafaculté, en application de
I'art. 107 al. 1 let. ¢ CPC, de sécarter desregles générales et de répartir lesfrais selon sa
libre appréciation (ATF 139 111 358 consid. 3). En I'espece, I'appelant a certes partiellement
gain de cause, mais dans une mesure notablement inférieure a ses conclusions, par
lesquellesil concluait ala suppression de toute contribution d'entretien, subsidiairement a sa
réduction a des montants trés faibles. Dans ces conditions, il faut retenir qu'il succombe
bien plus largement en appel que l'intimée, ce qui justifie de lui en faire supporter
I'intégralité des frais. 3.2. Lesfraisjudiciaires d'appel sont fixésa CHF 1'200.- et prélevés
sur I'avance versée par A. (art. 111 a. 1 CPC). 3.3. Selon I'art. 105 a. 2 CPC, le
tribunal fixe les dépens selon le tarif, soit e Reglement fribourgeois du 30 novembre 2010
sur lajustice (RJ; RSF 130.11). En cas de fixation globale, comme en |'espece, I’ autorité
tient compte notamment de la nature, de la difficulté et de I’ ampleur de la procédure et du
travail nécessaire de I’ avocat, ainsi que de l’intérét et de la situation économiques des
parties (art. 63 a. 2 RJ). L'indemnité maximale en cas de recours contre une décision du
juge unique est de CHF 3'000.-, montant pouvant étre doublé si des circonstances
particulieres le justifient (art. 64 al. 1 let. e et al. 2 RJ). Compte tenu de ces critéres, les
dépens de B. pour |'instance d'appel peuvent étre arrétés ala somme de CHF
2'000.-, débours compris, mais TVA en sus par CHF 162.- (8.1 % de CHF 2'000.-),
I'essentiel des opérations ayant été accomplies par la mandataire de I'intimée en 2024. Cette
indemnité doit étre versee directement & Me Isabelle Théron, défenseure d’ office de
I'épouse (arrét TF 4A_106/2021 du 8 aolt 2022 consid. 3.4).
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d'appel statue a nouveau, elle se prononce sur les frais de la premiére instance. En
I'occurrence, vu l'issue de la procédure, il n'y a pas matiere aréformer d'office larépartition
desfrais effectuée par la Présidente, qui afait application de l'art. 107 a. 1 let. ¢ CPC et
décidé qu'il serait équitable que, sous réserve de |'assistance judiciaire octroyée al'épouse,
chaque partie supporte ses propres dépens ainsi que lamoitié des frais de justice. la Cour
arréte: |. L'appel est partiellement admis, dans la mesure de sa recevabilité. Partant, le
chiffre 7 du dispositif de la décision prononcée le 21 novembre 2023 par |a Présidente du
Tribunal civil dela Gruyére est réformé et prend désormais lateneur suivante : 7.

A. est astreint a contribuer al'entretien de son épouse B. par le
versement des pensions mensuelles suivantes : - du ler avril au 31 mai 2023 : CHF 1'400.- ;
- désle ler juin 2023 : CHF 1'800.-. Il. Lesfrais d'appel sont supportés par A. s
comprennent notamment les frais judiciaires dus al'Etat, fixés a CHF 1'200.-, qui seront
prélevés sur son avance de frais. 111. Les dépens d'appel de B. , dusaMe lIsabelle
Théron, sont fixés globalement ala somme de CHF 2'000.-, débours compris, mais TVA en
sus par CHF 162.-. 1V. Notification. Cet arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére
civileau Tribunal fédéral dans lestrente jours qui suivent sanotification. Laqualité et les
autres conditions pour interjeter recours sont déterminées par lesart. 72 a77 et 90 ssdela
loi sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (L TF). L'acte de recours motivé doit étre adressé
au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14. Fribourg, le 28 février 2024/IfaLe Président Le
Greffier-rapporteur
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