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Regeste

Arrét delale Cour d'appel civil du Tribunal cantonal | Eheschutzmassnahmen

Erwagungen

E.11

L'appel est recevable contre |es décisions finales de premiére instance, pour autant que,
dans les affaires patrimoniales, la valeur litigieuse au dernier état des conclusions soit
supérieure a CHF 10'000.- (art. 308 al. 1 let. aet al. 2 CPC). Le délai d'appel en procédure
sommaire — qui régit notamment les mesures protectrices de I'union conjugale (art. 271 let.
aCPC) —est de 10 jours (art. 314 a. 1 CPC). En |’ espéce, la décision attaquée a été notifiée
alamandataire de |’ appelante le 10 janvier 2018 (DO/45). Déposé le 19 janvier 2018,

I’ appel adéslors été interjeté en temps utile. Le mémoire d’ appel est, de plus, diment
motivé et doté de conclusions. En outre, vu les contributions d’ entretien requises en faveur
des enfants en premiére instance, soit CHF 2'500.- chacun, montant dont le pére n'admettait
gue CHF 650.-, lavaleur litigieuse en appel est manifestement supérieure a CHF 10'000.-. I
S ensuit larecevabilité de |’ appel.

E.12

La procédure sommaire (art. 252 ss CPC) sapplique aux causes de mesures protectrices de
I'union conjugale (art. 271 let. a CPC), le tribunal établissant toutefois les faits d'office
(maxime

Tribunal cantonal TC Page 3 de 6 inquisitoire, art. 272 et 296 al. 1 CPC) et, sagissant d'une
guestion relative a des enfants mineurs, n'étant pas lié par les conclusions des parties
(maxime d'office, art. 296 a. 3 CPC).

E.13
La cognition de la Cour d'appel est pleine et entiere, en fait comme en droit (art. 310 CPC).

E.14

Selon I'art. 316 al. 1 CPC, la Cour d'appel peut ordonner des débats ou statuer sur pieces. En
I'espece, vu le fait que toutes les pieces utiles au traitement de I'appel figurent au dossier, il
n'est pas nécessaire d'assigner les parties a une audience.

E.15

Vu les conclusions respectives des parties en appel, comme la durée indéterminée des
mesures prononceées, la valeur litigieuse de CHF 30'000.- pour un recours au Tribunal
fédéral semble atteinte (art. 51 al. 1 let. aetal. 4 LTF).

E.21



L'art. 285 al. 1 CC prévoit, dans sa nouvelle teneur depuisle ler janvier 2017, quela
contribution en faveur de I'enfant doit correspondre aux besoins de celui-ci ainsi qu'ala
situation et aux ressources des pére et mere ; il est tenu compte de la fortune et des revenus
de I'enfant. Ces différents critéres étaient déja prévus auparavant et les principes appliqués
restent val ables pour la mise en cauvre du nouveau droit. Ainsi, les criteres mentionnés
exercent une influence réciproque les uns sur les autres, sans méthode spécifique ni
priorisation de I'un d'eux ; par ailleurs, celui des parents dont la capacité financiére est
supérieure est tenu, suivant les circonstances, de subvenir al'entier du besoin en argent si
I'autre remplit son obligation al'égard de I'enfant essentiellement en nature. La nouveauté
essentielle de larévision est mentionnée al'art. 285 al. 2 CC, selon lequel 1a contribution
d'entretien sert aussi agarantir la prise en charge de I'enfant par les parents et lestiers. Cela
signifie qu'aux codts directs générés par |'enfant — tels que logement, caisse- maladie,
nourriture, loisirs... — viennent maintenant sgjouter les colts indirects de sa prise en charge,
ce qui impligue de garantir, économiquement parlant, que le parent qui assure la prise en
charge puisse subvenir a ses propres besoins tout en soccupant de I'enfant. Aingi, la
contribution de prise en charge doit inclure en principe les frais de subsistance dudit parent.
En pratique, si le parent qui soccupe essentiellement de I'enfant n'a pas de revenu, on
calculerasesfrais de subsistance sur la base de son minimum vital du droit des poursuites,
lequel pourra, le cas échéant, étre augmenté en fonction des circonstances du cas d'espece ;
s les deux parents exercent une activité lucrative, le calcul de la contribution de prise en
charge se fera sur la base du montant qui, selon les cas, mangue a un parent pour couvrir ses
propres frais de subsistance (arrét TC FR 101 2016 317 du 27 mars 2017 consid. 3ain RFJ
2017 41).

E.22

En I'espéce, le premier juge aretenu que le mari gagne CHF 9'288.85 par mois et qu'apres
déduction de ses charges estimées a CHF 3'635.40, dont une charge fiscale approximative
de CHF 900.-, il aun disponible mensuel de CHF 5'653.45 (décision attaquée, p. 4 s.).
Quant al'épouse, le Président a pris en compte un revenu de CHF 716.65 par mois et des
charges de CHF 3703.10, dont des imp6ts estimés a CHF 400.- par mois. Il aains calculé
gu'elle subit un déficit de CHF 2'986.45 par mois (décision attaquée, p. 5 s.). L'appelante ne
Sen prend a ces constatations que sous I'angle de la charge fiscale estimée pour €lle. Elle
fait valoir que, dans lamesure ou les ressources des parties sont partagées plus ou moins par
lamoitié, il est inéquitable que le premier juge ait retenu pour elle desimpbts de CHF 400.-
par mois, mais pour son mari un montant de CHF 900.- par mois. Elle sollicite que ses
impbts soient pris en compte a hauteur de CHF 815.- par mois (appel, p. 4 S.).
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aura a sadisposition environ la moitié de leurs revenus cumulés, elle pourra bénéficier des
déductions sociales pour enfants a charge, contrairement au pere, d'une part. D'autre part, il
est notoire que e parent gardien est taxé a un taux correspondant ala moitié de celui auquel
I'autre parent est imposé, de sorte qu'a revenus déterminants égaux la cote d'impdts est
sensiblement différente. Selon la fiche de calcul disponible sur internet al'adresse
www.fr.ch/scc/files/xlsm1/calcul_cote pp 2018 f.xIsm, un revenu impo- sable de I'ordre
de CHF 60'000.- apres déduction des pensions dues correspond, pour I'intimé, a une charge
fiscale cantonale, communale (a E. , 80 % de la cote cantonal€) et fédérale directe
de CHF 10'328.10, soit CHF 860.- par mois. Quant a |'appelante, qui compte tenu des
contributions d'entretien et des déductions pour ses deux enfants devrait étre taxée sur



guelque CHF 50'000.-, elle paiera vrai semblablement des imp6ts a hauteur de CHF 5'005.25
par an, soit CHF 417.- mensuellement. Dés lors, I'estimation du premier juge ne préte pasle
flanc alacritique.

E.23

Le Président a calculé le colt des enfants selon la méthode du minimum vital élargi, eny
gjoutant le déficit de lamere qu'il a partagé en deux, dés lors que chague enfant nécessite
une prise en charge maternelle (décision attaquée, p. 6). Nul ne critique ce raisonnement.
Cependant, comme |'appelante le fait valoir (appel, p. 5.), le premier juge a omis d'gouter
aux frais des enfants leurs parts au logement, gu'il atoutefois déduites des charges de la
mere a hauteur de CHF 520.20 (CHF 1'734.05 — CHF 1'213.85). |l convient dés lors de
corriger ladécision sur ce point et de porter le colt actuel de C. aCHF 1'929.70
(CHF 1'669.70 + CHF 260.- [¥2x CHF 520.-]) et celui de D. a CHF 2'226.55 pour
septembre et octobre 2017 (CHF 1'966.65 + CHF 260.-), puis a1'978.70 (CHF 1'718.70 +
CHF 260.-). De plus, en vertu de la maxime d'office, la Cour doit aussi clarifier ladécision
sur une autre question. En effet, le premier juge aimputé ala mére un revenu hypothétique
de CHF 1'500.-, correspondant a une activité a mi-temps, dés que "les enfants auront atteint
I'dge de 10 ans" ; il aalorsrecalculé leur colt, un peu moindre dés lors que le déficit de
I'appel ante correspondant a la contribution de prise en charge se trouveraréduit. Or, les
enfants étant nés en 2011 et 2014, ils n’ auront évidemment pas 10 ans en méme temps et il
apparait que, conformément ala jurisprudence récente (arrét TC FR 101 2017 132 du 12
décembre 2017 consid. 3.2.3 in RJF 2017 231), il convient de considérer que le parent
gardien aladisponibilité d'étendre son activité lucrative depuis les 10 ans du dernier enfant,
soit en |'espéece depuis mai 2024. Dés lors, le colt futur de C. doit étreretenu a
hauteur de CHF 2'169.70 (CHF 1'929.70 + CHF 240.- [différence de minimum vital élargi
dés|'ége de 10 ang]) pour la période d'aolt 2021 (épogue de ses 10 ans) jusqu'en avril 2024,
puis de CHF 1'778.- des mai 2024 (CHF 1'518.- [codt selon la décision] + CHF 260.- [part
au logement]) ; quant au colt de D. , il doit aussi étre porté a CHF 1'778.- depuis
mai 2024.

E.24

En résumé, B. —qui est le seul parent bénéficiant d'un solde disponible — doit
couvrir I'entier de I'entretien convenable de ses enfants en versant pour eux les pensions
arrondies suivantes, allocations familiales et patronales en sus : Pour C. CHF
1'950.- de septembre 2017 ajuillet 2021, CHF 2'150.- d'ao(t 2021 a avril 2024, puis CHF
1'800.- des mai 2024 et jusqu'ala majorité ou lafin d'une formation appropriée achevée
dans les délais normaux ; Pour D. CHF 2'200.- en septembre et octobre 2017,
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1'800.- des mai 2024 et jusqu'ala majorité ou lafin d'une formation appropriée achevée
dans les délais normaux. || Sensuit I'admission partielle de I'appel.

E.3

Aux termesdel'art. 106 a. 1 et 2 CPC, lesfrais sont mis alacharge de la partie
succombante ; lorsgu'aucune des parties n'obtient entierement gain de cause, les frais sont
répartis selon le sort de la cause. Cette disposition est aussi applicable aux affaires de droit
delafamille, quand bien méme le tribunal alafaculté, en application del'art. 107 &. 1 let. ¢
CPC, de sécarter des régles générales et de répartir les frais selon salibre appréciation
(ATF 139 111 358 consid. 3). En I'espéce, dans la mesure ou chaque époux a partiellement



gain de cause dans une mesure similaire, il sejustifie que chacun supporte ses propres
dépens et lamoitié des fraisjudiciaires, fixés a CHF 1'000.-. Indépendamment de cette

répartition, les frais de justice seront prélevés sur I'avance versée par A. , qui
pourra obtenir a ce titre e remboursement de la somme de CHF 500.- de la part de
B. .laCour arréte : |. L'appel est partiellement admis. Partant, le chiffre 5 du

dispositif de la décision prononcée le 8 janvier 2018 par le Président du Tribunal civil dela
Sarine est réformé comme suit :

E.5
B. contribuera al'entretien de ses enfants par le versement des pensions
mensuelles suivantes : Pour C. : CHF 1'950.- de septembre 2017 ajuillet 2021,

CHF 2'150.- d'ao(t 2021 a avril 2024, puis CHF 1'800.- dés mai 2024 et jusqu'ala majorité
ou, cas échéant, lafin d'une formation appropriée, pour autant qu'elle soit achevée dans les
délais normaux (art. 277 a. 2 CC) ; Pour D. : CHF 2'200.- en septembre et
octobre 2017, CHF 1'950.- de novembre 2017 a avril 2024, puis CHF 1'800.- dés mai 2024
et jusqu'ala majorité ou, cas échéant, la fin d'une formation appropriée, pour autant qu'elle
soit achevée dans les délais normaux (art. 277 a. 2 CC). D'éventuelles alocations familiales
et patronales sont payables en sus. 1. Chague partie supporte ses propres dépens et la moitié
desfraisjudiciaires dus al'Etat, fixés a CHF 1'000.-. Indépendamment de cette répartition,
les frais de justice seront prélevés sur
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remboursement de la somme de CHF 500.- de la part de B. . I11. Notification. Cet
arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile au Tribunal fédéral danslestrente jours
qui suivent sa notification. La qualité et les autres conditions pour interjeter recours sont
déterminées par lesart. 72 a77 et 90 ssdelaloi sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005
(LTF). L'acte de recours motiveé doit étre adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14.
Fribourg, le 21 aolt 2018/IfaLe Président : Le Greffier-rapporteur :
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