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Regeste
Arrét delale Cour d'appel civil du Tribunal cantonal | Ehescheidung

Erwagungen

E.12

ans, et d'une pension mensuelle de CHF 1'300.- au-dela (ch. 7). Il aen outre dit que

A. devraverser a son ex-épouse une pension mensuelle de CHF 365.- jusgu'aux
12 ansdeC. , €t de CHF 300.- dés ce moment et jusqu'au mois d'octobre 2022 (ch.
8). C. Le 18 janvier 2017, A. ainterjeté appel contre le jugement précité. |1
conclut, sous suite de frais et dépens d'appel, a ce que la garde sur I'enfant C.

sexerce par les deux parents de maniére alternée a raison de 50 % chacun, I'enfant passant
alternativement une semaine chez I'un et une semaine chez I'autre, a ce que chague parent
contribue a son entretien par |'exercice effectif de lagarde, les alocations familiales et
employeur étant versées alamere, et a ce gu'aucune contribution d'entretien ne soit due par
les époux en faveur de |'autre. Dans sa réponse du 1er mars 2017, |'intimée conclut au rejet
de I'appel, sous suite de frais et dépens. Par décisions des 25 janvier et 20 mars 2017,
|'assistance judiciaire a é&té accordée aux deux parties. en droit 1. a) L'appel est recevable
notamment contre les décisions finales de premiére instance, pour autant que, dans les
causes patrimoniales, la valeur litigieuse au dernier état des conclusions soit supérieure a
CHF 10'000.- (art. 308 al. 1 let. aet al. 2 CPC). Le délai d'appel en procédure ordinaire est
de 30 jours (art. 311 a. 1 CPC).
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mandataire de |'appelant le 23 décembre 2016. Dépose le 18 janvier 2017, I'appel adéslors
été interjeté en temps utile. Le mémoire est de plus diment motivé et doté de conclusions.
En outre, vu notamment |a contestation, en appel, de I'attribution de la garde et du droit de
visite sur un enfant mineur, le litige n'a pas de valeur patrimonial e appréciable en argent,
guand bien méme il aaussi un aspect pécuniaire (CPC — TAPPY, 2011, art. 91 n. 10 et réf.).
Il sSensuit larecevabilité de I'appel. b) Lacognition de la Cour d'appel est pleine et entiere,
en fait comme en droit (art. 310 CPC). Sagissant des contributions d'entretien en faveur des
enfants mineurs, le tribunal établit lesfaits d'office et n'est pas lié par les conclusions des
parties (art. 296 a. 1 et 3 CPC). c) Selon I'art. 316 al. 1 CPC, la Cour d'appel peut ordonner
des débats ou statuer sur pieces. Conformément al'art. 316 al. 3 CPC, l'instance d'appel peut
librement décider d'administrer des preuves:. elle peut ainsi ordonner que des preuves
administrées en premiére instance le soient a nouveau devant elle, faire administrer des
preuves écartées par le tribunal de premiére instance ou encore décider I'administration de
toutes autres preuves. Néanmoins, cette disposition ne confére pas au recourant un droit ala
réouverture de la procédure probatoire et al'administration de preuves. Le droit ala preuve
découle de I'art. 8 CC ou, dans certains cas, de I'art. 29 al. 2 Cst., dispositions qui n'excluent



pas |'appréciation anticipée des preuves (cf. ATF 138 111 374 consid. 4.3.1). |l Sensuit que
I'instance d'appel peut refuser une mesure probatoire en procédant a une appréciation
anticipée des preuves, lorsgu'elle estime que |le moyen de preuve requis ne pourrait pas
fournir la preuve attendue ou ne pourrait en aucun cas prévaloir sur les autres moyens de
preuve déja administrés par le tribunal de premiére instance, a savoir lorsqu'il ne serait pas
de nature amodifier le résultat des preuves qu'elle tient pour acquis (cf. ATF 138 111 374
consid. 4.3.2). En I'espéce, I'appelant reproche aux premiers juges de n'avoir pas
suffisamment instruit la cause en ne procédant pas al'établissement d'un rapport d'enquéte
sociale comme requis, sans pour autant conclure a ce qu'un tel rapport soit établi en appel. 1
estime que le seul fait que I'un des parents soppose a la garde aternée et |'absence de
collaboration entre les parents ne suffisent pas pour I'exclure et que pour pouvoir déterminer
I'intérét de I'enfant, un rapport d'enquéte sociale devait étre établi, les simples allégations
des parties ne permettant pas de déterminer concretement si une garde alternée était
compatible avec I'intérét de I'enfant. On rappelleraa cet égard que, selon lajurisprudence, le
juge doit certes ordonner une expertise lorsgue cette mesure apparait le seul moyen de
preuve idoine, en particulier lorsqu'il ne dispose pas de connai ssances personnelles
suffisantes pour se prononcer sur le bien de I'enfant, mais qu'il jouit a cet égard d'un large
pouvoir d'appréciation. De plus, le juge n'est pas lié par les conclusions de I'expert et doit
apprécier le rapport en tenant compte de I'ensembl e des autres preuves administrées (cf.
arrét TF 5A_146/2011 du 7 juin 2011 consid. 4.2.1). En I'espéce, I'enfant, 8gé de 10 ans, a
€été entendu ala demande du Tribunal et on ne voit pas — et I'appelant ne I'expose pas— en
quoi le recours aun rapport d'enquéte sociale aurait fourni des informations
supplémentaires pour statuer sur la question de la garde sur I'enfant des parties. d) Vu les
montants contestés en appel, lavaleur litigieuse pour un recours au Tribunal fédéral dépasse
largement CHF 30'000.- (art. 51 al. 1let. aet a. 4 LTF). 2. L'appelant requiert qu'une garde
alternée soit mise en place. @) Aux termesdel'art. 176 al. 3 CC, relatif al'organisation de la
vie séparée, lorsgue les époux ont des enfants mineurs, le juge ordonne les mesures
nécessaires d'aprés les dispositions
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réglementation porte notamment sur la garde de I'enfant, les relations personnelles, la
participation de chague parent ala prise en charge de I'enfant et la contribution d'entretien.
Dans le nouveau droit, le générique de "garde" (Obhut) se réduit désormais ala seule
dimension de la"garde de fait" (faktische Obhut), qui se traduit par |'encadrement quotidien
del'enfant et par |'exercice des droits et des devoirsliés aux soins et al'éducation courante
(cf. ATF 142111 617 consid. 3.2.2). Bien que I'autorité parentale conjointe soit désormaisla
regle et qu'elle comprenne le droit de déterminer le lieu de résidence de I'enfant (art. 296 al.
2 et 301aal. 1 CC), elenimplique pas nécessairement 'instauration d'une garde alternée.
Invité a statuer a cet égard, le juge doit néanmoins examiner, nonobstant et
indépendamment de I'accord des parents quant a une garde alternée, si celle-ci est possible
et compatible avec le bien de I'enfant. Le bien de I'enfant constitue en effet laregle
fondamental e en matiére d'attribution des droits parentaux, les intéréts des parents devant
étre relégués au second plan. Le juge doit évaluer, sur la base de la situation de fait actuelle
ainsi que de celle qui prévalait avant la séparation des parties, si I'instauration d'une garde
alternée est effectivement a méme de préserver le bien de I'enfant. Au nombre des criteres
essentiels pour cet examen, entrent en ligne de compte les capacités éducatives des parents,
lesguelles doivent étre données chez chacun d'eux pour pouvoir envisager l'instauration
d'une garde alternée, ainsi que I'existence d'une bonne capacité et volonté des parents de



communiquer et coopérer compte tenu des mesures organisationnelles et de la transmission
réguliere d'informations que nécessite ce mode de garde. A cet égard, on ne saurait déduire
une incapacité a coopérer entre les parents du seul refus d'instaurer la garde alternée. En
revanche, un conflit marqué et persistant entre les parents portant sur des questions liées a
I'enfant laisse présager des difficultés futures de collaboration et aura en principe pour
conséquence d'exposer de maniere récurrente I'enfant a une situation conflictuelle, ce qui
pourrait apparaitre contraire a son intérét. |l faut également tenir compte de la situation
géographique et de la distance séparant les logements des deux parents, de |la stabilité
gu'apporte al'enfant le maintien de la situation antérieure, en ce sens notamment qu'une
garde alternée serainstaurée plus facilement lorsque les deux parents soccupaient de
I'enfant en alternance déja avant la séparation, de la possibilité pour les parents de soccuper
personnellement de I'enfant, de I'age de ce dernier et de son appartenance a une fratrie ou a
un cercle social. Il faut également prendre en considération le souhait de I'enfant sagissant
de sa propre prise en charge, quand bien méme il ne disposerait pas de la capacité de
discernement a cet égard. Hormis |'existence de capacités éducatives chez les deux parents,
qui est une prémisse nécessaire al'instauration d'une garde alternée, les autres criteres
d'appréciation sont interdépendants et leur importance respective varie en fonction des
circonstances du cas d'espéce. Aing, les critéres de la stabilité et de la possibilité pour le
parent de soccuper personnellement de I'enfant auront un réle prépondérant chez les
nourrissons et les enfants en bas &ge aors que I'appartenance a un cercle socia sera
particulierement importante pour un adolescent. La capacité de collaboration et de
communication des parents est, quant a elle, d'autant plus importante lorsque I'enfant
concerné est déja scolarise ou qu'un certain €l oignement géographique entre les domiciles
respectifs des parents nécessite une plus grande organisation courante (cf. ATF 142 111 617
consid. 3.2.3). b) En I'espéce, les premiers juges ont retenu que les parties rencontraient
d'importantes difficultés de communication. Ainsi, ces parents ne communiquent pas entre
eux par téléphone, mais uniquement par SMS. Tout en requérant la mise en place d'une
garde alternée, |'appelant a au demeurant gjouté: "1l est clair que si elle est ordonnée, je ne
communiquerai qu'avec des SMS"

Tribunal cantonal TC Page 5 de 10 (cf. DO 111) et ce alors méme qu'il n'a pas donné suite
au SM'S de son épouse qui lui proposait une date pour exercer son droit de visite. En sus des
difficultés de communication, les premiers juges ont également relevé que la collaboration
entre les époux pendant la procédure au sujet du droit de visite sur leur enfant avait été
particulierement difficile, et ce uniquement en raison du comportement du pére. |l ressort en
effet des explications de |'appel ant lui-méme lors de I'audience du 31 aolt 2016 qu'il n'a pas
pris contact avec son fils entre le 29 février et le 12 juin 2016 et qu'il n'exerce a nouveau
plus son droit de visite depuis le 14 aolt 2016 (cf. DO 111). Interrogé sur les raisons de ce
comportement, I'appelant a expliqué qu'il était énervé contre la décision de justice du mois
de décembre 2015 et qu'il attendait "que cela revienne comme cela se déroulait I'année
passee”. Et lorsque le Président du tribunal lui a demandé sil comptait exercer son droit de
visite dans I'hypothése ou un droit de visite usuel lui serait octroyé, il arépondu qu'il nele
savait pas: "Je verrai mon état d'humeur a ce moment-13" (cf. DO 112). Au vu de ce qui
précede, il n'est guére étonnant que |'enfant souhaite voir plus souvent son pere (cf. DO
121), sans que I'on puisse en conclure, comme le fait I'appelant, que I'enfant souhaite vivre
avec ses parents a parts égales. Si I'appelant n'était pas satisfait de la réglementation
introduite par le Président du tribunal dans sa décision du 23 décembre 2015, il lui
appartenait de contester cette décision en appel, ce qu'il n'a pasfait. C. est ans



expose au conflit entre ses parents, et plus particuliérement aux humeurs de son pere, a
I'occasion de I'exercice du droit de visite, ce qui est déja potentiellement préjudiciable a ses
intéréts. Or, instaurer une garde alternée dans un tel contexte |'exposerait de maniére
récurrente au conflit parental. L'intérét de C. soppose ainsi al'instauration d'une
garde alternée et commande de le maintenir dans I'environnement qu'il connait depuis plus
d'une année et qui semble lui convenir (cf. DO 120). C'est donc ajuste titre que la garde sur
cet enfant a été attribuée a sameére. L'appel doit par conséquent étre rejeté sur ce point. 3.
L'appelant conteste le montant de la contribution al'entretien de son fils qu'il a été astreint &
verser et ce méme dans I'hypothése ou la garde serait attribuée alamere. Il estime que c'est
atort que les premiers juges ont retenu un revenu hypothétique a sa charge. a) En ce qui
concerne la contribution al'entretien des enfants, I'art. 285 al. 1 CC prévoit qu'elle doit
correspondre aux besoins de I'enfant ainsi qu'a la situation et aux ressources des pére et
mere; il est tenu compte de lafortune et des revenus de I'enfant, ainsi que de la participation
de celui des parents qui n‘a pas la garde de I'enfant ala prise en charge de ce dernier. Ces
différents critéres doivent étre pris en considération; ils exercent une influence réciproque
les uns sur les autres. Celui des parents dont la capacité financiere est supérieure est par
ailleurs tenu, suivant les circonstances, de subvenir al'entier du besoin en argent si I'autre
remplit son obligation al'égard de I'enfant essentiellement en nature. Les tabelles de I'Office
de lajeunesse du canton de Zurich [laderniére tabelle date du ler janvier 2017], peuvent
servir de point de départ pour la détermination des besoins d'un enfant dans un cas concret
(cf. arrét TF 5A_61/2015 du 20 mai 2015 consid. 3.2.1.1). Toutefois, il Sagit de
recommandations concernant les besoins d'entretien statistiques moyens; chague
application desdites tabelles ne doit donc pas étrerigide, il faut au contraire éviter tout
schématisme. Les valeurs de ces tabelles peuvent étre réduites jusqu'a 25 %, de cas en cas,
pour tenir compte notamment d'un train de vie peu élevé ou d'un colt de lavie, au lieu de
résidence, inférieur ala moyenne suisse, étant précisé que les tabelles sont fondées sur un
revenu cumulé des parents de CHF 7'000.- & 7'500.- par mois (cf. arrét TC/FR 101 2009 94
in RFJ 2010 337 consid. 2b/bb).
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modification du Code civil du 20 mars 2015 relative al'entretien de I'enfant (RO 2015
4299). Celle-ci est directement applicable aux procédures en cours (art. 13cbis Tit. fin. CC).
La nouveauté essentielle de larévision est mentionnée al'art. 285 al. 2 CC, selon lequel 1a
contribution d'entretien sert aussi a garantir la prise en charge de I'enfant par les parents et
lestiers. Selon le Message (M essage du 29 novembre 2013 concernant larévision du code
civil suisse relative al'entretien de I'enfant, FF 2013 511), "une prise en charge adéquate est
nécessaire pour le bien-étre de I'enfant et les deux parents sont conjointement responsables
de I'assurer, de laméme maniére qu'ils sont tenus d'assurer la couverture des besoins
courants de I'enfant. Aux co(ts directs générés par I'enfant (...)" — tels que logement,
caisse-maladie, nourriture, loisirs...— "viennent donc maintenant sgjouter les codts indirects
de saprise en charge" (p. 533). "Laprise en charge de |'enfant implique donc de garantir,
économiquement parlant, que le parent qui assure la prise en charge puisse subvenir a ses
propres besoins tout en soccupant de |'enfant. Cela signifie que la contribution de prise en
charge doit inclure en principe les frais de subsistance dudit parent”, pour autant qu'elle ait
"lieu a un moment ou le parent pourrait sinon exercer une activité rémunérée. Laprise en
charge de I'enfant pendant le temps libre (...) ne donne en principe pas droit a une
contribution”. De plus, "si le parent qui soccupe de |'enfant exercait auparavant une activité
rémunérée atemps partiel, il n‘aura pas la possibilité de renoncer intégralement atravailler



aprés la séparation” (p. 535 s.). En pratique, si le parent qui sSoccupe essentiellement de
I'enfant n'a pas de revenu, on calculera ses frais de subsistance sur la base de son minimum
vital du droit des poursuites, lequel pourra, le cas échéant, étre augmenté en fonction des
circonstances du cas d'espéce; si les deux parents exercent une activité lucrative, le calcul
de la contribution de prise en charge se fera sur la base du montant qui, selon les cas,
mangue a un parent pour couvrir ses propres frais de subsistance (Message, p. 556 s.).
Quant al'ampleur de la prise en charge et ala durée de la contribution relative acelle-ci, le
Message (p. 558) se référe alajurisprudence établie du Tribunal fédéral (ATF 137 I11 102
consid. 4.2.2) selon laquelle la prise en charge d'un ou plusieurs enfant(s) de moins de 10
ans représente un plein temps, tandis que le parent gardien peut reprendre une activité a 50
% lorsque le plus jeune enfant a 10 ans et a 100 % lorsgu'il a 16 ans, tout en préconisant un
réexamen de cette jurisprudence pour mieux différencier les situations concretes, en
fonction notamment du bien de I'enfant. Olivier GUILLOD (La détermination de |'entretien
del'enfant, in BOHNET/DUPONT (édit.), Le nouveau droit de I'entretien de I'enfant et du
partage de la prévoyance, 2016, p. 21 s.) partage cet avis, en relevant que lajurisprudence
précitée n'est plus en phase avec les réalités contemporaines et que, de la méme maniére que
latendance va vers un relévement de 45 450 ans de la limite d'&ge jusqu'alaquelle la
réinsertion d'un époux peut étre raisonnablement attendue, |'on pourrait al'avenir
progressivement exiger d'un parent qui soccupe d'enfants en bas &ge qu'il travaille atemps
partiel, puis a 100 % des que I'enfant le plus jeune a 10 ou 12 ans. ¢) Sagissant de
I'obligation d'entretien d'enfants mineurs, les exigences al'égard des pére et mere sont plus
€levées, en sorte que ceux-ci doivent réellement épuiser leur capacité maximale de travail et
ne peuvent pas librement choisir de modifier leurs conditions de vie si celaa une influence
sur leur capacité a subvenir aux besoins de I'enfant mineur. |l Sensuit que lorsqu'il ressort
desfaits que I'un des parents, ou les deux, ne fournissent pas tous les efforts que I'on peut
attendre d'eux pour assumer leur obligation d'entretien, le juge peut sécarter du revenu
effectif des parties pour fixer la contribution d'entretien et imputer un revenu hypothétique
supérieur. |l sagit ains d'inciter la personne aréaliser le revenu qu'elle est en mesure de se
procurer et dont on peut raisonnablement exiger d'elle qu'elle I'obtienne afin de remplir ses
obligations. C'est pourquoi on lui
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Lorsque le débirentier diminue volontairement son revenu alors qu'il savait, ou devait
savoir, qu'il lui incombait d'assumer des obligations d'entretien, il n'est pas arbitraire de lui
imputer le revenu qu'il gagnait précédemment, ce avec effet rétroactif au jour dela
diminution (cf. arrét TF 5A_453/2015 du 4 novembre 2015 consid. 2.1 et les nombreuses
références). Les conditions permettant au juge de retenir un revenu hypothétique font

I’ objet d’ une jurisprudence abondante et bien établie. L’ obtention d’un tel revenu doit donc
étre effectivement possible. Le juge doit a cet égard examiner successivement les deux
conditions suivantes: il doit avant tout déterminer si I’ on peut rai sonnablement exiger de

I’ époux concerné qu’il exerce une activité lucrative ou augmente celle-ci, compte tenu,
notamment, de sa formation, de son &ge et de son état de santé; il doit ensuite examiner si la
personne ala possibilité effective d’ exercer |’ activité ainsi déterminée et quel revenu elle
peut en obtenir, compte tenu des circonstances subjectives susmentionnées, ainsi que du
marché du travail (cf. ATF 137 11l 102 consid. 4.2.2.2). || faut rappeler également qu'en
matiére de fixation de contributions d'entretien, le juge dispose d'un large pouvoir
d'appréciation (cf. ATF 138 111 289 consid. 11.1.1). Enfin, le minimum vital du débirentier
doit étre respecté en tous les cas (cf. ATF 137 I11 59 consid. 4.2.1). d) En I'espéce, il ressort



de la décision attaquée, non contestée sur ce point, que I'appelant travaille actuellement a 60
% comme ouvrier agricole pour son frére, ce qui lui procure un revenu mensuel net de CHF
2'000.-. Les premiers juges ont retenu que, ce faisant, il n'épuisait pas sa capacité maximale
detravail et lui ont imputé un revenu hypothétique de CHF 5'000.- net par mois.

A. aune double formation, a savoir un CFC d'agriculteur et un CFC de
polymécanicien obtenu en 2011 aprés une reconversion professionnelle ala suite d'un
accident. Il allégue en appel n'avoir pas été en mesure de trouver un emploi dans cette
branche malgré les trés nombreuses recherches effectuées. Lors de |'audience du 31 ao(t
2016 il a cependant précisé qu'il cherchait exclusivement une activité a 40 % puisqu'il
travaillait déjaa 60 % pour son frére. || aen outre gjouté qu'il était "prét uniquement a
accepter un métier dans la mécanique. Si on m'offre un emploi atemps complet de
manutentionnaire ou de manoauvre, je ne saispas si je l'accepterais. [...] Je ne suis pas prét
aaccepter n'importe quel emploi” (cf. DO 113). Dans ces conditions, la Cour de céans
partage |'appréciation des premiers juges et retient que |'appelant n'a pas fait tout ce qui est
en son pouvoir pour assurer |'entretien de son fils. Déslors qu'il dispose d'une formation
récente comme polymécanicien et que son état de santé lui permet d'exercer unetelle
activité, on doit attendre de lui qu'il recherche une telle activité a 100 %, le marché du
travail proposant de nombreux emplois de ce type dans |le canton de Fribourg (34 annonces
sur www.jobscout24.ch et 61 annonces sur https://emplois.indeed.ch [consultés le 21 mars
2017]). Quant au revenu qu'il pourrait réaliser de cefait, on retiendra qu'il se monte en
moyenne a CHF 5'530.- brut par mois selon les données de I'Observatoire Fribourgeois du
Marché du Travail (cf. www.fr.ch/sstat, rubrique OFMT, Calculateur des salaires,
Calculateur [consulté le 21 mars 2017]), ce qui correspond a un revenu mensuel net de CHF
4'700.-, alocations familiales en sus. Un délai de trois mois sera par ailleurs accordé a
I'appelant pour lui permettre de trouver un tel travail, de sorte que les pensions qui seront
fixées seront dues dées le 1er juillet 2017. Quant aux charges de I'appelant, fixées a CHF
3'009.- (minimum vital CHF 1'200.-, loyer CHF 1'150.-, assurance maladie CHF 82.30,
frais de transport CHF 300.-, assurance RC ménage CHF 27.15, frais de repas CHF 250.-)
par les premiersjuges, elles n'ont pas été contestées en appel. Dans ces conditions,
I'appelant dispose d'un solde mensuel, avant contributions d'entretien et impots, de CHF
1'691.-.
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sur ce point, I'intimée peut compter sur un revenu de CHF 2'763.- pour une activité a 60 %,
et ades charges d'un montant de CHF 2'544.- (minimum vital CHF 1'350.-, loyer CHF
1'121.60.-, part au logement de I'enfant déduite, caisse maladie CHF 53.05, assurance RC
ménage CHF 20.-), de sorte qu'elle dispose d'un solde de CHF 218.- avant impéts. €) Les
colts directs de I'enfant C. , Non contestés en appel, ont été fixés par les premiers
juges a CHF 1'188.- (nourriture CHF 244.50, habillement CHF 85.50, logement CHF
280.40, colt supplémentaire CHF 484.50, soins et éducation CHF 34.05, frais de garde
effectifs CHF 335.-), déduction faite des allocations familiales par CHF 275.-. Lorsque
I'enfant des parties aura atteint I'age de 12 ans, ses codts directs sétabliront a CHF 977 .-
(1781 - 485 - 25 % + 280 - 275 selon les nouvel les tabelles), dés lors que les frais de garde
ne seront plus nécessaires. Concernant la contribution de prise en charge par lamere, il faut
relever que celle-ci travaille & 60 % et couvre ainsi entiérement ses besoins, de sorte
gu'aucune contribution de prise en charge n'est nécessaire. Des lors que I'intimée travaille
de la sorte un peu plus que ce gu'on pourrait exiger d'elle, il sejustifie de mettre I'intégralité
des codts directs de I'enfant ala charge du pere. Dans ces conditions, la pension due pour



I'enfant sera fixée a CHF 1'200.- par mois, puis a CHF 1'000.- par mois dés qu'il aura atteint
I'Age de 12 ans et jusgu'a samagjorité, ou au-dela en application del'art. 277 a. 2 CC. Le
disponible de I'appelant sétablira par conséquent a CHF 491.- alors que celui de I'intimée
resteraa CHF 218.-, avant imp0ts. 4. L'appelant sen prend également au montant de la
contribution al'entretien de son ex- épouse qu'il a été astreint averser. a) Aux termes de
I'art. 125 al. 1 CC, si I'on ne peut raisonnablement attendre d'un époux qu'il pourvoie
lui-méme a son entretien convenable, y compris ala constitution d'une prévoyance
vieillesse appropriée, son conjoint lui doit une contribution équitable. Cette disposition
concrétise deux principes. d'une part, celui de I'indépendance économique des époux apres
le divorce, qui postule que, dans toute la mesure du possible, chaque conjoint doit
désormais subvenir a ses propres besoins; d'autre part, celui de la solidarité, qui implique
gue les époux doivent supporter en commun non seulement les conséquences de la
répartition des t&ches convenue durant le mariage (art. 163 a. 2 CC), mais également des
autres motifs qui empécheraient I'un d'eux de pourvoir a son entretien. Dans son principe,
comme dans son montant et sa durée, I'obligation d'entretien doit étre fixée en tenant
compte des éléments énumérés de facon non exhaustive al'art. 125 al. 2 CC (cf. ATF 137
[11 102 consid. 4.1.1), notamment la durée du mariage (ch. 2) le niveau de vie pendant le
mariage (ch. 3), I'dge et |'état de santé des époux (ch. 4), leurs revenus (ch. 5), ainsi que leur
formation professionnelle et leurs perspectives de gain (ch. 7). Une contribution est due si le
mariage a concretement influencé la situation financiére de |'époux créancier, ce qui est en
regle générale le caslorsgu'il a duré au moins 10 ans et/ou que des enfants communs en sont
issus. Toutefois, méme dans un tel cas, un époux ne peut prétendre a une pension que sil
n'est pas en mesure de pourvoir [ui-méme & son entretien convenable et si son conjoint
dispose d'une capacité contributive. Dans cette hypothése, il faut procéder selon lestrois
étapes qui suivent: dans un premier temps, on doit déterminer |'entretien convenable en
établissant a cet effet les conditions d'existence que connaissaient les époux; dans e cas
d'une union ayant influencé les conditions de vie, I'entretien convenable se calcule par
rapport au niveau de vie commun qu'avaient les époux alafin du mariage (y comprisles
charges supplémentaires
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moyens le permettent, au maintien de ce standard de vie; il Sagit latoutefois de lalimite
supérieure de |'entretien convenable. |1 faut ensuite examiner dans quelle mesure les époux
peuvent, chacun, pourvoir personnellement a cet entretien; la priorité donnée al'autonomie
se fonde directement sur lalettre de 'art. 125 al. 1 CC. Si I'un des époux ne peut atteindre
passagerement ou durablement cette autonomie, ou que I'on ne peut raisonnablement
I'exiger de sa part, de telle maniére qu'il dépende des prestations d'entretien de son conjoint,
alorsintervient le troisiéme temps, c'est-a-dire I'appréciation de la capacité contributive du
conjoint débiteur et la fixation d'une contribution d'entretien appropriée; celle-ci repose sur
le principe de la solidarité apres le divorce (cf. ATF 137 111 102 consid. 4.1.2 et 4.2). Le
Tribunal fédéral aadmis|’ application de la méthode dite du minimum vital élargi avec
répartition de I’ excédent, lorsque les époux ne réalisaient pas d'économies durant le
mariage, ou que |'époux débiteur ne démontre pas qu'ils ont réellement fait des économies,
ou encore qu'en raison des frais supplémentaires liés al'existence de deux ménages séparés
et de nouvelles charges, le revenu est entierement absorbé par |'entretien courant; dans un
tel cas en effet, cette méthode permet de tenir compte adéquatement du niveau de vie
antérieur et des restrictions a celui-ci qui peuvent étre imposées au conjoint créancier
divorcé (cf. ATF 137 111 102 consid. 4.2.1.1; 134 111 145 consid. 4). b) En I'espéce, les



premiers juges ont retenu que le mariage des parties a duré environ sept ans et qu'elles ont
un enfant commun. Le mariage a en outre constitué un déracinement pour B. ,
originairede D. et venue sétablir en Suisse en raison du mariage. Dans ces
conditions, le Tribunal civil aestimé que le mariage avait concretement influencé la
situation de I'épouse, de sorte que le principe d'une pension en sa faveur devait étre admis.
L 'appelant ne conteste pas cette argumentation, mais fait valoir qu'il n'a pas les moyens de
verser une contribution a son ex-épouse. |l ressort de I'analyse effectuée ci-avant (cf. consid.
3d et 3e) qu'une fois la contribution d'entretien pour I'enfant versée, le disponible de
I'appelant sétablit & CHF 491.- alors que celui de I'intimée est de CHF 218.-, avant impo0ts.
En faisant application de la méthode du partage de I'excédent telle que retenue par les
premiers juges, c'est par conséquent une pension de CHF 100.- que I'appelant sera astreint a
verser. Cette pension sera portée a CHF 200.- lorsque I'enfant des parties aura atteint |'age
de 12 ans et que la pension due pour son entretien aura diminué, augmentant d'autant le
solde a disposition de I'appelant. Elle prendrafin lorsque I'enfant aura atteint I'age de 14
ans, la Cour de céans admettant qu'a ce moment-lal'intimée sera en mesure de travailler a
un taux lui assurant un disponible au moins comparable a celui de son ex-époux. 5. a) Les
frais sont mis alacharge de la partie qui succombe (art. 106 al. 1 CPC). Le tribuna peut
Sécarter des régles générales et répartir les frais selon sa libre appréciation notamment si le
litige reléve du droit de lafamille ou que des circonstances particuliéres rendent la
répartition en fonction du sort de la cause inéquitable (art. 107 a. 1 let. c et f CPC). Si
I'instance d'appel statue a nouveau, elle se prononce sur les frais de la premiére instance
(art. 318 a. 3 CPC). b) En I'espéce, I'appel a été rejeté en ce qui concerne I'attribution de la
garde sur I'enfant des parties, et trés partiellement admis pour ce qui est des pensions dues
pour |'enfant et I'intimée. Dans ces conditions, il sejustifie de dire que, pour I'appel et sous
réserve de |'assistance judiciaire qui leur a été accordée, chague partie supporte ses propres
dépens et lamoitié desfraisjudiciaires. Lesfrais de justice dus al'Etat sont fixés a CHF
1'200.-.
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Partant, le jugement du Tribunal civil de I'arrondissement de la Glane du 21 décembre 2016
est réformé comme suit: "7. Déesle ler juillet 2017, A. contribuera al’ entretien de
son fils C. par le versement d’ une pension mensuelle d’ un montant de - CHF
1'200.- jusgu’al’ &ge de 12 ans, et - CHF 1'000.- jusqu’alamajorité de I’ enfant ou au-dela
jusqu'alafin de saformation professionnelle pour autant que celle-ci soit achevée dans des
délais normaux, conformément al'art. 277 al. 2 CC. Les éventuelles alocations familiales
percues par A. sont payables en sus. 8. Déesle 1er juillet 2017, A.

contribuera al’ entretien de son épouse par le versement d’ une pension mensuelle d’ un
montant de - CHF 100.- jusqu’ afin octobre 2018, et - CHF 200.- jusgu'a fin octobre 2020."
I1. Pour I'appel, sous réserve de |'assistance judiciaire qui leur a été accordée, chaque partie
supporte ses propres dépens et lamoitié des fraisjudiciaires. Les frais de justice dus a |'Etat
sont fixés a CHF 1'200.-. 111. Communication. Cet arrét peut faire I'objet d'un recours en
matiére civile au Tribunal fédéral dans |es trente jours qui suivent sa notification. La qualité
et les autres conditions pour interjeter recours sont déterminées par lesart. 72 a77 et 90 ss
delaloi sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 (LTF). L'acte de recours motivé doit étre
adressé au Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14. Fribourg, le 28 mars 2017/dbe Le Président
LaGreffiere
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