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Erwagungen

E. 1

Die heutige starre Regelung des Rentenaltersist verfehlt. Man kann eine Person, die mit 62
noch eine erfillende Auf- gabe hat, nicht mit einer anderen Person vergleichen, die ei- nen
korperlich auslaugenden Beruf gehabt hat und froh ist, wenn sie mit 62 eine Pension
bekommt. Die Mehrheit der Be- volkerung wiinscht denn auch ein flexibles Rentenalter.

E.2

Bereits heute sind zwei Drittel der Frauen und 40 Prozent der Manner vor dem gesetzlichen
Rentenalter nicht mehr er- werbstétig. 25 Prozent der Manner beziehen vor dem 65. Al-
tergahr eine IV-Rente.

E.3

Die Finanzierung der AHV muss gesichert werden. Wir Griinen geben mit unseren beiden
Volksinitiativen «fur ein flexibles Rentenalter ab 62 fir Frau und Mann» und «fir eine
gesicherte AHV — Energie statt Arbeit besteuern» eine umfassende Antwort auf diese
Forderungen. Unsere beiden Initiativen sind ein zukunftsgerichtetes Konzept, ein Konzept
fUr die Sicherung einer menschengerecht gestalteten AHV fir das néchste Jahrhundert. Mit
der Initiative fur die 6kologi- sche Steuerreform prasentieren wir ebenso ein Konzept fir
ein nachhaltig wirksames Finanzierungsmodell. Die Forderung von Frau Egerszegi nach
Ruckzug unserer In- itiative ist daher vollig absurd. Unsere Initiativen 16sen also die
Forderungen der Gegnerinnen und Gegner der Auffang- Initiative ein, namlich die
Gleichstellung und die Flexibilisie- rung; und wir sagen, wie wir diese Verbesserungen
finanzie- ren wollen. Was bringt unsere griine Initiative «fr ein flexibles Rentenal - ter ab
62 fur Frau und Mann» im Detail ? Sie bringt fir beide Geschlechter die sogenannte
Ruhestandsrente ab dem Alter 62, d. h., wer nach dem 62. Lebengjahr keiner Erwerbstétig-
keit mehr nachgeht, erhdt die volle AHV-Rente ausbezahlt. Dagegen erhélt jener, der
welterhin voll erwerbstétig ist, vor- erst keine Rente. Die Gesetzgebung wird dann
festlegen: 1. ab welchem Alter alle, unabhéngig davon, ob sie noch ar- beiten oder nicht,
automatisch die volle Rente erhalten; 2. welche Tellrente die Tellzeiterwerbstétigen
erhalten. Unsere Initiative sieht ausserdem vor, dass die Gesetzge- bung auch einen
individuellen Vorbezug vor dem 62. L ebens- jahr vorsehen kann, dann allerdings mit einer
Rentenkiir- zung. Dieses Flexibilisierungsmodell unserer Initiativeist eine
menschengerechte L 6sung; sie entspricht den sehr un- terschiedlichen sozialen und
gesundheitlichen Lebensreali- téten und -bedirfnissen aler dlteren Menschen. Sie l&sst ih-
nen die Wahl und das Selbstbestimmungsrecht, wahrt das V ersicherungsprinzip und schafft
keine neue Diskriminierun- gen wie z. B. das vom Bundesrat vorgelegte Modell. Unsere
Initiative erlaubt es allen, die eine erfullende Arbeit haben und gesundheitlich dazu in der
Lage sind, weiterzuar- beiten. Wer sich aber ausgelaugt fuhlt oder z. B. keine Arbeit mehr



hat, kann mit 62 Jahren in den verdienten Ruhestand treten, ohne sich mit dem
entwirdigenden Umweg Uber die Arbeitslosenversicherung, die Krankenversicherung, die
IV oder die Firsorge seinen Lebensunterhalt bis zum Alter von 65 Jahren erkémpfen zu
mussen. Denn esist heute schon eine Realitét, dass zwel Drittel der Frauen vor dem 62. Le-
beng ahr und 40 Prozent der Ménner vor dem 65. L ebengjahr nicht mehr erwerbstétig sind.
Viele sind dies unfreiwillig. Sie finden schlicht keine Arbeit mehr. Ein Viertel der Manner
be- zieht eine Invalidenrente. Gerade bei dieser Gruppe Men- schen schafft das
burokratische, kleinliche Bundesratsmodell neue Ungerechtigkeiten, und es diskriminiert
vor alem die Frauen in krasser Weise. Nur etwa 20 Prozent der Frauen — gegeniber 60
Prozent der Manner — kdnnten namlich vom bundesrétlichen Modell profitieren. Gemass
unserer Initiative kann die Gesetzgebung auch ei- nen individuellen Vorbezug vor dem 62.
Lebengahr vorse- hen, dann alerdings mit einer Rentenkiirzung. Diese MOg- lichkeit der
Frihpensionierung scheint uns sinnvoll. Sie ent- spricht der Lebensrealitét vieler Menschen.
Wir alle wissen, dass haufig nicht erst die 62jahrigen, sondern schon 55jdhrige oder in
gewissen Berufen noch jingere Personen auf dem Arbeitsmarkt als alt betrachtet werden.
Ihre Friih- pensionierung ist oft nicht freiwillig, sondern wird erzwungen. Wahrend
Kaderleute in dieser Situation oft grosszligige Lei- stungen fir die frihzeitige
Pensionierung erhalten, stehen einfachere Arbeitnehmende oft auf der Strasse. Die freie
Wahl fur eine Frihpensionierung ist heute nur fur Leute mit dickem Portemonnaie mdglich.
Dieswird durch unsere Initia- tive korrigiert. Die Ruhestandsrente ab 62 fiir alle geméss In-
itiative ist notwendig. Sie schafft soziale Gerechtigkeit und verhindert, dass der Ruhestand
ein Privileg fur die Gutsituier- ten ist. Zudem entlastet sie die Arbeitgeberinnen und Arbeit-
geber, die haufig teure LAsungen finanzieren missen.
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fédérale Unsere Initiative bringt die Gleichstellung von Frau und Mann, aber nicht durch
eine massive Schlechterstellung der Frauen, sondern durch eine Verbesserung fur die
Manner. Unsere Initiative ist auch ein Beitrag gegen die Arbeitslosig- keit. Sie zwingt nicht
die Frauen und viele Manner dazu, bis 65 zu arbeiten, weil sie es sich nicht leisten kdnnen,
friher aufzuhéren. Dadurch werden Arbeitsplétze fir junge Men- schen frei, welche
arbeiten mochten, aber keine Chance dazu erhalten. (Glocke des Prasidenten) Ich habe zum
Eintreten zehn Minuten Redezeit! Prasident: Gut, dann sprechen Sie weiter; wir haben ja
Zeit. Gonseth Ruth (G, BL): Gerade bei den jugendlichen Frauen ist dieses Problem gross,
und insbesondere ihnen nehmen wir eine Chance, indem wir das Frauenrentenalter erhthen.
Unsere Initiative sorgt also fur eine sinnvolle Umverteilung der Arbeit hin zu den
Jugendlichen. Dieses Argument hat bei der Auffang-Initiative offenbar zu den Uberraschend
vielen Jastimmen gefuhrt und insbeson- dere in den Kantonen mit hoher Arbeitslosigkeit
sogar eine Ja-Mehrheit gebracht. Das stimmt mich auch fir unsere In- itiativen optimistisch.
Die Initiative des Schweizerischen Kaufmannischen Verban- des «fir eine Flexibilisierung
der AHV — gegen die Erhdhung des Rentenalters fir Frauen» zielt in die gleiche Richtung
wie unsere Initiative. Sie bringt aber etwas weniger Flexibilisie- rung, und sie legt die Héhe
des Rentenanspruchs bei Teil- zeitarbeit nach dem 62. Lebengjahr bereits auf Verfassungs-
ebene fest. Wir Griinen werden auch diese Initiative unterstiitzen, wobei wir nattrlich der
unseren den Vorzug geben. Beide Initiativen kommen der heute gelebten Realitét néher. Sie
sind ehrlich. Das heisst, die Kosten der Ruhestandsrente werden effektiv von der AHV
bezahlt und nicht zu anderen Sozialversiche- rungszweigen oder zur Fursorge verlagert. In
der Frage des Finanzierungsbedarfes fur die beiden Initia- tiven zweifeln wir die viel zu
pessimistischen Zahlen des Bun- desrates an. Wir Griinen rechnen mit einem



Finanzierungs- mehrbedarf von etwa 500 Millionen Franken. Um diesen zu decken, stehen
wir Grunen nicht mit leeren Handen da. Wir haben ein zukunftswei sendes Projekt, die
Okologische Steu- erreform. Dieses Finanzierungsmodell fur einen Teil der So-
zialversicherungen gilt es voranzutreiben, um so mehr, as nach dem erfreulichen
Regierungswechsel in Deutschland zu Rotgriin diese Reform auch dort bald eingefiihrt
werden wird. Unsere diesbezligliche Initiative «fUr eine gesicherte AHV — Energie statt
Arbeit besteuern» wird spéter noch von Kollege Baumann Ruedi ausfuhrlich erlautert. Wir
Griunen haben ein tberzeugendes, zukunftswei sendes Konzept fur eine flexible AHV ab 62
Jahren fur Frau und Mann; und wir sagen, wie wir es finanzieren kénnen und wol- len. Ich
bitte Sie daher, der Volksinitiative der Griinen Partei und auch jener des Schweizerischen
Kaufmannischen Verban- des zuzustimmen. Président: I1ch entschuldige mich, meine Uhr
war falsch ein- gestellt; Sie hatten recht. Schenk Simon (V, BE): Die heutige Debatte ist
ganz eindeu- tig eine Fortsetzung des A bstimmungskampfes betreffend die Abstimmung
vom vergangenen Wochenende. Wir sollten den Schwung ausniitzen und diese beiden
Volksinitiativen hier im Saal deutlich ablehnen. Das Festhalten an diesen beiden
Volksinitiativen kénnte auch unter das Kapitel «links-griine Taupelipolitik» fallen; esist
nach dem Ergebnis der 10. AHV-Revision unnétig. Ge- wisse Erkenntnisse werden nicht
berticksichtigt. Ich denke etwa an die Ergebnisse der IDA-Fiso-Berichte, aber auch an die
Gespréche am «runden Tisch». Nicht zuletzt wird auch die finanzpolitische Vernunft
vergessen. In Sachen Finanzie- rung gibt es keine brauchbaren Vorschlage, und die Progno-
sen fur die Kosten sind auch sehr, sehr unterschiedlich — zwi- schen 500 Millionen und 1,5
Milliarden Franken findet man alle Varianten. Der Hauptgrund fir die Ablehnung ist ganz
si- cher die Rucksicht auf die 10. AHV-Revision. Man misste aber auch mit Blick auf die
11. AHV-Revision klar nein sagen, weil praktisch alle thematisierten Fragen hier
aufgegleist sind und im Rahmen der 11. AHV-Revision abschliessend behan- delt werden
konnen. Die SV P-Fraktion unterstiitzt die Minderheit Bortoluzzi. Sie hat diesen Entscheid
an ihrer Fraktionssitzung ohne Gegen- stimme getroffen, und sie steht auch — das sei
speziell er- wahnt — hinter dem Entwurf des Bundesrates. Die Minderheit soll hier im Saal
zur Mehrheit gemacht werden, denn in der SGK ist die Ja-Parole bel einem
Stimmenverhdtnis von 12 zu 12 nur mit Stichentscheid des Présidenten beschlossen wor-
den. In weiser Voraussicht ist die Minderheit auf der Fahne bereits zur Mehrheit gemacht
worden, denn der Minderheit gehtren gemass Fahne 13 Kommissionsmitglieder an, und bei
25 Kommissionsmitgliedern missten 13 eigentlich die Mehrheit sein. Esliegt jetzt an uns
hier im Saal, diesem so vorbereiteten Entscheid noch zum Durchbruch zu verhelfen. Goll
Christine (S, ZH): Wenn dieses Abstimmungswochen- ende etwas sehr deutlich gezeigt hat,
dann folgendes: Die Flexibilisierung des Rentenaltersist die einzig zeitgemasse, die einzig
zukunftsfahige und die einzig bedirfnisgerechte Ldsung in bezug auf unsere
Altersvorsorge, wenn wir die Si- tuation der Erwerbstétigen in diesem Land anschauen. Es
wurde auch deutlich, dass sich die Leute nicht von einer ge- machten Finanzhysterie
einschichtern lassen. Fur uns von der SP-Fraktion ist esklar, dass wir unsin bezug auf die
Altersvorsorge, insbesondere in bezug auf die erste Saule — unser wichtigstes Sozialwerk —
flr eine sozia ge- rechte und auch frauengerechte L 6sung einsetzen: sozial ge- recht, indem
wir berticksichtigen, dass wir die erste Saule vor allem fir die unteren und mittleren
Einkommensklassen stér- ken wollen; frauengerecht vor allem deshalb, weil wir beriick-
sichtigen, dass gerade viele Frauen in den Niedriglohnseg- menten erwerbstétig sind und
dasswir in unserer Gesell- schaft eine ungleiche Verteilung der bezahlten und unbezahl- ten
Arbeit haben, welche die Frauen gerade im Bereich der Sozial versicherungen krass



benachteiligt. Fur uns, die SP-Fraktion, ist die Basis fir diese zeitgemasse, zukunftsfahige
und bedurfnisgerechte L 6sung das Rentenal - ter 62 — und nicht etwa das Rentenalter 65, wie
wir vorhin ge- hort haben. Zu den Damen und Herren der Finanzhysterie-Parteien, na-
mentlich ein Wort an Frau Egerszegi und Herrn Schenk: Ich bitte Sie — darum mdéchte ich
auch den Bundesrat bitten, vor allem, wenn man die Botschaft zu den beiden
Volksinitiativen gelesen hat —, die Rechnung vollstandig zu machen. Zu die- ser
vollstdndigen Rechnung — wenn Sie schon immer die Fi- nanzen ins Feld fiihren — gehoren
auch die Ausgaben, die heute bereits fir Frihpensionierungen getétigt werden; zu dieser
gesamten Rechnung gehdren auch die Einsparungen, die wir erreichen kénnen — namentlich
im Bereich der Arbeits- losenversicherung, der Invalidenversicherung und der So- zialhilfe
—, wenn wir uns fur ein Flexibilisierungsmodell ein- setzen. Zum ersten Punkt, zu den
Ausgaben fur Frihpensionierun- gen: Sie berticksichtigen in Ihren Gesamtrechnungen
nicht, welche Ausgaben bereits heute viele Unternehmen und Pen- sionskassen fur
Frihpensionierungen tétigen — heute oft vor alem auch aus wirtschaftlichen Grinden, aber
naturlich auch aus grundsatzlichen sozial politischen Uberlegungen. Die
AHV-Ruhestandsrenten, wie wir sie beflirworten, entlasten gerade solche Arbeitgeber und
letztlich auch die Wirtschaft. Zum zweiten Punkt, zu den Einsparungen bei der Arbeitslo-
senversicherung durch ein Ruhestandsmodell: Esist kein Geheimnis, welche Schwierigkeit
heute gerade dltere Arbeit- nehmer und Arbeitnehmerinnen auf dem Arbeitsmarkt ha- ben.
Wenn das vergangene Abstimmungswochenende eines auch ganz deutlich gezeigt hat, dann
das, dass gerade digje- nigen Kantone, die unsere AHV-Initiative angenommen ha- ben,
besonders sensibilisiert sind in dieser Frage und betref- fend den Zusammenhang von AHV
und ALV. Am vergange-
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Bundesversammlung nen Wochenende sind es die Kantone mit der hochsten Ar-
beitslosigkeit gewesen, welche die AHV-Initiative angenom- men haben. Zum dritten
Punkt, zu den Einsparungen bel der Invaliden- versicherung durch ein Ruhestandsmodell:
Es darf nicht sein, dass dtere Arbeitnehmende, die noch zu jung sind, um in den Ruhestand
zu treten, einfach an die IV abgeschoben werden. Eine Ruhestandsrente wiirde die vielen
Neuzu- gange bel der 1V, die heute noch gewissermassen in der Pipeline—alsoim
IV-Verfahren — sind, vermeiden. Die Ruhe- standsrente wiirde vermeiden, dass diese L eute
einfach an die IV abgeschoben werden. Weiter berticksichtigen Sie auch nicht die
Einsparungen bei den Lohnausfallversicherungen — bel Krankheit und bei Un- fall. Auch
hier findet einfach nur eine Verlagerung von einem Sozialversicherungszweig auf den
anderen statt. Deshalb kommen uns die Volksinitiativen — die heute vor lee- ren Rangen zur
Diskussion stehen — mit einem Ruhestands- model| auf der Basis von 62 Jahren wesentlich
weniger teuer zu stehen, alsin der Botschaft prognostiziert und al's auch von den
Vorrednern und Vorrednerinnen vorher heraufbe- schworen worden ist. Zum Thema
Gleichstellung: Die Gegnerinnen und Gegner unserer AHV-Initiative, Uber die wir am
letzten Wochenende abgestimmt haben, haben vor allem das Argument der Gleichstellung
ins Feld gefuhrt. Gleichstellung heisst fir uns: Gleich gut ist gleich und auch sozial
vertretbar. Und Gleich- stellung heisst fur uns: Gleich schlecht ist ungerecht und so- zia
unverantwortbar. Ich mochte Sie daran erinnern, dass sich auch die OECD ge- gen
Rentenaltererhéhungen ausspricht. Laut OECD sind Rentenaltererhdhungen kein taugliches
Mittel, um die Finan- zierung der Altersvorsorge zu sichern, wenn die Wirtschaft nicht
bereit und nicht in der Lage ist, die dafir notwendigen Arbeitsplétze zur Verfigung zu
stellen. DUnki Max (U, ZH): Meine Interessenbindungen: 1. Ich bin als Obmann der



Parlamentarischen Gruppe fur An- gestelltenfragen auch Mitglied des Komitees, welches
die zur Diskussion stehende SKV/V SA-Initiative lanciert hat. 2. Ich bin auch Rentner. Als
Rentner interessieren mich die Probleme der AHV besonders. Die Zukunft der AHV geht
mich auch personlich etwas an. Jetzt spreche ich aber als Fraktionssprecher und nicht im
personlichen Namen. Die LAU/EV P-Fraktion wird fur beide Initiativen stimmen. Zwar
haben die Stimmberechtigten und die Sténde am letz- ten Wochenende die
Auffang-Initiative abgelehnt. Das soll uns aber nicht daran hindern, fur die Zukunft unserer
AHV die Weichen richtig zu stellen. Esist zwar tréstlich zu horen, dass auch der Bundesrat
mit der 11. AHV-Revision ein flexibles Rentenalter fir Frau und Mann anstrebt. Wir
schenken dieser Absichtserklérung durchaus Glauben. Diein Aussicht ge- stellte
differenzierte L 6sung und die verschiedenen Modelle, die vorliegen, gehen uns aber
eindeutig zuwenig weit. Wir sind deshalb der Meinung, dass vorerst das Volk entschei- den
soll, welche Regelung es will. Nachher sind wir in der Lage, die 11. AHV-Revision zlgig
an die Hand zu nehmen. Welches sind unsere Hauptgriinde fir die Unterstiitzung bei- der
Volksinitiativen? Sie haben es gehort: Die Volksinitiativen wollen die Ruhestandsrente ab
62 Jahren auch dann gewah- ren, wenn noch ein gewisses Erwerbseinkommen erzielt wird.
Die SKV/VSA-Initiative will die ganze Altersrente unge- kiirzt zusprechen, wenn das
Resteinkommen geringer ist als das Eineinhalbfache der Mindestrente. Mit dem begrenzt
er- laubten Zusatzverdienst sollen Personen mit niedrigem Ein- kommen und einer
entsprechend niedrigen Rente ihr Budget aufbessern konnen. Die Volksinitiative der
Grinen Partei der Schweiz lautet dhnlich. Esist «ghtpft wie gschprunge». Unser Hauptziel
ist es, dass auch wenig Beglterte die M6g- lichkeit erhalten, von einer sogenannten
Frihpensionierung Gebrauch zu machen. Beim Staatspersonal kann in der Re- gel heute
schon mit 35, eventuell 40 Dienstjahren eine vor- zeitige Pensionierung bei voller Rente
erreicht werden. Mei- stens wird firr die fehlende AHV eine Uberbriickungsrente
ausgerichtet. Kleine Unternehmen kennen diese Systeme nicht. Mit der Annahme der
Initiative wird die Diskrepanz zwi- schen Gross-, Klein- und Mittel betrieben sozial
ausgegliche- ner. Es gibt nicht mehr die ZweiklassengeselIschaft. Die er- ste Klasse ist
namlich die Pensionierung zu optimalen Bedin- gungen, und die zweite Klasse ist die
Pensionierung mit mas- siven Rentenkirzungen. Die entstehenden Mehrkosten sind
verantwortbar. Eine neu- trale Expertise hat ergeben, dass die VSA/SKV-Initiative un-
gefahr 513 Millionen Franken Zusatzausgaben verursacht. Wir bezweifeln die
diesbeziiglichen Angaben in der Botschaft des Bundesrates. Hier wird von 1,6 Milliarden
Franken Mehr- ausgaben gesprochen. Seit der Lancierung der Flexibilisierungs-Initiativen
wird be- wusst eine Politik der Angst um die Finanzierbarkeit der AHV betrieben. Die
Angst ist eine schlechte Wegbereiterin fir die Zukunft einer sozial gerechten Schweiz. Frau
Goll hat es ge- sagt: Denken Sie bitte daran, dass bei Annahme der Volks- begehren
gewaltige Einsparungen bei der IV und Arbeitslo- senversicherung moglich sind! Es
handelt sich also nur um eine sinnvolle Umverteilung. Die Arbeitnehmer sind dusserst
zurckhaltend gegentiber weiteren Abziigen in Form von Lohnprozenten; dartiber sind wir
unsim klaren. VSA und SKV fordern deshalb, dass die Beitragssétze der

Sel bsténdigerwerbenden und der unselb- stéandig Erwerbstatigen einander angeglichen
werden mis- sen. Der verbleibende Rest ist primér Uber die Mehrwert- steuer zu
finanzieren. Wir sind der Meinung, dass wenige Promille ausreichend sind. An der
gestrigen Sitzung haben wir beim Spielbankengesetz grosszuigig auf rund 150 Millionen
Franken zusétzliche Ein- nahmen bel der AHV verzichtet. Man hatte den Eindruck, es
bestiinden bei der AHV wirklich keine Finanzierungsschwie- rigkeiten. Das Schweizervolk



wurde hier getéuscht; ich will die Diskussion nicht neu aufrollen. Die LdU/EV P-Fraktion
schliesst sich der Kommissionsmehr- heit an. Die vorgeschlagene Ruhestandsrente nimmt
Rucksicht auf die heutigen Begebenheiten auf dem Arbeitsmarkt. Das flexi- ble Rentenalter
entlastet andere Sozialversicherungszweige; dasist der wahre Sinn der Ubung. Esist
bedeutend besser, den harten Entlassungen mit friihzeitigen Pensionierungen zu begegnen.
Aufgrund der sozialen Verantwortung muss diese Regelung moglichst bald eingefiihrt
werden. Andere Lander konnten uns als Vorbild dienen. Unsere Fraktion stimmt beiden
Initiativen zu; an der Urne kann dann entschieden werden, welcher Variante der Vorzug
gegeben werden soll. In erster Linie, das werden Sie verstehen, trete ich personlich
naturlich fir die SKV/VSA-Initiative ein. Sieist nach meiner Ansicht etwas besser
ausgereift und nimmt vor allem auf un- sere Volkswirtschaft Rucksicht. Eymann Christoph
(L, BS): Im Namen der liberalen Fraktion bitte ich Sie, der Empfehlung auf Ablehnung und
damit dem Bundesrat und der Minderheit — einer Minderheit, die sehr in- teressant
zusammengesetzt ist — zu folgen. Wenn ich richtig gezdhlt habe, z&hlt die Minderheit 13
Personen, bel einer 25kopfigen Kommission — das soll es auch geben! Esist legitim, fir die
Senkung des Rentenalters einzutreten; esist ebenso legitim, sich fir mehr Flexibilitat beim
Alters- rlcktritt zu engagieren. Unsere derzeitige Arbeitsmarktsitua- tion zeigt tatsachlich,
dass sehr viele Arbeitskréfte vor Errei- chen des ordentlichen Pensionsalters ausscheiden,
meist nicht freiwillig. Esist also sicher ein Regelungsbedarf hin- sichtlich Flexibilisierung
gegeben. Dennoch wére es aus Sicht der Liberalen falsch, diese beiden Volksinitiativen
anzu- nehmen. Eine faktisch generelle Senkung des Rentenalters wiirde zu enormen
Kostenfolgen fuhren; esist wichtig, sich den Weg fir eine differenzierte Losung nicht zu
verbauen. Mit der Diskussion um die 11. AHV-Revision wird sich die Ge- legenheit
ergeben, diese Thematik serits zu behandeln. Es muss dabel das Ziel sein, finanzierbare
Moglichkeiten fur ei- nen flexiblen Altersricktritt zu schaffen, der es den Arbeitge- bern
und Arbeitnehmern erlaubt, in Anstand auseinanderzu-
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fédérale gehen, ohne missbrauchliche Inanspruchnahme der Invali- denversicherung, der
Arbeitslosenversicherung oder von Krankentaggel dversicherungen, wie es heute tatséchlich
auch vorkommt. Die liberale Fraktion ist aus diesen Grinden mit der Minder- heit fir eine
Empfehlung auf Ablehnung dieser Initiativen und bittet Sie, diesem Antrag zu folgen.
Prasident: Ich darf Thnen noch mitteilen, dass die Fraktion der Freiheits-Partei und die
demokratische Fraktion die Min- derheitsantrége Bortoluzzi unterstiitzen. Hochreutener
Norbert (C, BE): Ich bitte Sieim Namen der grossmehrheitlichen CVP-Fraktion um
Zustimmung zur Kom- missionsminderheit. Man muss zwar zunéchst tatsichlich sehen,
dass heute be- reits Uber 60 Prozent der Frauen vor dem 62. Altersjahr und 40 Prozent der
Méanner vor dem 65. Altergahr nicht mehr er- werbstétig sind, teilweise freiwillig, teilweise
unfreiwillig. Die vorzeitige Pensionierung entspricht also —wenigstensin den freiwilligen
Féllen — den Wunschen vieler Leute. Die CVP- Fraktion ist aber der Meinung, dass diesen
Winschen mit der Flexibilisierung, wie siedie 11. AHV-Revision und die 1.

BV G-Revision anstreben, weit besser entsprochen wird als mit diesen Initiativen. Wir
kennen die Ideen des Bundesrates; er hat drei Varianten in die Vernehmlassung gegeben.
Insbesondere die Variante, welche die Flexibilisierung Uber die berufliche Vorsorge rea-
lisieren mochte, scheint uns finanziell am ehesten realisier- bar. Der Bundesrat geht also
einen anderen Weg als die bei- den Initiativen, und dasist der bessere Ansatz. Gemass der
CV P-Fraktion sprechen aber gegen die Initiati- ven insbesondere auch finanzpolitische
Uberlegungen. Es haben zwar viele L eute durchaus den Wunsch und fanden es schon, mit



62 Jahren in die Pension gehen zu kénnen, aber wir kdnnen uns das finanziell einfach nicht
leisten; das kommt zu teuer. Geméss dem Bericht IDA-Fiso 2 bendtigen wir bisins Jahr
2010 zusétzliche Mittel in der Gréssenordnung von 6,8 Mehrwertsteuerprozenten oder 15
Milliarden Franken — allein schon, um den sozialpolitischen Status quo halten zu kénnen.
Fir die AHV hat der Bundesrat aus demographischen Grin- den bereits ab Anfang des
néchsten Jahrhunderts ein zu- sétzliches M ehrwertsteuerprozent angekiindigt, sonst ent-
stiinde ein Milliardenloch in der AHV-Kasse. Wenn Sie jetzt noch das AHV-Alter senken,
kamen laut Botschaft des Bun- desrates, wie schon gesagt wurde, 1,6 Milliarden
Mehrkosten dazu — Frau Goll, selbst wenn man die Einsparungen bei der
Arbeitslosenversicherung und der 1V berticksichtigt! Das ist also in der Botschaft ganz klar
festgehalten. In spéteren Jah- ren kémen dann noch weitere Milliarden neu hinzu. Ich
mache es kurz: Auch das Abstimmungsresultat vom letz- ten Sonntag ist ein ganz
deutliches Signal dafur, dass das Volk keine finanziellen Experimente mit der AHV
maochte. Ich bitte Sie deshalb im Namen der CV P-Fraktion, die Min- derheit zu
unterstiitzen. Die Beratung dieses Geschéftes wird unterbrochen Le débat sur cet objet est
interrompu Schluss der Sitzung um 12.50 Uhr La séance est levée a12 h 50
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