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Erwagungen

E. 1

(...) b. (...) En supposant méme gue la vie conjugal e existe toujours entre le requérant [qui se
plaint du refus des autorités suisses de réexaminer la décision d’interdiction d’ entrée
prononcée a son égard a la suite de sa condamnation a huit mois d’ emprisonnement pour
trafic de stupéfiants] et safemme, qui est une ressortissante suisse et domiciliée a Geneve,
et que lerefus de réexaminer I’ interdiction d entrée a constitué une nouvelle ingérence dans
son droit au respect de lavie familiale au sens de |’ art. 8 CEDH, la Commission considére
gue larequéte est irrecevable pour les raisons suivantes. La Commission rappelle d’ abord sa
jurisprudence constante selon laquelle la convention ne garantit, comme tel, aucun droit
pour un étranger d’ entrer ou de résider dans un pays déterminé, ni le droit de ne pas étre
expulsé d’ un pays donné (cf. déc. du 10 décembre 1976 sur lareg. N° 7256/75, DR 8, p.
161; déc. du 5 mai 1981 sur lareg. N° 9203/80, DR 24, p. 239). Néanmoins, I’ expulsion

d’ une personne d'un pays ou vit sa propre famille peut poser probléme au regard de I’ art. 8
CEDH (cf. arrét Moustaquim du 18 février 1991, Série A 193, p. 27, § 50; arrét Rieme du
22 avril 1992, Série A 226-B, p. 68, 8 54). || échet, déslors, de déterminer si ladécision
litigieuse est «prévue par laloi», si elle vise un des objectifs |égitimes énumérés au § 2 de
I’art. 8 et si elle est «nécessaire dans une société démocratique». La Commission reléve que
ladécision litigieuse prise al’ encontre du requérant se fonde sur les dispositions de laloi
fédérale du 26 mars 1931 sur le s§our et |’ établissement des étrangers et laloi fédérale du
20 décembre 1968 sur la procédure administrative. Il s ensuit que la mesure en cause est
donc bien «prévue par laloi», commel’exigel’art. 8 8§ 2 CEDH. Il y alieu derelever, en
outre, que ladite décision ainsi que la décision sur le recours sont motivées en particulier par
le comportement du requérant, qui démontrait qu’il n’ était pas apte a se conformer al’ ordre
établi en Suisse. Selon les autorités administratives suisses, les infractions commises par le
requérant et I’ existence d’ une condamnation prononcée a son encontre démontraient a
suffisance de droit qu’il présentait un danger pour I’ ordre public et, par conséquent, I’ intérét
public commandait de le maintenir éloigné du territoire suisse. Les décisions en cause
visent dés lors des fins compatibles avec la convention, a savoir, la «défense de |’ ordre» et
la «prévention des infractions pénales». S agissant de la question de savoir si lamesure
incriminée est «nécessaire dans une société démacratique», la Commission reconnait gu’il
incombe aux Etats contractants d’ assurer I’ ordre public, en particulier dans |’ exercice de
leur

E.2

droit de contréler, en vertu d’ un principe de droit international bien établi et sans préjudice
des engagements découlant pour eux des traités, I’ entrée, le s§our et I’ éloignement des
non-nationaux. Toutefois, leurs décisions en la matiére, dans la mesure ou €elles porteraient
atteinte aun droit protégé par le 8 | de I’ art. 8 CEDH, doivent, pour étre considérées



nécessaires dans une société démocratique, étre justifiées par un besoin social impérieux et,
notamment, étre proportionnées au but 1égitime poursuivi (arrét Abdulaziz, Cabales et
Balkandali du 28 mai 1985, Série A 94, p. 34, § 67; arrét Berrehab du 21 juin 1988, Série A
138, p. 15-16, § 28-29; arrét Beldjoudi du 26 mars 1992, Série A 234-A, p. 27 § 74). En

I’ occurrence, le requérant a été condamné le 3 janvier 1990, par le tribunal de police de
Genéve, a huit mois d’ emprisonnement pour infraction alaloi fédérale sur les stupéfiants
(trafic d’héroine). Méme si cette infraction n’ était pas d’ une gravité considérable, elle
démontre que le requérant N’ a pas respecté I’ ordre établi. La Commission reléve de surcroit
que I'importance du droit alavie familiale du requérant, en I’ occurrence ses relations avec
safemme, N’ apas été ignorée par les autorités suisses et que le requérant avait la possibilité,
lors de la procédure devant elles, sans entrave d’ aucune sorte, de produire al’ appui de ses
prétentions les preuves de laréalité et de I’ effectivité de sa vie conjugale. Au vu de ce qui
précede et eu égard ala marge d’ appréciation dont jouissent les autorités nationales en la
matiére, la Commission estime que I’ on peut raisonnablement considérer la mesure
litigieuse comme étant nécessaire dans une société démocratique et, notamment,
proportionnée aux buts |égitimes poursuivis, a savoir ladéfense de |’ ordre et la prévention
desinfractions pénales. Il s ensuit que cette partie de la requéte est manifestement mal
fondée et doit étre rejetée en application del’art. 27 § 2 CEDH.

E.3

Schwei zerisches Bundesarchiv, Digitale Amtsdruckschriften Archives fédérales suisses,
Publications officielles numérisées Archivio federale svizzero, Pubblicazioni ufficiali
digitali JAAC 59.143 - Déc. de la Comm. eur. DH du 30 novembre 1994, déclarant
irrecevable lareq. N° 24354/94, Sacir Tairi ¢/ Suisse In Verwaltungspraxis der
Bundesbehdrden Dans Jurisprudence des autorités administratives de la Confédération In
Giurisprudenza delle autorita amministrative della Confederazione Jahr 1995 Année Anno
Band 59 Volume Volume Seite --- Page Pagina Ref. No 150 002 501 Das Dokument wurde
durch das Schweizerische Bundesarchiv und die Bundeskanzlel konvertiert. Le document a
été digitalisé par les Archives Fédérales Suisses et la Chancellerie fédérale. 1| documento é
stato convertito dall'Archivio federale svizzero e della Cancelleria federale.

Export aus OpenCaseLaw (CCOQ). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht veroffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



