CH_VB JAAC 58.62 vom 24. November 1993

Bundesverwaltung, 1993-11-24, DE

Quelle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/ch_vb JAAC 58.62
FR: CH_VB JAAC 58.62 du 24 novembre 1993

IT: CH_VB JAAC 58.62 del 24 novembre 1993

Erwagungen

E.2

Der Sonderbeauftragte hat gemass seiner Abdeckungspraxis die Eintragungen vom ...
dermassen offengel egt, dass die Methoden der Terrorbekampfung und in diesem
Zusammenhang stehende laufende Ermittlungsverfahren nicht ersichtlich werden. Dabel hat
er interne Angaben der Bundespolizei, Hinweise auf technische Uberwachungsmassnahmen
sowie Namen von Drittpersonen Uberdeckt, da diese Angaben zusammen mit dem

offengel egten Text RiickschlUsse auf Art und Weise der Terrorbekampfung erméglichen
wurden. Unter Berlicksichtigung der entgegenstehenden Interessen Uberwiegt im
vorliegenden Fall das 6ffentliche Geheimhaltungsinteresse das I nteresse des
Beschwerdefiihrers an der Bekanntgabe der zugedeckten Stellen. Demzufolge kann dem
Sonderbeauftragten nicht vorgeworfen werden, er habe durch Zudeckung der erwahnten
Stellen die V vom 5. Mérz 1990 tber die Behandlung von Staatsschutzakten des Bundes
(VBS, SR 172.014) verletzt. Zusétzlich sind private Gehelmhaltungsinteressen in Betracht
zu ziehen. Demnach kann die Einsichtnahme in die Karteikarten des Beschwerdefihrers
auch gestitzt auf Art. 5 Abs. 3 Bst. b VBS verweigert oder eingeschrankt werden, wenn
Uberwiegende schutzwirdige Interessen von Dritten verletzt wirden. Vorliegend muss
demnach eine Glterabwagung zwischen dem Informationsinteresse des Beschwerdeflhrers
und dem allfalligen schutzwirdigen Interesse Dritter an der Geheimhaltung der
Bekanntgabe ihrer Identitdt vorgenommen werden. Ein Geheimhaltungsinteresse wird dann
begrindet, wenn Dritte durch die Bekanntgabe ihrer Identitét oder von Sachumsténden, die
lediglich sie betreffen, einen Nachteil erleiden wirden. Ein solcher Nachtell kann
insbesondere in der Verletzung der vom Personlichkeitsschutz erfassten Rechtsgiter, wie
korperliche, geistige und seelische Integritét, bestehen (VPB 57.4A, VPB 57.4B, VPB
57.4C,VPB 57.4D, VPB 57.4E, VPB 57.4F, E. 3.b.). Wirden die Namen der Drittpersonen,
gegen die ein Ermittlungsverfahren lief, 6ffentlich bekanntgegeben, kdnnten sie daraus
Nachteile erleiden. Vorliegend Uberwiegt das Geheimhaltungsinteresse der Drittpersonen
das Informationsinteresse des Beschwerdefuhrers. Der Beschwerdefiihrer hat seiner
Eingabe diverse schriftliche Einwilligungen von mutmasslich Uberwachten Personen
beigeflgt, die ihm erlauben, allféllig zugedeckte Hinweise Uber sie einzusehen. Selbst wenn
sich dabei eine rechtsgentigliche Einwilligung einer betroffenen Person befinden wiirde,
mUsste die | dentitédt gestitzt auf Art. 5 Abs. 3 Bst. a VBS zugedeckt bleiben.

E.3

Die zugedeckte Information im Anschluss an «TAB-Fiche» unter der Rubrik
«Bemerkungen» hélt lediglich fest, ab welchem Zeitpunkt ein eigener Telefonabhorbericht
(TAB-Fiche) bei der Bundespolizei gefuhrt wurde. Diese Information offenbart keine
Erkenntnisse der Terrorbekdmpfung und kann somit offengelegt werden.



E.4

In der Eintragung vom ... hat der Sonderbeauftragte den Namen einer in polizeiliche
Ermittlungen einbezogenen Person zu Recht zugedeckt, da eine Offenlegung Aufschluss
Uber Erkenntnisse im Bereich der Terrorbekdmpfung geben wirde. Die Vorenthaltung des
Namens kann grundsétzlich nicht beanstandet werden. Der BeschwerdefUhrer hat seiner
Eingabe eine Kopie der Karteikarte einer Drittperson beigelegt, worin die gleiche
Eintragung - Wortlaut, Datum und Aktennummer sind identisch - aufgefihrt 2

ist. Der Beschwerdefthrer kennt vorliegend mit Sicherheit die Identitét der zugedeckten
Person; ausnahmsweise ist mangels eines aktuellen Geheimhaltungsinteresses der Name
auch auf seiner Karteikarte offenzulegen.

E.5

In der Eintragung vom ... hat der Sonderbeauftragte den Namen einer wegen Bankuberfalles
verurteilten Person tberdeckt. Diese Eintragung hélt einzig Sachumstande im Rahmen der
Entlassung der vorgenannten Person aus dem Strafvollzug fest. Dabei werden keine
Erkenntnisse im Bereich der Terrorbekdmpfung ersichtlich, so dass sich die
Einsichtsbeschrankung gestitzt auf Art. 5 Abs. 3 Bst. a VBS nicht rechtfertigt. Ausserdem
hat die betroffene Person eingewilligt, dass alle tUber sie angelegten Informationen auf den
Karteikarten des BeschwerdefUhrers offengel egt werden kdnnen. Demzufolge entfélt das
private Geheimhaltungsinteresse und dem Anspruch des Beschwerdefiihrers auf
weitergehende Akteneinsicht muss entsprochen werden. 3
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