CH_VB 87.956 vom 18. Méarz 1988

Bundesverwaltung, 1988-03-18, DE

Quelle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/ch_vb_87.956
FR: CH_VB 87.956 du 18 mars 1988

IT: CH_VB 87.956 del 18 marzo 1988

Erwagungen

E. 18

Mérz 1988 N 467 Interpellation Rutishauser Schriftliche Begriindung - Développement par
écrit Der neue Raps eignet sich angeblich besser fir die Marga- rine-Produktion, und sein
Schrot ist gutes Viehfutter. Der Pflanze wurden hinderliche Bitterstoffe entzogen. Gerade
diese Bitterstoffe haben aber den Wildtieren beim herkdmm- lichen Raps den Zubiss
verleidet und wirkten damit als Aesungsbremse. Die Berichte aus der Bundesrepublik
Deutschland und Oesterreich Uber die Auswirkungen des Doppel null-Rapses ténen
alarmierend. Man spricht von einem Massensterben bei Rehen; inwieweit der Feldhase
davon betroffen ist, ist zurzeit noch unklar. Naturschitzer, Jager und namhafte
Wildbiologen sind Uber- zeugt, dass daran der Doppelnull-Raps schuld ist, der in der
Bundesrepublik Deutschland und in Oesterreich bereits grossflachig angebaut wird. Nach
Ansicht des oster- reichischen Wildbiologen Kurt Onderscheka vom For- schungsinstitut
fur Wildtierkunde der Veterinarmedizini- schen Universitét Wien fallen die Tiere einem
Eiweiss- Schock zum Opfer oder gehen an einer hochgradigen Eiwel ssvergiftung zugrunde.
In der Bundesrepublik Deutschland hélt das zustandige Bundesministerium die Ursache des
Uebels fur noch nicht eindeutig geklart. In der Schweiz wird offenbar der Anbau von
Doppelnull- Raps an verschiedenen Orten erprobt. Dem Vernehmen nach soll im
kommenden Frihjahr die sogenannte Rapskon- ferenz darliber entscheiden, ob auch in
unserem Land Dop- pelnull-Raps grossflachig angebaut werden soll. Esist erwiinscht, dass
bei den Verhandlungen auch Vertreter der Jagd und des Naturschutzes teilnehmen kénnen.
In Beantwortung von Anfragen aus kantonalen Parlamenten erklarten die Regierungen der
Kantone Luzern und Zirich, der Anbau von Doppelnull-Raps sei nur denkbar, wenn
erwiesen sei, dass er Rehen und Hasen nicht schaden kdnne. Die Situation ist nicht nur for
die Jager unerfreulich, son- dern auch fr die Naturschiitzer, denen die Erhaltung der
wildlebenden Tiere ein grosses Anliegen ist. Bundesrat und Bundesverwaltung miissen
daher alles daran setzen, die negativen Auswirkungen der neuen Rapssorte zu verhin- dern,
notigenfalls durch ein klipp und klares Verbot. Schriftliche Stellungnahme des Bundesrates
vom 24. Februar 1988 Rapport écrit du Conseil fédéral du 24 février 1988 Anfang der
siebziger Jahre wurde zur Verbesserung der Rapsolqualitét auf erucasdurefreie Sorten
(O-Sorten) umge- stellt. In den neuen Doppel null-Sorten (00-Sorten) sollen die
Glukosinolate im Rapsschrot verringert werden, um die Ver- wendungsmdglichkeiten in der
NutztierfUtterung zu verbes- sern. Rapssorten mit 00-Qualitét sind erucasaurefrei und
glukosinolatarm. Die glukosinolatarmen Sorten entspre- chen in der Oelqualitét den Sorten,
die heute angebaut werden. Die Schweiz verfligt Uber keine eigene Rapsziichtung. An den
beiden Eidgentssischen Forschungsanstalten fir Pflan- zenbau in Zirich-Reckenholz und
Changins werden die von den auslandischen Zichtern angemel deten Sorten auf ihre
Anbaueignung in unserem Land gepriift. Zurzeit werden fast ausschliesslich 00-Sorten
angemeldet. Sofern eine Sorte die drei Hauptversuchsjahre erfolgreich besteht, wird sie von



den Forschungsanstalten zur Freigabe fur den Anbau vorge- schlagen. An einer Konferenz
mit den interessierten Kreisen, diein der Vergangenheit alle zwel Jahre stattfand, wird dann
uber die Freigabe diskutiert. Das Bundesamt fur Landwirt- schaft legt anschliessend fest,
welche Sorten fir den Ver- tragsanbau von Oelraps bewilligt sind. Die Rapsproduzen- ten
verpflichten sich im Vertrag, nur bewilligte Sorten anzu- bauen. Zur Festlegung der
bewilligten Vertragssorten fur den Anbau 1988/89 sieht das Bundesamt fir Landwirtschaft
ein zweistufiges Verfahren vor. Zuerst berét die Rapskonferenz wie bis anhin, ob an den
bewilligten Vertragssorten etwas verandert werden soll. Sofern eine 00-Sorte zur Freigabe
vorgeschlagen wird, ist diese Frage in einem zweiten Schritt mit Vertretern der Jagd und
des Naturschutzes zu bespre- chen. 1. Zurzeit gibt es nur eine wissenschaftliche Arbeit, in
der die Schadlichkeit der 00-Rapssorten nachgewiesen wird. Die Aussagen der
verschiedenen mit der Frage der Schad- lichkeit beschéftigten Wissenschafter (vor alemin
der BRD und in Oesterreich) sind zum Teil widersprtichlich. An zahlreichen.ausléndischen
Instituten sind Untersuchun- gen angelaufen. Erst nach dem Vorliegen entsprechender
Ergebnisse wird es moglich sein, die Lage genauer zu beur- teilen. 2./3. Obwohl die
Versuchsfelder mit 00-Rapssorten regel- massig von den zusténdigen Jagdgesell schaften
uberpruft wurden, liegen bisher keine Meldungen tber alfalliges Fall- wild vor. Die
Versuchsflache ist jedoch zu klein, um daraus Schliisse ziehen zu kdnnen. Aus unserem
Land gibt es gegenwartig keine zusétzlichen Forschungsergebnisse. 4. Nach dem Vorliegen
der erwdhnten weiteren Versuchser- gebnisse muss die Lage neu beurteilt werden. Erst zu
die- sem Zeitpunkt kdnnen Entscheidungen getroffen und allfal- lige Massnahmen erwogen
werden. Prasident: Herr Loretan verzichtet auf Diskussion. Wird aus lhrem Kreise
Diskussion verlangt? - Esist nicht der Fall. Der Interpellant ist von der Antwort des
Bundesrates teil- weise befriedigt. #S5T# 87.455 Interpellation Rutishauser
Existenzsicherung der Fischzuchtbetriebe Viabilité des expl oitations piscicoles Wortl aut
der Interpellation vom 16. Juni 1987 Die Fischzichter stehen heute vor einer Reihe von
Proble- men, dieihre langerfristige Existenz gefahrden konnen. Die rechtliche Behandlung
der Fischzichter entspricht heute nicht ihren besonderen Eigenheiten. Dies gilt
insbesondere flr Bereiche wie Berufshildung, Arbeitsverhaltnisse oder auch Boden- und
Erbrecht sowie Raumplanung. Im Unter- schied zu den Berufsfischern weist die
Fischziichterei sehr grosse Aehnlichkeiten zur Landwirtschaft auf, sie bewirt- schaftet den
Boden (Teiche und Béche), produziert Nah- rungsmittel, hat lange Arbeitszeiten, ist an
bestimmte Stand- orte gebunden usw. Im Ausland sind die Fischziichter der

L andwirtschaftsgesetzgebung unterstellt. Ich frage deshalb den Bundesrat: 1. Tellt er die
Auffassung, dass die Fischziichter rechtlich wie die Landwirte zu behandeln sind? . 2.
Welche Moglichkeiten sieht der Bundesrat, die dringen- den Probleme der Fischzuchter wie
Ausbildung, Arbeitsver- hdltnis, Boden- und Erbrecht, Raumplanung usw. zu |6sen? Texte
del'interpellation du 16 juin 1987 L es pisciculteurs sont actuellement confrontés aun
certain nombre de problémes qui, along terme, pourraient les menacer dans leur existence.
Le statut juridique que posse- dent les pisciculteurs ne tient pas compte des particularités de
leur situation, en particulier en ce qui concerne laforma- tion professionnelle, les conditions
detravail, le droit foncier et le droit des successions ainsi que |I'aménagement du territoire.
Contrairement aux pécheurs professionnels, |es pisciculteurs exercent une activité qui a
beaucoup de points communs avec |'agriculture: ils exploitent le sol (étangs et ruisseaux),
ils produisent des denrées alimentaires, ils tra- vaillent beaucoup d'heures par semaine, sont
liés a un certain endroit, etc. Dans les autres pays, |es pisciculteurs sont soumisala
|égidlation sur I'agriculture.
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