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Regeste

Nationales Visum

Erwagungen

E.11

Einspracheentscheide des SEM betreffend humanitére Visa sind mit Beschwerde beim
Bundesverwaltungsgericht anfechtbar (Art. 112 Abs. 1 AIG [SR 142.20] i.V.m. Art. 31 ff.
VGQG).

E.12

Das Rechtsmittel verfahren richtet sich nach dem VwV G, soweit das VGG nichts anderes
bestimmt (vgl. Art. 37 VGG).

E.13

Die Beschwerdefihrenden 1-3 sind a's Verfligungsadressaten zur Beschwerde legitimiert
(vgl. Art. 48 Abs. 1 VwVG). Auch die tbrigen Sachurteilsvoraussetzungen sind erfullt,
weshalb auf die Beschwerde einzutreten ist (Art. 50 und 52 Abs. 1 VwVG).

E.2

Mit Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht konnen vorliegend die Verletzung von
Bundesrecht einschliesslich Uberschreitung oder Missbrauch des Ermessens, die unrichtige
oder unvollsténdige Feststellung des rechtserheblichen Sachverhalts und die
Unangemessenheit gertigt werden (Art. 49 VwVG). Das Bundesverwal tungsgericht wendet
das Bundesrecht von Amtes wegen an. Esist geméass Art. 62 Abs. 4 VWV G nicht andie
Begrundung der Begehren gebunden und kann die Beschwerde auch aus anderen als den
geltend gemachten Griinden gutheissen oder abweisen. Massgebend ist grundsétzlich die
Sachlage zum Zeitpunkt seines Entscheides (vgl. BVGE 2014/1 E. 2 m.H.).

E.31

Die Beschwerdefiihrenden 1-3 unterliegen als somalische Staatsangehorige fur die Einreise
in die Schweiz der Visumspflicht. Sie beabsichtigen einen langerfristigen Aufenthalt in der
Schweiz. Auf ihre Visagesuche vom 29. September 2021 gelangt daher nicht Schengen-,
sondern ausschliesslich nationales Recht zur Anwendung (vgl. Art. 4 Abs. 1i.V.m. Art. 9
Abs. 1 der Verordnung vom 15. August 2018 ber die Einreise und die Visumerteilung
[VEV, SR 142.204]; BVGE 2018 VII/5E. 3.5und E. 3.6.1 m.H.).

E.3.2

Gemass Art. 4 Abs. 2 VEV kann in Abweichung von den allgemeinen
Einreisevoraussetzungen (vgl. Art. 4 Abs. 1 VEV) in begriindeten Fallen aus humanitéren
Grunden ein Visum fir einen langerfristigen Aufenthalt erteilt werden. Ein solcher Fall



liegt insbesondere dann vor, wenn die betreffende Person im Herkunftsstaat unmittelbar,
ernsthaft und konkret an Leib und Leben geféhrdet ist.

E.33

Humanitére Visa werden nur unter sehr restriktiven Bedingungen ausgestellt (vgl. BVGE
2015/5E. 4.1.3 m.w.H.; Urteile des BV Ger F-985/2022 vom 1. Dezember 2022 E. 3.5;
F-3335/2021 vom 14. April 2022 E. 4.2.2). Die Erteilung eines Visums aus humanitéren
Grunden im Sinnevon Art. 4 Abs. 2 VEV setzt voraus, dass bel einer Person aufgrund der
konkreten Umstande offensichtlich davon ausgegangen werden muss, dasssiesich im
Heimat- oder Herkunftsstaat in einer besonderen Notsituation befindet, die ein behordliches
Eingreifen zwingend erforderlich macht und es rechtfertigt, ihr ein Einreisevisum zu
erteilen. Dies kann etwa bel akuten kriegerischen Ereignissen oder aufgrund einer
konkreten individuellen Gefahrdung, die sie mehr als andere Personen betrifft, gegeben
sein. Befindet sich die betroffene Person bereitsin einem Drittstaat oder ist sie nach einem
Aufenthalt in einem solchen freiwillig in ihr Heimat- oder Herkunftsland zurtickgekehrt und
hat sie die Moglichkeit, sich erneut in den Drittstaat zu begeben, ist in der Regel davon
auszugehen, dass keine Gefahrdung mehr besteht (BVGE 2018 V11/5 E. 3.6.3 sowie statt
vieler: Urteile des BV Ger F-2544/2022 vom 2. Dezember 2022 E. 4.3; F-1549/2021 vom
23. September 2022 E. 4.3).

E.34

Das Visumsgesuch ist unter Berticksichtigung der aktuellen Geféhrdung, der personlichen
Umsténde der betroffenen Person und der Lage im Heimat- oder Herkunftsland zu prifen.
Dabei kdnnen auch weitere Kriterien wie das Bestehen von Bindungen zur Schweiz und die
hier bestehenden I ntegrationsaussichten oder die Unmdglichkeit, in einem anderen Land um
Schutz nachzusuchen, mitberticksichtigt werden (BV GE 2018 V11/5 E. 3.6.3; Urteil des

BV Ger F-3278/2021 vom 10. Januar 2022 E. 3.3).

E.41

Die Beschwerdefihrenden 1-3 halten sich derzeit in (...) auf. Die allgemeine Lage in
Athiopien ist, auch in Anbetracht des seit 2020 bestehenden und auf die Region Tigray
begrenzten Burgerkriegs, nicht durch Krieg, Burgerkrieg oder eine Situation allgemeiner
Gewalt gekennzeichnet. Die Zivilbevdlkerung ist grundsétzlich nicht konkret gefahrdet
(vgl. sttt vieler: Urteile des BV Ger F-1198/2022 vom 3. Februar 2023 E. 6.3; E-1652/2020
vom 3. November 2022 E. 5.1; D-3848/2021 vom 14. Oktober 2022 E. 10.4; D-6630/2018
vom 6. Mai 2019 E. 12.2 [Referenzurteil]). (...) ist nicht von relevanten Konflikten
betroffen (Urteil D-3848/2021 E. 10.4.4). Die BeschwerdefUhrenden 1-3 begrinden ihre
Gefahrdungssituation im Wesentlichen denn auch damit, dass sie sich als Kinder im Alter
von neun bis elf Jahren ohne jegliche Unterstiitzung und ohne gesicherten Aufenthaltsstatus
in (...) aufhalten.

E.4.2

Strittig ist zwischen den Partelen zunéchst, ob sich die Beschwerdefihrenden 1-3 in
Athiopien als Fluichtlinge registrieren und so staatliche (Hilfe-) Leistungen und
Untersttitzung erhdtlich machen kénnen.

E. 421

Waéhrend die Beschwerdeflihrenden 1-3 gestitzt auf zwel E-Mails des UNHCR-BUros vom
15. Juni 2022 und vom 7. Oktober 2022 in Abrede stellen, sich in Athiopien als Fliichtlinge



registrieren lassen zu konnen (vgl. BV Ger-act. 12 und 25), behauptet die Vorinstanz nach
Riickfrage bei der Schweizerischen Auslandvertretung und dem UNHCR in Athiopien
ihrerseits, der Refugees and Returnees Service (RRS) lasse eine Registrierung von
Minderjahrigen as Fluchtlinge zu, wenn sie tUber einen offiziellen "legal guardian”
verflgten, der sie im Registrierungsprozess vertrete (vgl. BV Ger-act. 23).

E.4.22

Gegeniiber der Schweizerischen Botschaft in Addis Abeba erklarte das UNHCR Athiopien
am 24. Januar 2022, die BeschwerdefUhrenden 1-3 kénnten sich registrieren lassen
("registration for Somalis continues as usual through the border points') und bot ihnen
sogar Hilfe an ("Would you like us to call them and advise them of this?') (vgl. SEM-act.
2). Zudem zeigte das UNHCR-Biro mit E-Mailsvom 17. und vom 22. Februar 2022 den
Beschwerdefiihrenden 1-3 eingehend auf, welche Dokumente fr eine Registrierung der
Beschwerdefiihrenden 1-3 als Fliichtlinge bendtigt wirden (vgl. BV Ger-act. 1). Auchist es
gemaéss Angaben des UNHCR-BUros vom 7. Oktober 2022 offenbar maglich, mittels
Erteilung einer Vollmacht durch die Mutter den Beschwerdefiihrenden 1-3 in Athiopien
eine rechtliche Vertretung zu bestellen (vgl. BV Ger-act. 25).

E.4.23

Den schriftlichen Auskinften des UNHCR-BUros vom 15. Juni 2022 und vom 7. Oktober
2022 zufolge, hat die éthiopische Regierung im Mai 2022 beschlossen, die Registrierungen
von Somaliern und Eritreern als Fliichtlinge in Athiopien altersunabhangig auszusetzen
(vgl. BVGer-act. 12 und 25). Selbst wenn jedoch die im Widerspruch dazu stehenden
Abklarungen der Vorinstanz bel der Schweizerischen Botschaft und dem UNHCR in Addis
Abebavom 5. September 2022 (vgl. oben E. 4.2.1) nicht zutreffen sollten, wéare es den
Beschwerdefiihrenden 1-3 somit bisim Mai 2022 méglich gewesen, sich entweder in (...)
oder in einem Grenzort als Fluchtlinge registrieren zu lassen. Zwar geben die
Beschwerdefiihrenden 1-3 mit Eingabe vom 16. Mérz 2022 an, sie hétten sich an einem
Grenzort in Athiopien in Begleitung eines Betreuers als Fliichtlinge registrieren lassen
wollen, seien aber abgewiesen worden mit der Begriindung, sie seien zu klein und nicht in
Anwesenheit einer verwandten Person (vgl. BV Ger-act. 4). Vor dem Hintergrund der
soeben dargel egten Auskiinfte und Informationen des UNHCR sowie der Tatsache, dassdie
Beschwerdefiihrenden 1-3 keinerlel Angaben zur weiten Reise durch das halbe Land an den
sudlichen Grenzpunkt machten, erscheint diese pauschale und urkundlich nicht belegte
Behauptung aber a's wenig glaubhaft.

E.424

Vorliegend bestehen deshalb erhebliche Zweifel daran, dass die Beschwerdefihrenden 1-3
tatsachlich versucht haben, geschweige denn daran interessiert sind, sich in Athiopien als
Flichtlinge registrieren zu lassen. Hierauf deutet insbesondere auch die Aussage von

D. in ihrem Schreiben vom 21. September 2021 hin, wonach die
Beschwerdefiihrenden 1-3 in Athiopien beim UNHCR noch nicht registriert seien, weil sie
zuerst den Entscheid betreffend die Ausstellung humanitérer Visa abwarten wollten
(SEM-act. 8).

E.43.1

In den beiden Asylverfahren in den Jahren 2014 und 2017 konnte D. betreffend ihr
Herkunftsland Somalia keine relevanten Fluchtgriinde aufzeigen. Vielmehr gelangte die
Vorinstanz in diesen Verfahren plausibel zum Schluss, ihre Vorbringen zur Verfolgung



durch die Al-Shabaab seien aufgrund der fehlenden Substanz und Nachvollziehbarkeit, der
Widersprichlichkeit sowie der unzureichenden Handlungslogik al's unglaubhaft einzustufen
(vgl. SEM-A-act. 40). Entsprechend wurde ihr Asylgesuch abgewiesen und die
Fltchtlingseigenschaft wurde ihr nicht zuerkannt. Somit 18sst sich vorliegend betreffend die
Beschwerdefiihrenden 1-3 eine asylrelevante (Reflex-) Verfolgung in Somalia nicht
erkennen. Eine solche machen sie auch nicht geltend.

E.43.2

Estrifft zwar zu, dass rechtsprechungsgemass ein Wegwei sungsvollzug nach Zentral- und
Sldsomalia derzeit (generell) nicht zumutbar ist (vgl. Urteile des BV Ger E-1722/2020 vom
13. Dezember 2022 E. 12.2 m.w.H.; D-4654/2019 vom 17. August 2022 E. 8.3;
D-2652/2020 vom 16. November 2021 E. 8.3.2). Die Beschwerdefihrenden 1-3 befinden
sich nun aber schon seit Uber einem Jahr in (...) und ihre Rickfihrung nach Somalia steht
weder unmittelbar bevor, noch ist eine solche in naher Zukunft mit Gberwiegender
Wahrscheinlichkeit absehbar. Gegentelliges behaupten die vertretenen
Beschwerdefiihrenden 1-3 nicht. Insoweit ist fur die Beschwerdefuhrerin 1 auch die relativ
unfundiert behauptete Gefahr elner Genitalverstimmelung gebannt, nachdem diese
hauptsachlich von einer Bekannten in Somalia ausgegangen ist. Sollte ihr trotzdem eine
Beschneidung drohen, ist esihr zumutbar, sich in Athiopien an die zustéandigen Behdrden
zu wenden (vgl. Urteil des BV Ger E-4813/2019 vom 1. Februar 2022 E. 10.3.4).

E. 441

Soweit die vertretenen Beschwerdeflihrenden 1-3 eine ungeniigende Sachverhaltserstellung
sowie eine Verletzung der Begrindungspflicht riigen, und geltend machen, die Vorinstanz
habe ihrer Eigenschaft als Kinder und ihrer Verletzlichkeit nicht Rechnung getragen und
hétte sich néher mit ihrer psychischen und physischen Gesundheit ausel nandersetzen sowie
die "Umsténde vor Ort" korrekt und konkret abklaren missen, sind sie auf ihre
Mitwirkungspflichten aufmerksam zu machen (vgl. Art. 13 Abs. 1 Bst. aVwVG). Diesie
betreffende ernsthafte Gefahrdung fur Leib und L eben miissen sie selber belegen kénnen
(vgl. Urteil des BV Ger F-3248/2020 vom 10. Januar 2022 E. 5.1). Darlber hinaus gilt im
Vergleich zum Asylverfahren ein erhdhtes Beweismass und mithin ein abgeschwéchter
Untersuchungsgrundsatz. Die Gefahrdung muss offensichtlich sein; eine blosse
Glaubhaftmachung gentigt nicht (vgl. Urteile des BV Ger F-985/2022 E. 3.5 m.w.H.;
F-1495/2020 vom 28. Oktober 2022 E. 3.4; zur Abklarungspflicht der Vorinstanz bei
unbegleiteten Minderjahrigen im Zusammenhang mit einem Wegweisungsvollzug im
Asylverfahren siehe demgegentber BVGE 2021 VI/3 E. 11.5.2 m.w.H.).

E.44.2

Vorliegend reichten die Beschwerdefiihrenden 1-3 keinerlei Dokumente zu ihrem
Aufenthaltsstatus, zur Wohn-, Betreuungs- und V ersorgungssituation, zur Finanzierung
ihres L ebensunterhalts oder zur M églichkeit eines Schulbesuchs ein. Betreffend ihre
Lebensumsténdein (...) geben sie einzig an, in einer Wohnung zu leben und von einer
Nachbarin von Zeit zu Zeit versorgt zu werden. Eine ausftihrliche, transparente Schilderung
fehlt. Auch im Interview auf der Schweizerischen Botschaft vermochten sie keine
substantiellen Angaben zum Vorliegen einer aktuellen Geféhrdung zu machen (vgl. dazu
SEM-act. 8). Angesichts der von der Vorinstanz mit Vernehmlassung vom 2. Mai 2022 und
mit Stellungnahme vom 14. September 2022 detailliert aufgezeigten
Unterstiitzungsmadglichkeiten durch Hilfswerkein (...) (SOS Children's Village, Bureau of



Women Children an Y outh, World Vision und Hope Ethiopia Children) sowie der
Einstufung ihrer Angaben im Asylverfahren als unglaubhaft, konnten sich die
Beschwerdefiihrenden 1-3 nicht auf die unsubstantiierte Behauptung beschranken, auf sich
alleine gestellt zu sein und weder in Athiopien noch in Somalia Verwandte zu haben.

E.443

Sodann ist festzustellen, dass die Beschwerdefiihrenden 1-3 seit 2015 ohneihrein die
Schweiz eingereiste Mutter leben. Aktenkundig ist esihnen mit Hilfe von
Familienangehdrigen in der Schweiz und V ertrauenspersonen vor Ort sowohl in Somalia,
alsauch in Athiopien immer wieder gelungen, eine Betreuungsperson zu organisieren und
zu bezahlen. Derzeit schaut offenbar eine Nachbarin nach den Beschwerdefihrenden 1-3.
Ausserdem wurden die Beschwerdefihrenden 1-3 ihren eigenen Aussagen zufolge durch
diein der Schweiz lebende Diaspora seit langem finanziell unterstiitzt, sodass ihre
finanzielle Situation auch in Zukunft as hinreichend gesichert gelten kann. Eine ernsthafte
und konkrete Gefahrdung der Beschwerdefiihrenden 1-3 aufgrund ihrer Betreuungs- und
Unterstiitzungssituation in (...) ist demnach nicht erkennbar. Daran vermag auch die im
Gehalt unscharfe E-Mail des UNHCR-Biros vom 15. Juni 2022 nichts zu dndern, wonach
die Mitarbeitenden des UNHCR-Biros und Partnerorganisationen "im Moment keinen
Spielraum fur weitere Hilfe" hétten (vgl. BV Ger-act. 12).

E.444

Die Vorinstanz hat die Beschwerdefiihrenden 1-3 zu einer personlichen Befragung auf die
Botschaft in Addis Abeba geladen, (mehrmals) Abkléarungen tber die Schweizerische
Auslandvertretung getétigt und sich unter Berlicksichtigung von Alter und Gesundheit
hinreichend mit ihrer Situation in (...) auseinandergesetzt. Eine Verletzung des
Untersuchungsgrundsatzes oder der Begriindungspflicht kann der Vorinstanz deshalb nicht
angelastet werden.

E.451

In gesundheitlicher Hinsicht kénnen dem in englischer Sprache verfassten Bericht einer
Klinik in (...) vom 25. November 2021 betreffend die Beschwerdefiihrerin 1 die Diagnosen
einer Tachyarrhythmie (arrythmische Herzrhythmusstorung mit erhdhter Herzfrequenz; vgl.
Pschyrembel, 268. Aufl. 2020, S. 1736), einer chronischen Mandel entziindung sowie einer
Blutarmut entnommen werden. Sie werde schnell mude, leide an Kurzatmigkeit und
verliere gelegentlich das Bewusstsein. Sie bendtige Medikamente (Haem-up Syrup, Concor
und Multivitamin-Tabs). Die Herz-Kreislauf-Probleme bedingten weitere Untersuchungen
(vgl. SEM-act. 7). Aus dem Bericht desselben Klinikarztes vom 25. November 2022 geht
alsdann hervor, dass der BeschwerdefUhrer 3 einen Leistenbruch erlitt, der operiert werden
muss (BV Ger-act. 27).

E.45.2

Abgesehen davon, dass solche medizinischen Berichte leicht falschbar sind, zeigen sieim
vorliegenden Fall auf, dass die Beschwerdefuhrenden 1-3in (...) effektiven Zugang zu
medizinischer Behandlung haben. In Athiopien ist der Zugang zum Gesundheitssystem
grundsétzlich gewéhrleistet (vgl. dazu Urteile des BV Ger D-1226/2020 vom 22. Juni 2022
E. 7.4.5; E-4813/2019 E. 10.3.4; D-6630/2018 E. 12.3.4 [Referenzurteil]). Der Umstand,
dassin der Schweiz eine geeignetere Behandlung zur Verfligung stehen wiirde und dass der
Zugang zu medizinischer Behandlung in der Schweiz leichter wéare, vermag ein
behdrdliches Eingreifen nicht zu rechtfertigen (vgl. Urteil F-985/2022 E. 7.5).



E.4.6

Das Bundesverwaltungsgericht verkennt nicht, dass die L ebensbedingungen in Athiopienin
vielen Regionen nach wie vor als prekér anzusehen sind (vgl. Urteile des BV Ger
E-4761/2019 vom 6. September 2022 E. 9.3 m.w.H.; E-5772/2020 vom 5. Oktober 2022 E.
9.2). Die derzeitige Versorgungssituation der Beschwerdefthrenden 1-3in (...) zeigt sich
trotz offenbar fehlender elterlicher Obhut - die Beschwerdefihrenden 1-3 mussen bereits
seit 2015 ohne ihre Mutter auskommen - im Vergleich zu anderen minderjahrigen Kindern
im gleichen Alter aber nicht wesentlich bedrohlicher. Eine besondere Notsituation, dieein
behdrdliches Eingreifen rechtfertigen wiirde, liegt auch im Lichte des Ubereinkommens
vom 20. November 1989 Uber die Rechte des Kindes (KRK, SR 0.107) nicht vor. Insoweit
ist der gewichtige Aspekt des Kindeswohls vorliegend zu relativieren. Einen Anspruch auf
ein humanitéres Visum vermitteln die Kinderrechtskonvention und insbesondere die von
den Beschwerdefthrenden 1-3 explizit angerufenen Art. 22, Art. 27 und Art. 10 KRK nicht
(vgl. BGE 1431 21 E.5.5.2; 1391 315 E. 2.4; BVGE 2021 VI/3 E. 11.5.2; 2014/26 E. 7.6;
2014/20 E. 8.3.6; Urteil F-3335/2021 E. 5 m.H.).

E.4.7

Zu erwahnen bleibt, dass die Voraussetzungen eines allfalligen Familiennachzugs nicht
Gegenstand des vorliegenden Visumsverfahrens bilden. Zwar konnen die sozialen
Bindungen der Beschwerdefiihrenden 1-3 zur Schweiz bei der Prifung der Visagesuche
grundsétzlich miteinfliessen (vgl. oben E. 3.4). Zum einen kann vorliegend aber das
Verwandtschaftsverhaltnis zwischen D. und den Beschwerdefiihrenden 1-3 nicht
als erstellt erachtet werden, auch wenn der Familien- und VVorname ihrer angeblichen
Mutter inihren am 15. Juni 2021 in (...) ausgestellten Passen eingetragen ist. So fiel etwa
der Schweizerischen Botschaft in Addis Abeba auf, dass die Beschwerdeftihrenden 1-3 zu
ihren angeblichen Stiefgeschwistern in der Schweiz keinerlel Angaben machen konnten.
Die Audlandvertretung warf deshalb die Frage auf, ob die Beschwerdefiihrenden 1-3
uberhaupt von den Stiefgeschwistern in der Schweiz wussten (vgl. SEM-act. 8). Zum
andern ist nach dem Gesagten vorliegend auch unter Berticksichtigung des Kindeswohls
keine besondere Notlage erkennbar, die es rechtfertigen wirde, das Ergebnis eines
potenziellen Familiennachzugsgesuchs bereits vorwegzunehmen. Mit anderen Worten ist es
den Beschwerdefiihrenden 1-3 zumutbar, das Ergebnis eines allfélligen
Familiennachzugsverfahrensim Ausland abzuwarten, zumal ein humanitéres Visum nicht
verwendet werden darf, um ein auslanderrechtliches Familiennachzugsverfahren zu
umgehen (vgl. Art. 8 Ziff. 2 EMRK; Urteile des BV Ger F-2544/2022 vom 2. Dezember
2022 E. 6.7; F-3837/2021 vom 21. Juli 2022 E. 5.7; F-3248/2020 E. 6.3; F-274/2020 vom
22. Juni 2021 E. 5.5.4; F-4414/2016 vom 7. August 2017 E. 6.5).

E.5

Zusammenfassend liegt derzeit eine unmittelbare, ernsthafte und konkrete Gefahrdung der
Beschwerdefiihrenden 1-3 an Leib und Leben nicht offensichtlich vor. Die restriktiven

V oraussetzungen zur Ausstellung humanitérer Visa sind nicht erfillt. Die Beschwerde ist
abzuweisen. Sollte sich die Situation der Beschwerdeftihrenden 1-3 verschlechtern, steht es
ihnen offen, erneut um Ausstellung humanitérer Visa zu ersuchen. Voraussetzung hierzu
ware unter anderem jedoch der restlose Nachweis ihres Verwandtschaftsverhal tnisses zur
Mutter, D. , Sowie eine transparente Mitwirkung im Visumverfahren.

E.6



Bel diesem Ausgang des Verfahrens wéren die Verfahrenskosten den Beschwerdefiihrenden
1-3 aufzuerlegen (vgl. Art. 63 VWV G i.V.m. Art. 1 ff. des Reglements vom 21. Februar
2008 Uber die Kosten und Entsch&digungen vor dem Bundesverwal tungsgericht [V GKE,
SR 173.320.2]). In Anbetracht der besonderen Umstande ist vorliegend jedoch auf eine
Auferlegung der Verfahrenskosten zu verzichten (vgl. Art. 6 Bst. b VGKE). Das Gesuch
um Gewdahrung der unentgeltlichen Prozessfiihrung wird damit gegenstandslos. Ein
ausdriickliches Gesuch um unentgeltliche V erbei standung haben die Beschwerdefiihrenden
1-3 nicht gestellt (vgl. 65 Abs. 2 VWV G; Martin Kayser/Rahel Altmann, in: Christoph
Auer/Markus Mller/Benjamin Schindler (Hrsg.), Kommentar zum Bundesgesetz Uber das
Verwaltungsverfahren [VwWVG], 2. Aufl. 2019, Art. 65 N. 15).

E.7
Dieses Urtell ist endgiltig (Art. 83 Bst. ¢ Ziff. 1 BGG). (Dispositiv néchste Seite)
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