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Regeste

suite ala dissolution de lafamille

Erwagungen

E.11

Sous réserve des exceptions prévues al'art. 32 LTAF, le Tribunal, en vertu de l'art. 31
LTAF, connait des recours contre les décisions au sens de I'art. 5 PA prises par les autorités
mentionnées al'art. 33 LTAF. En particulier, les décisions en matiere de refus d'approbation
al'octroi, respectivement ala prolongation ou au renouvellement, d'une autorisation de
s§jour et de renvoi prononcées par le SEM - lequel constitue une unité de I'administration
fédérale telle que définie al'art. 33 let. d LTAF - sont susceptibles de recours au Tribunal,
qui statue définitivement (cf. art. 1 al. 2 LTAF enrelation avec I'art. 83 let. cch. 2 et 4
LTF).

E.12

A moins que laLTAF n'en dispose autrement, la procédure devant le Tribunal est régie par
laPA (art. 37 LTAF).

E.13

A. aqualité pour recourir (art. 48 a. 1 PA). Présenté dans laforme et les délais
prescrits par laloi, son recours est recevable (art. 50 et 52 PA).

E.2

La recourante peut invoquer devant le Tribunal laviolation du droit fédéral, y compris
I'excés ou I'abus du pouvoir d'appréciation, la constatation inexacte ou incompléte des faits
pertinents, ainsi que |'inopportunité de la décision entreprise, sauf lorsgu'une autorité
cantonal e a statué comme autorité de recours (cf. art. 49 PA). A teneur del'art. 62 al. 4 PA,
I'autorité de recours n'est pas liée par les motifs invoqués al'appui du recours, ni par les
considérants de la décision attaquée (cf. André Moser et al., Prozessieren vor dem
Bundesverwaltungsgericht, Handbticher fir die Anwaltspraxis, tome X, 2éme éd., Bale
2013, p. 226s, ad ch. 3.197). Aussi peut-elle admettre ou rejeter le pourvoi pour d'autres
motifs que ceux invoqués. Dans son arrét, elle prend en considération |'état de fait régnant
au moment ou elle statue (ATAF 2014/1 consid. 2).

E.3.1

Selon I'art. 99 LEtr en relation avec I'art. 40 a. 1 LEtr, le Conseil fédéral détermine les cas
dans lesquels les autorisations de courte durée, de séjour ou d'établissement, ainsi que les
décisions préalables des autorités cantonales du marché du travail sont soumises a
I'approbation du SEM. Celui-ci peut refuser son approbation ou limiter la portée de la



décision cantonale.

E.3.2

En I'espece, le SEM avait la compétence d'approuver la prolongation de |'autorisation de
s§our de larecourante en application de I'art. 85 OASA, autant dans son ancienne teneur
gue dans celle en vigueur depuis le ler septembre 2015 (cf. a ce sujet notamment ATF 141
[1 169 consid. 4). Il sensuit que le SEM e, afortiori, le Tribunal ne sont pas liés par la
décision du SPOP du 13 juillet 2015 de prolonger |'autorisation de s§our de I'intéressée et
peuvent donc parfaitement sécarter de I'appréciation faite par cette autorité.

E. 41

L'étranger n'a en principe aucun droit ala délivrance d'une autorisation de s&our, a moins
gu'il ne puisse invoguer en safaveur une disposition particuliere du droit fédéral ou d'un
traité lui conférant un tel droit (cf. notamment ATF 13511 1 consid. 1.1; 131 Il 339 consid.
1, et lajurisprudence citée).

E.4.2

Selon I'art. 43 a. 1 LEtr, le conjoint étranger du titulaire d'une autorisation d'établissement a
droit al'octroi d'une autorisation de s§our et ala prolongation de sa durée de validité a
condition de faire ménage commun avec lui. L'art. 49 LEtr prévoit une exception a
I'exigence du ménage commun lorsgue la communauté familiale est maintenue et que des
raisons majeures justifiant |'existence de domiciles séparés peuvent étre invogquées (sur cette
derniére disposition, cf. notamment I'arrét du Tribunal administratif fédéral C-2808/2013 du
9 juillet 2015 consid. 4.2.1 et la jurisprudence citée). Aprés un s§our légal ininterrompu de
cing ans, le conjoint adroit al'octroi d'une autorisation d'établissement (art. 43 al. 2 LEtr).
Encore faut-il que, durant ce laps de temps, il ait vécu en ménage commun ou ait pu
invoquer I'exception al'exigence du ménage commun prévue al'art. 49 LEtr (a ce propos,
cf. notamment Martina Caroni, in : Caroni et al., Bundesgesetz Uber die Auslanderinnen
und Auslander [AuG], 2010, ad art. 42 n° 55 et Marc Spescha, in: Speschaet .,
Migrationsrecht, 4eme édition, 2015, ad art. 42 n° 9).

E.43
En I'espece, A. a obtenu une autorisation de séour par regroupement familial ala
suite de son mariage du 25 novembre 2010 avec B. , mais leur communauté

conjugale a pris fin au mois de mars 2014, selon les explications que la recourante a
fournies aux autorités cantonales. Compte tenu du fait que la séparation des époux doit étre
considérée comme définitive et que leur vie commune a manifestement duré moins de cing
ans, larecourante ne peut pas se prévaloir des dispositionsde l'art. 43 a. 1 et 2 LEtr ; ellene
prétend du reste pas le contraire. 5.En conséguence, il convient d'examiner si A.

peut se prévaloir d'un droit au renouvellement de son autorisation de séour en vertu de l'art.
50 LEtr. 5.1 Aux termesdel'art. 50 al. 1 let. a LEtr, apres dissolution de lafamille, le droit
du conjoint al'octroi d'une autorisation de s§jour et a la prolongation de sa durée de validité
en vertu des art. 42 et 43 LEtr subsiste si I'union conjugale a duré au moins trois ans et que
I'intégration est réussie. || sagit de deux conditions cumulatives (cf. ATF 136 |1 113 consid.
3.3.3). Sagissant plus particulierement du délai de trois ans prévu par cette disposition, il se
calcule en fonction de la durée pendant laquelle les époux ont fait ménage commun en
Suisse (cf. ATF 136 |1 113 consid. 3.3.5). Le ménage commun implique une vie conjugale
effective (cf. Thomas Hugi Y ar, Von Trennungen, Hartefallen und Delikten -
Ausléanderrechtliches rund um die Ehe- und Familiengemeinschaft, in: Achermann et al.



[éd.], Annuaire du droit de lamigration 2012/2013, 2013, p.69s et les références citées). 5.2
En I'espece, A. aexpose, dans ses réponses du 6 mai 2015 ala demande
d'informations du SPOP, que sa communauté conjugale avait perduré entre le mariage du 25
novembre 2010 et |a séparation des époux intervenue en mars 2014, ala suite du départ de
B. pour la France. Les autorités cantonales n'ont toutefois pas recueilli
d'informations auprés de I'époux de la recourante, apparemment en raison du fait qu'il avait
quitté la Suisse. Bien que la soudaineté de la rupture de I'union conjugale des époux

A. -B. paraisse inhabituelle et puisse susciter des interrogations sur la
durée réelle de leur communauté conjugale, aucun élément du dossier ne permet de remettre
en cause la crédibilité des déclarations de la recourante. Aussi, compte des informations
circonstanciées et cohérentes que celle-ci afournies au SPOP au sujet de sa situation
conjugale et personnelle, le Tribunal retiendra que la communauté conjugal e des époux

A. -B. avait effectivement duré bien plus de trois ans. La premiére
condition del'art. 50 al. 1 let. a LEtr, soit celle relative ala durée de la communauté
conjugale, étant réalisée dans le cas particulier, il convient d'examiner si I'intégration de

A. peut étre considérée comme réussie au sens du deuxiéme terme de l'art. 50 al. 1
let. a LEtr.

E.6.1
Le principe dintégration inscrit al'art. 50 al. 1 let. a LEtr veut que les étrangers, dont le
s§jour est 1égal et durable, participent alavie économique, sociale et culturelle de la Suisse
(art. 4 d. 2 LEtr). En vertu de l'art. 77 al. 4 de I'ordonnance du 24 octobre 2007 relative a
I'admission, au s§our et al'exercice d'une activité lucrative (OASA, RS 142.201), un
étranger sest bien intégré, au sensdel'art. 50 al. 1 let. a LEtr, notamment lorsgu'il respecte
I'ordre juridigue suisse et les valeurs de la Constitution fédérale (let. a) et qu'il manifeste sa
volonté de participer alavie économique et d'apprendre lalangue nationale parlée au lieu
de domicile (let. b). Selon I'art. 4 de I'ordonnance du 24 octobre 2007 sur I'intégration des
étrangers (OIE, RS 142.205), la contribution des étrangers a l'intégration se manifeste
notamment par le respect de I'ordre juridique et des valeurs de la Constitution fédérale (let.
a), par |'apprentissage de lalangue nationale parlée sur le lieu de domicile (let. b), par la
connaissance du mode de vie suisse (let. c) et par lavolonté de participer alavie
économique et d'acquérir une formation (let. d). Le Tribunal fédéral a précisé que |'adverbe
"notamment”, qui est employétant al'art. 77 a. 4 OASA qu'al'art. 4 OIE, illustrele
caractere non exhaustif des critéres d'intégration qui sont énumérés par ces dispositions;; il
signale aussi que lanotion d"i

intégration réussie" doit Sexaminer al'aune d'une appréciation
globale des circonstances. Dans |'examen de ces critéres d'intégration, les autorités
compétentes disposent d'un large pouvoir d'appréciation (cf. art. 54 al. 2 et 96 a. 1 LEtr
ains quel'art. 3 OIE ; voir également ATF 134 11 1 consid. 4.1 et les arréts du Tribunal
fédéral 2C_861/2015 du 11 février 2016 consid. 5.1 a5.3.1 et 2C_292/2015 du 4 juin 2015
consid. 4.2 et |es références citées).

E.6.2

Selon lajurisprudence, en présence d'un étranger disposant d'un emploi stable, qui n'a
jamais recouru aux prestations de |'aide sociale, qui n'a pas contrevenu al'ordre public et qui
malitrise lalangue parlée de son lieu de domicile, il faut des é éments sérieux permettant de
nier son intégration au sensde l'art. 50 al. 1 let. a LEtr (cf. notamment les arréts du Tribunal
fédéral 2C_286/2013 du 21 mai 2013 consid. 2.4 et 2C_800/2012 du 6 mars 2013 consid.
3.2 et lajurisprudence citée).



E.6.3

Un étranger qui obtient, méme au bénéfice d'un emploi atemps partiel, par exemple en tant
gue nettoyeur, un revenu mensuel de l'ordre de 3'000 francs qui lui permet de subvenir a ses
besoins jouit d'une situation professionnelle stable. Il importe ainsi peu que |'indépendance
financiére résulte d'un emploi peu qualifié. L'intégration réussie au sensdel'art. 50 al. 1 let.
a LEtr nimplique en effet pas nécessairement la réalisation d'une trajectoire professionnelle
particulierement brillante au travers d'une activité exercée sans discontinuité. L'essentiel en
la matiére est que I'étranger subvienne a ses besoins, n'émarge pas al'aide sociale et ne
sendette pas. Des périodes d'inactivité de durée raisonnable n'impliquent pas forcément que
I'étranger n'est pas intégre professionnellement (sur les éléments qui précedent, cf.
notamment les arréts du Tribunal fédéral 2C_557/2015 du 9 décembre 2015 consid. 4.3,
2C_459/2015 du 29 octobre 2015 consid. 4.3.1 et 2C_352/2014 du 18 mars 2015 consid.
4.3 et lajurisprudence citée).

E.6.4

En outre, si les attaches sociales en Suisse, notamment |a participation & une vie associative,
constituent |'un des criteres a prendre en considération dans I'analyse de laréussite de
I'intégration au sensde I'art. 50 al. 1 let. a LEtr, leur absence ne permet pas, aelle seule, d'en
conclure que I'étranger ne serait pas intégreé (cf. I'arrét du Tribunal fédéral 2C_557/2015
consid. 4.3 in fine et laréférence citée). Toutefois, une vie associative cantonnée a des
relations avec des ressortissants de son propre Etat d'origine constitue plutét un indice
plaidant en défaveur d'une intégration réussie (cf. notamment I'arrét du Tribunal fédéral

2C 749/2011 du 20 janvier 2012 consid. 3.3 et laréférence citée).

E.71

Dans la décision querellée, le SEM a estimé que la recourante n‘avait pas réussi son
intégration professionnelle en Suisse, compte tenu du fait qu'elle n'y avait exercé que des
emploistemporaires et qu'elle n'avait pas réussi ay acquérir son autonomie financiére. Le
Tribunal constate a ce propos que la recourante a certes, dans un premier temps, exercé des
emplois a caractéere temporaire, mais qu'elle dispose, depuis le 10 décembre 2015, d'un
contrat de travail de durée indéterminée en qualité d'aide-fleuriste atemps partiel (27 heures
hebdomadaires) auprés de lasociété E. aF. . Si ses horaires de travail
irréguliers ne lui assurent pas des revenus constants, il ressort des piéces versées au dossier
gu'elle aréalisé un revenu net de 25'314.30 durant |'année 2016 et que ses revenus mensuels
moyens se situent toujours autour de 2000.- francs mensuels pour la période du ler janvier
au 30 avril 2017. Si ces revenus apparaissent certes modestes et si |a recourante bénéficie
apparemment encore du soutien financier occasionnel de son frére et de sa soeur, il n'en
demeure pas moins gu'elle n'ajamais sollicité de prestations d'aide sociale et n'afait I'objet,
ni de poursuites, ni d'actes de défaut de bien durant son séour sur sol helvétique. Dans ces
circonstances, il y alieu d'admettre que la recourante est professionnellement intégrée en
Suisse, qu'dlle dispose d'un emploi suffisamment stable (cf. en ce sens|'arrét du Tribunal
fédéral 2C_749/2011 du 20 janvier 2012 consid. 4.1) et que son parcours professionnel
révéle un souci de sassumer financiérement et non un penchant au désoeuvrement (cf. arrét
du Tribunal fédéral 2C_427/2011 du 26 octobre 2011 consid. 5.3). En conclusion,
contrairement al'appréciation de |'autorité intimée, le Tribunal considere que I'intégration
professionnelle de la recourante doit étre qualifiée de réussie.

E.7.2



Sur le plan de l'intégration sociale, il n'apparait certes pas que la recourante se serait créé
des liens particulierement étroits avec son environnement, ni qu'elle se serait investie dans
lavie associative et culturelle. Comme déa exposé plus avant (cf. consid. 6.4), si les
attaches sociales en Suisse, notamment la participation a une vie associative, constituent
I'un des critéres a prendre en considération dans I'analyse de laréussite de I'intégration au
sensdel'art. 50 al. 1 let. a LEtr, leur absence ne permet toutefois pas, aelle seule, d'en
conclure que I'étranger ne serait pas intégré (cf. notamment |'arrét du Tribunal fédéral
2C_459/2015 précité, ibidem; arrét du Tribunal administratif fédéral C-6111/2014 du 4
mars 2015, consid. 6.2.3). Par ailleurs, il sied de souligner qu'il ne ressort pas du dossier que

A. ait fait I'objet d'une condamnation pénale ou ait donné lieu a des plaintes durant
sa présence sur le territoire helvétique.
E. 73

En conséquence, e Tribunal arrive ala conclusion que la recourante n'ajamais émargé a
|'assi stance sociale, dispose désormais d'un emploi stable, n'a pas de dettes, maitrise
(apparemment) la langue parlée du lieu de son domicile et n'a pas contrevenu al'ordre
public. Aussi, eu égard alajurisprudence du Tribunal fédéral rappelée au consid. 6.2
ci-avant, il y alieu de considérer que A. remplit lesconditionsdel'art. 50 al. 1 let a
LEtr. Le Tribunal relevera cependant que la situation financiére de la recourante demeure
fragile et que |'autorité cantonale compétente en matiére de droit des étrangers est ainsi
invitée a vérifier, au moment ou interviendront les prochains renouvellements de ses
conditions de séour en Suisse, s elle dispose de revenus lui permettant de subvenir
entiérement a ses besoins, faute de quoi ladite autorité pourrait étre amenée arefuser le
renouvellement de son autorisation de sgour.

E.74

Dans lamesure ou la recourante satisfait aux deux conditions d'application del'art. 50 al. 1
let. aLEtr, il est superflu d'examiner si les conditions posées par I'art. 50 al. 1 let. b en lien
avec l'art. 50 al. 2 LEtr sont remplies dans le cas d'espéce. 8.Le recours est en conséquence
admis, la décision attaguée est annul ée et la prolongation par les autorités cantonales
vaudoises de I'autorisation de s§our de A. est approuvée. Bien qu'elle succombe,
I'autorité inférieure n'a pas a supporter de frais de procédure (art. 63 al. 2 PA). Obtenant
gain de cause, larecourante n'a pas a supporter de frais de procédure (cf. art. 63 a. 1 a
contrario et al. 3 PA) et adroit a des dépens (art. 64 al. 1 PA enrelation avec I'art. 7 du
reglement du 21 février 2008 concernant lesfrais, dépens et indemnités fixés par le Tribunal
administratif fédéral [FITAF, RS 173.320.2)]). En I'absence de décompte de prestations, le
Tribunal fixe I'indemnité sur la base du dossier (cf. art. 14 al. 2 FITAF). Auvu de
I'ensembl e des circonstances du cas, de I'importance de I'affaire, du degre de difficulté de
cette derniére, ainsi que du fait que le mandataire de la recourante n'est intervenu gque pour
guel ques écritures complémentaires en fin de procédure, le Tribunal estime, au regard des
art. 8 ssFITAF, que le versement d'un montant de 600 francs atitre de dépens (TVA
comprise) apparait comme équitable en |a présente cause.
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