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Regeste

suite ala dissolution de lafamille

Erwagungen

E.2

La recourante peut invoquer devant le Tribunal laviolation du droit fédéral, y compris
I'excés ou I'abus du pouvoir d'appréciation, la constatation inexacte ou incompléte des faits
pertinents ainsi que I'inopportunité de la décision entreprise, sauf lorsgu'une autorité
cantonal e a statué comme autorité de recours (cf. art. 49 PA). L'autorité de recours n'est pas
liée par les motifs invoqués par les parties (cf. art. 62 al. 4 PA), ni par les considérants de la
décision attagquée (cf. Moser et al., Prozessieren vor dem Bundesverwaltungsgericht,
Handbiicher fur die Anwaltspraxis, Tome X, 2éme éd., 2013, n° 3.197). Auss peut-€elle
admettre ou rejeter le pourvoi pour d'autres motifs que ceux invoqués. Dans son arrét, elle
prend en considération |'état de fait existant au moment ou elle statue (cf. ATAF 2014/1
consid. 2). 3.1 Les autorités chargées de I'exécution de la LEtr sSassistent mutuellement dans
I'accomplissement de leurs taches (art. 97 a. 1 LEtr). Selon I'art. 99 LEtr en relation avec
I'art. 40 al. 1 LEtr, le Conseil fédéral détermine les cas dans lesquels |es autorisations de
courte durée, de séjour ou d'établissement, ainsi que |les décisions préal ables des autorités
cantonal es du marché du travail sont soumises al'approbation du SEM. Celui-ci peut
refuser son approbation ou limiter la portée de la décision cantonale. 3.2 En |'occurrence, le
SPM-V S a soumis sa décision al'approbation du SEM en conformité avec lalégidation et
lajurisprudence (a ce sujet, cf. ATF 141 11 169 consid. 4.3.1, 4.3.2 et 6.1 et |'arrét du
Tribunal administratif fédéral C-1621/2013 du 21 mai 2015 consid. 3.2a3.4 et la
jurisprudence citée). Il sensuit que le SEM et, afortiori, le Tribunal ne sont pasliés par la
décision du SPM-V S de renouveler I'autorisation de s§our de l'intéressée et peuvent
parfaitement sécarter de I'appréciation faite par cette autorité.

E.4

L'étranger n'a en principe aucun droit a la délivrance d'une autorisation de s&our, a moins
gu'il ne puisse invoguer en safaveur une disposition particuliere du droit fédéral ou d'un
traité lui conférant un tel droit (cf. notamment ATF 13511 1 consid. 1.1 et ATF 131 11 339
consid. 1 et lajurisprudence citée).

E.41

Aux termes del'art. 42 a. 1 LEtr, le conjoint étranger d'un ressortissant suisse a droit a
I'octroi d'une autorisation de sgour et ala prolongation de sa durée de validité a condition
de vivre en ménage commun avec lui. Aprés un s§our |égal ininterrompu de cing ans, le
conjoint adroit al'octroi d'une autorisation d'établissement (art. 42 al. 3 LEtr). L'existence
d'un ménage commun est une condition tant du droit & une autorisation de s§our et asa



prolongation (art. 42 al. 1 LEtr) que du droit &l'octroi d'une autorisation d'établissement
(art. 42 a. 3 LEtr). Cette exigence du ménage commun n'est pas applicable lorsgue la
communauté familiale est maintenue et que des raisons majeures justifiant I'existence de
domiciles séparés peuvent étre invoquées (art. 49 LEtr [cf. notamment ATF 140 ||
289consid. 3.6.2; arrét du TF 2C_1123/2014 du 24 avril 2015 consid. 3.1]). L'art. 76 OASA
précise que des raisons majeures peuvent étre notamment dues a des obligations
professionnelles ou a une séparation provisoire en raison de problémes familiaux
importants. De maniére générale, il appartient al'étranger d'établir I'existence de raisons
majeures au sens de I'art. 49 LEtr, ainsi que le maintien de lacommunauté familiale en dépit
de domiciles séparés. Cela simpose d'autant plus lorsgue cette situation sest prolongée dans
le temps, car une séparation d'une certaine durée fait présumer que la communauté familiale
acesse d'exister (cf. arrét du Tribunal fédéral 2C_289/2012 2C 289/2012 du 12 juillet 2012
consid. 4.1.2 et lajurisprudence citée).

E.4.2

En I'espéce, al'examen du dossier, il appert que X. ey. ont contracté
mariage le 25 mars 2006 en Espagne, que la prénommée, entrée en Suisse le 18 mars 2011,
a été mise au bénéfice d'une autorisation de s&our pour regroupement familial le 11 avril
2011 par les autorités valaisannes compétentes et que la séparation effective des conjoints
est intervenue le 21 novembre 2014 (cf. convention de séparation signée le 20 décembre
2014 par les époux). Les intéressés sont a ce jour, ala connaissance du Tribunal, toujours
mariés, mais lavie commune n'a pas repris depuis leur séparation. Si le mariage de la
prénommée avec son époux suisse a duré formellement plus de cing ans, force est de
constater que les intéressés ont toutefois cessé de faire ménage commun avant le terme de la
période de cing ans prévue al'art. 42 al. 3 LEtr. En effet, lacommunauté conjugale en
Suisse a duré jusgu'au mois de novembre 2014. Ainsi, la séparation définitive du couple est
intervenue au plus tard trois ans et huit mois aprés |'entrée en Suisse de I'intéressée. Par
conséguent, la recourante ne peut pas ou plus se prévaloir des dispositions de I'art. 42 al. 1
et 3 LEtr, en relation avec I'art. 49 LEtr (cf. notamment arrétsdu TF 2C_1117/2014 du 24
avril 2015 consid. 3.1; 2C_40/2012 du 15 octobre 2012 consid. 4).

E.43

Du moment qu'elle est séparée de son époux, la recourante ne peut pas non plus, par rapport
acedernier, déduire un droit de s§our du droit au respect de lavie familiale garanti par
I'art. 8 par. 1 CEDH, ni du reste de I'art. 13 a. 1 Cst., qui ne garantit pas une protection plus
étendue (cf. notamment ATF 138 | 331 consid. 8.3.2; 137 | 167 consid. 3.2), car lajuris-
prudence subordonne expressément la possibilité dinvoquer cette disposition
conventionnelle al'existence d'une relation étroite et effective entre I'étranger qui sen
prévaut et |'époux ayant un droit de présence en Suisse (cf. notamment ATF 137 | 351
consid. 3.1; arrét du TF 2C_1123/2014 consid. 5).

E.5

[l convient encore d'examiner si X. peut se prévaloir d'un droit ala prolongation de
son autorisation de séour en vertu de I'art. 50 LEtr.

E.5.1

Aux termesdel'art. 50 al. 1 let. a LEtr, apres dissolution de lafamille, le droit du conjoint a
I'octroi d'une autorisation de s§jour et ala prolongation de sa durée de validité en vertu des
art. 42 et 43 LEtr subsiste si I'union conjugale a duré au moinstrois ans et que I'intégration



est réussie. Il sagit de deux conditions cumulatives (cf. ATF 136 11 113 consid. 3.3.3).
L'existence d'une véritable union conjugale au sens de I'art. 50 a. 1 let. a LEtr suppose que
larelation entre époux soit effectivement vécue et que ces derniers aient lavolonté de la
maintenir (cf. notamment ATF 138 11 229 consid. 2 ; 137 Il 345 consid. 3.1.2). Pour cela, il
faut se baser essentiellement sur la durée pendant laguelle le couple afait ménage commun
en Suisse (cf. notamment ATF 138 I précité consid. 2 ; 136 |1 précité consid. 3.3.5), a
savoir sur ladurée extérieurement perceptible du domicile matrimonial commun (cf.
notamment ATF 137 |1 précité, ibid.).

E.52
Comme relevé ci-dessus, X. a contracté mariage en Espagne le 25 mars 2006 avec
Y. avant d'entrer en Suisse le 18 mars 2011 et de bénéficier d'une autorisation de

sé§jour pour regroupement familial délivréele 11 avril 2011 par les autorités valaisannes
compétentes. Selon leurs déclarations (cf. convention de séparation signée le 20 décembre
2014 par les époux ; annonce de changement d'adresse faite e 10 mars 2015 au Contréle
des habitants de Sion) |a séparation effective est intervenue le 21 novembre 2014. Dés lors,
le Tribunal doit constater que la recourante a vécu en union conjugale avec Y.

durant plus de trois ans, ce que n'a d'ailleurs pas contesté le SEM dans |a décision querellée.
Il sensuit que la premiére condition de l'art. 50 al. 1 let. a LEtr est réalisée.

E.53

[l convient dés lors d'examiner si I'intégration de la recourante peut étre considérée comme
réussie au sens du deuxieme terme de |'art. 50 al. 1 let. a LEtr. Le principe d'intégration
inscrit al'art. 50 al. 1 let. a LEtr veut que les étrangers, dont le s§jour est 1égal et durable,
participent alavie économique, sociae et culturelle de la Suisse (art. 4 a. 2 LEtr [cf.
notamment ATF 134 11 1 consid. 4.1, ainsi que les arréts du Tribunal fédéral 2C_286/2013
du 21 mai 2013 consid. 2.2 et 2C_276/2012 du 4 décembre 2012 consid. 2.2.1]). En vertu
del'art. 77 a. 4 OASA, un étranger sest bien intégré, au sensde l'art. 50 al. 1 let. a LEtr,
notamment lorsqu'il respecte I'ordre juridique suisse et les valeurs de la Constitution
fédérale (let. a) et qu'il manifeste savolonté de participer alavie économique et d'apprendre
lalangue nationale parlée au lieu de domicile (let. b). Selon I'art. 4 de I'ordonnance du 24
octobre 2007 sur I'intégration des étrangers (OIE, RS 142.205), la contribution des étrangers
al'intégration se manifeste notamment par le respect de I'ordre juridique et des valeurs de la
Constitution fédérale (let. a), par I'apprentissage de la langue nationale parlée sur le lieu de
domicile (let. b), par la connaissance du mode de vie suisse (let. ¢) et par lavolonté de
participer alavie économique et d'acquérir une formation (let. d). Le Tribunal fédéral a
précisé que |'adverbe "notamment”, qui est employétant al'art. 77 a. 4 OASA qual'art. 4
OIE, illustre le caractere non exhaustif des critéres d'intégration qui sont énumerés par ces
dispositions ; il signale aussi que la notion d™intégration réussie” doit Sexaminer al'aune
d'une appréciation globale des circonstances. Dans |'examen de ces criteres d'intégration, les
autorités compétentes disposent d'un large pouvoir d'appréciation (cf. art. 54 a. 2 et 96 al. 1
LEtr ainsi que l'art. 3 OIE ; voir notamment I'ATF 134 11 1 consid. 4.1 et les arréts du
Tribunal fédéral 2C_14/2014 consid. 4.6.1, 2C_704/2012 du 23 juillet 2012 consid. 4.3,
2C_329/2012 du 29 juin 2012 consid. 2.2 et 2C_997/2011 du 3 avril 2012 consid. 4.3).
Selon lajurisprudence, en présence d'un étranger disposant d'un emploi stable, qui n'a
jamais recouru aux prestations de I'aide sociale, qui n'a pas contrevenu al'ordre public et qui
malitrise lalangue parlée de son lieu de domicile, il faut des é éments sérieux permettant de
nier son intégration au sensde l'art. 50 al. 1 let. a LEtr (cf. notamment les arréts du Tribunal



fédéral 2C_286/2013 précité consid. 2.4, 2C_930/2012 du 10 janvier 2013 consid. 3.1 et
2C 276/2012 précité, consid. 2.2.3). Un étranger qui obtient, méme au bénéfice d'un emploi
atemps partiel, par exemple en tant que nettoyeur, un revenu mensuel de I'ordre de 3'000
francs qui lui permet de subvenir a ses besoins jouit d'une situation professionnelle stable. I
importe ainsi peu que I'indépendance financiére résulte d'un emploi peu qualifié.
L'intégration réussie au sensde l'art. 50 a. 1 let. a LEtr n'implique en effet pas
nécessairement la réalisation d'une trgjectoire professionnelle particulierement brillante au
travers d'une activité exercée sans discontinuité. L'essentiel en lamatiere est que I'étranger
subvienne a ses besoins, n'émarge pas al'aide sociale et ne sendette pas. Des périodes
d'inactivité de durée rai sonnable n'impliquent pas forcément que I'étranger n'est pas intégré
professionnellement (cf. en ce sens notamment les arréts du Tribunal fédéral 2C_730/2014
du 24 novembre 2014 consid. 3.3, 2C_777/2013 du 17 février 2014 consid. 3.2 et

2C 983/2011 du 13 juin 2012 consid. 3.2, ainsi que I'arrét du Tribunal fédéral 2C_427/2011
du 26 octobre 2011 consid. 5.3 dans le cadre duquel les critéres de I'intégration ont été
retenus nonobstant une période sans emploi de onze mois en rapport avec une activité
lucrative continue de trois ans. En outre, si |es attaches sociales en Suisse, notamment la
participation a une vie associative, constituent I'un des critéres & prendre en considération
dansI'analyse de laréussite de I'intégration au sens del'art. 50 a. 1 let. a LEtr, leur absence
ne permet pas, a elle seule, d'en conclure que I'étranger ne serait pas intégré. Toutefois, une
vie associative cantonnée a des relations avec des ressortissants de son propre Etat d'origine
constitue plutét un indice plaidant en défaveur d'une intégration réussie (cf. notamment
arrétsdu TF 2C_459/2015 consid. 4.3.1; 2C_352/2014 consid. 4.3; 2C_14/2014 consid.
4.6.1, non publiéin ATF 140 |1 345).

E.54

Sur le plan de I'intégration professionnelle, X. afait valoir gu'en 2011, ellea
achevé une formation dans la branche de I'intendance hételiere (cf. lettre du 13 décembre
2011 et certificat de formation), qu'elle atravaillé comme employée dans une
station-service du ler février 2012 au 31 janvier 2014 (cf. certificat du 24 janvier 2014),
gu'ensuite elle a oeuvré comme aide-familiale a 50% du 1er mars 2014 au 31 ao(t 2015 (cf.
attestation du 23 juin 2015) et que depuis le ler septembre 2015, elle exerce une activité de
serveuse a plein temps dans un bar (cf. contrat de travail du 8 septembre 2015), ce qui lui
permet d'étre financiérement autonome. De plus, elle a souligné n'avoir jamais bénéficié de
I'aide sociale, ni fait I'objet de poursuite durant son s§our sur sol helvétique. Dans la
décision querellée, le SEM a considéré que I'intéressée exercait un emploi peu quaifié a
temps partiel et gu'elle ne pouvait dés lors « revendiquer une intégration suffisamment
poussée sur le plan économique qui imposerait la poursuite de son s§our en Suisse ». Dans
le préavis du 20 novembre 2015, I'autorité inferieure a considéré qu'au vu de la nature des
différents emplois exercés par larecourante, leur taux d'occupation partiel et les certificats
de salaire sy rapportant ne démontraient pas une intégration réussie au sensdel'art. 50 al. 1
let. a LEtr. Dans son écriture ultérieure du 20 janvier 2016, le SEM a considéré que les
éléments d'ordre professionnels avancés par I'intéressée ne modifiaient pas la position
exprimée dans ses observations du 20 novembre 2015. Le Tribunal de céans ne saurait
partager cette opinion. Certes, larecourante atravaillé atemps partiel (50%) durant prés
d'une année et demie (du mois de mars 2014 au mois d'aolt 2015) et a exercé des emplois
peu qualifiés (employée dans une station-service du mois de février 2012 au mois de janvier
2014, employée de ménage et garde d'enfant a mi-temps, serveuse dans un bar depuis le ler
septembre 2015). Toutefois, il sied de noter que, selon lajurisprudence, il importe peu que



I'indépendance financiére résulte d'un emploi peu qualifié. Il sagit en effet de rappeler que
I'intégration réussie au sensde I'art. 50 al. 1 let. a LEtr n'implique pas nécessairement la
réalisation d'une trajectoire professionnelle particuliérement brillante au travers d'une
activité exercée sans discontinuité. L'essentiel en lamatiére est que I'étranger subvienne a
ses besoins, n'émarge pas al'aide sociale et ne sendette pas (cf. consid. 5.3 supra). Or, il
résulte des pieces du dossier qu'elle ne fait pas |'objet de poursuite, qu'elle n'est pas non plus
sous le coup d'actes de défaut de biens (cf. attestation du 4 septembre 2015 de |'Office des
poursuites et faillites du district de Sion) et qu'elle n'ajamais émargé al'assistance sociale
(cf. attestation du 8 mai 2015 du Service social delaville de Sion). Au surplus, il est anoter
que larecourante a commencé a exercer une activité lucrative depuis 2012 et qu'elle
travaille a plein temps depuis le 1er septembre 2015 au bénéfice d'un contrat de durée
indéterminée (cf. ci-dessus), ce qui lui permet de réaliser un revenu mensuel brut de Fr.
3'899.90. Au vu de ce qui précede, il y alieu d'admettre que X. est
professionnellement intégrée en Suisse et qu'elle dispose d'un emploi suffisamment stable
(cf. en ce sensl'arrét du Tribunal fédéral 2C_749/2011 du 20 janvier 2012 consid. 4.1). Par
ailleurs, il appert que son parcours professionnel (en tenant compte aussi de saformation
dans la branche de I'intendance hételiére suivie alafin de I'années 2011 ; cf. certificat
délivré en décembre 2011) révéle un souci de sassumer financierement et non un penchant
au désoeuvrement (cf. arrét du Tribunal fédéral 2C_427/2011 du 26 octobre 2011 consid.
5.3).

E.55

Sur le plan de I'intégration sociale, |'autorité de premiere instance releve gue l'intéressée n'a
pas démontré avoir développé en Suisse "une vie associative particuliere” susceptible de
modifier |'appréciation du cas du point de vue de I'intégration (cf. décision entreprise, p. 4).
Sur ce point, il appert que X. afréquenté I'Eglise adventiste de Sion depuis 2013 et
gu'elle en fait officiellement partie depuis 2014 en sy investissant et en Sy engageant dans
différentes taches (cf. attestation du pasteur de I'Eglise adventiste de Sion du 22 juin 2015).
Sil est vrai que cette activité ne suffit pas en soi, a elle seule, a démontrer I'intégration de
I'intéressée dans la vie sociale, il n'en reste pas moins que de nombreux témoignages
attestent de son réel attachement ala Suisse. Aing, il appert de ces pieces que l'intéressée
Sest parfaitement intégrée aux moeurs prévalant en Suisse (cf. lettres jointes aux
observations du 7 juillet 2015). Certes, ces témoignages ne sauraient étre pris en compte
sans aucune réserve, mais indépendamment de ce qui précede, il simpose de relever que
I'intéressée ne vit pas de maniére isolée et qu'elle sest créé un cercle de connaissances, ne
serait-ce qu'atravers son activité professionnelle et dans le cadre de sa participation aux
activités de son église. Par ailleurs, il ressort du dossier que X. aauss suivi des
cours de francai s dans une école de langue (cf. attestations des 16 juin 2014 et 16 avril 2015
concernant des cours intensifs niveau inlingua 2B) et que, selon le rapport du 8 avril 2015
du Bureau des étrangers de la ville de Sion concernant I'intégration de la prénommée, cette
derniére Sexprimait tres bien en frangais, n‘avait eu aucune difficulté & comprendre les
guestions posées et y avait répondu de maniére claire. En tout état de cause, comme celaa
déa été exposé plus avant (cf. consid. 5.3 in fine), si les attaches sociales en Suisse,
notamment la participation a une vie associative, constituent I'un des critéres a prendre en
considération dans I'analyse de laréussite de I'intégration au sensdel'art. 50 al. 1 let. a LEtr,
leur absence ne permet pas, aelle seule, d'en conclure que I'étranger ne serait pas intégré
(cf. notamment I'arrét du Tribunal fédéral 2C_459/2015 précité, ibidem; arrét du Tribunal
administratif fédéral C-6111/2014 du 4 mars 2015, consid. 6.2.3). Par ailleurs, il sied de



souligner qu'il ne ressort pas des pieces du dossier que le comportement de X. ait
fait I'objet d'une condamnation pénale ou donné lieu a des plaintes durant sa présence sur le
territoire helvétique. Au vu de ce qui précede et en référence alajurisprudence développée
par le Tribunal fédéral en la matiére telle que rappel ée ci-dessus, le Tribunal de céans arrive
alaconclusion que ni le recours momentané a l'assurance-chémage, ni lanature ou le
caractére temporaire des activités exercées jusqu'al'obtention de son dernier emploi de
serveuse, ni le nombre relativement réduit de preuves formelles d'une forte implication dans
son environnement social ne permettent de nier laréussite de I'intégration de la recourante
en Suisse. L'examen du dossier révele en effet qu'elle n'ajamais émargé al'assistance
sociae, gu'elle dispose désormais d'un emploi stable a plein temps et de durée indéterminée
lui permettant d'assumer financiérement son entretien, qu'elle n'a pas de dettes, qu'elle
maitrise lalangue parlée du lieu de son domicile et qu'elle n'a pas contrevenu al'ordre
public. Du moment que X. satisfait aux deux conditions d'application de I'art. 50 al.
1 let. aLEtr, le recours doit étre admis, la décision attaguée du 17 aolt 2015 annulée et la
prolongation par |es autorités cantonal es val ai sannes de son autorisation de s§our
approuvée. Par voie de consequence, il est superflu d'examiner si les conditions de I'art. 50
a. 1let. b LEtr, enlien avec I'art. 50 al. 2 LEtr, sont remplies (cf. notamment arrét du TF
2C_426/2011 du 30 novembre 2011 consid. 3.6).

E.6

Obtenant gain de cause, larecourante n'a pas a supporter de frais de procédure (cf. art. 63 al.
1l acontrario et al. 3 PA). Aucun frais n'est mis ala charge de I'autorité inférieure déboutée
(cf.art. 63 a. 2 PA). En outre, larecourante a droit a des dépens (art. 64 al. 1 PA en relation
avec |'art. 7 du reglement du 21 février 2008 concernant les frais, dépens et indemnités fixés
par le Tribunal administratif fédéral [FITAF,RS 173.320.2]). En |'absence de décompte de
prestations, le Tribunal de céans fixe I'indemnité sur la base du dossier (cf. art. 14 al. 2
FITAF). Au vu del'ensemble des circonstances du cas, de I'importance de |'affaire, du degré
de difficulté de cette derniére et de I'ampleur du travail accompli par le mandataire de la
recourante, le TAF estime, au regard des art. 8 FITAFet ss, que le versement d'un montant
global de 1'700 francs atitre de dépens (y compris supplément TVA selon l'art. 9 al. 1 let. ¢
FITAF) apparait comme équitable en la présente cause. (dispositif page suivante)
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