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Regeste
Nichteintreten auf Asylgesuch und Wegweisung (Dublin-Verfahren)

Volltext

Bundesverwaltungsgericht Tribunal administratif fédéral Tribunale amministrativo federale
Tribunal administrativ federal Abteilung VI F-5779/2017 Urteil vom 17. Oktober 2017
Besetzung Richter Fulvio Haefeli (Vorsitz), Richterin Nina Spélti, Richterin Marianne
Teuscher, Gerichtsschreiberin Barbara Giemsa-Haake. Parteien A. , vertreten durch
Rechtsanwalt Andreas Miescher, Beschwerdefiihrer, gegen Staatssekretariat fur Migration
SEM, Quellenweg 6, 3003 Bern, Vorinstanz. Gegenstand Wegweisung (Dublin-Verfahren);
Verfigung des SEM vom 2. Oktober 2017 [...]. Das Bundesverwaltungsgericht stellt fest,
dass der Beschwerdefuhrer nach friiheren Asylgesuchen in Italien (2014) und in der
Schweiz (2015) am 17. Februar 2016 nach Italien ausgeschafft wurde (Vorakten K 4/3),
dass er am 20. Februar 2016 wieder in die Schweiz einreiste und ab Anfang Mai 2016 bis
zum 14. August 2016 eine Uber ihn verhangte Freiheitsstrafe verbiisste (Vorakten K 7/2 -
6), dass ihm die Kantonspolizei des Kantons Wallisam 4. August 2017 das rechtliche
Gehor zur bevorstehenden Dublin-Rickkehr einraumte (Vorakten K 1/1), dass er
unmittelbar nach der Entlassung aus dem Strafvollzug im Kanton Solothurnin
Ausschaffungshaft genommen wurde, welche mit richterlicher Verfiigung vom 17. August
2017 fr drei Monate genehmigt wurde (Vorakten K 7/2 - 6), dass das SEM am 10. August
2017 an die italienischen Behdrden ein Ubernahmeersuchen richtete (Vorakten K 11/1),
dies gestutzt auf die Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Europai schen Parlaments und des
Rates vom 26. Juni 2013 zur Festlegung der Kriterien und Verfahren zur Bestimmung des
Mitgliedstaats, der fir die Priifung eines von einem Drittstaatsangehorigen oder
Staatenlosen in einem Mitgliedstaat gestellten Antrags auf internationalen Schutz zusténdig
ist (nachfolgend: Dublin-111-VO), dass zu diesem Ubernahmeersuchen keine Stellungnahme
erfolgte, weshalb sich fir die italienischen Behorden die Verpflichtung ergibt, den
Beschwerdefuhrer wiederaufzunehmen (vgl. Art. 25 Abs. 2 Dublin-111-VO), dass das SEM
mit Verfligung vom 2. Oktober 2017 (Versand am 5. Oktober 2017) seine Wegweisung
nach Italien anordnete und ihn aufforderte, die Schweiz spétestens am Tag nach Ablauf der
Beschwerdefrist zu verlassen, dass es gleichzeitig die Aushéndigung der editionspflichtigen
Akten gemass Aktenverzeichnis verfugte und feststellte, einer allfalligen Beschwer-de
komme keine auf schiebende Wirkung zu, dass der Beschwerdeflihrer gegen diese
Verfligung am 11. Oktober 2017 Beschwerde beim Bundesverwal tungsgericht erhob, dass
er die Aufhebung der Wegweisungsverfiigung beantragt, dass er die zusétzlichen
Rechtsbegehren stellt, es sel auf eine Wegweisung nach Italien zu verzichten, und es sei
festzustellen, dass er Uber einen Aufenthaltstitel in der Schweiz verfige; eventualiter sei
seine direkte Wegweisung nach Senegal zu veranlassen, dass er in verfahrensrechtlicher
Hinsicht um Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung und um unentgeltliche



Rechtspflege ersucht, dass er zur Begriindung seiner Beschwerde in erster Linie geltend
macht, er wolle demnéchst heiraten, im bereits eingel eiteten Ehevorbereitungsverfahren
werde von ihm allerdings der Nachweis eines guiltigen Aufenthaltstitels verlangt, dass er
darUber hinaus vorbringt, seine senegal esischen Heimatbehdrden bezweifelten seine
Identitat und wirden ihn nicht als Staatsbiirger anerkennen, dass er sich, so der
Beschwerdefiihrer weiter, bel einer Rickfuhrung nach Senegal kooperativ verhalten wirde,
nicht aber nach Italien ausreisen wolle, dass auf die Beschwerdebegriindung - soweit
entscheiderheblich - in den nachfolgenden Erwagungen einzugehen ist, dass der

I nstruktionsrichter, gestiitzt auf Art. 56 VWV G, den Vollzug der Uberstellung mit
superprovisorischer Massnahme vom 12. Oktober 2017 per sofort aussetzte, dass die
vorinstanzlichen Akten am 13. Oktober 2017 beim Bundesverwaltungsgericht eintrafen
(vgl. Art. 64a Abs. 2 des Auslandergesetzes [AuG, SR 142.20]), und zieht in Erwagung,
dass das Bundesverwaltungsgericht auf dem Gebiet des Auslanderrechts endgultig Gber
Beschwerden gegen Wegweisungsverfigungen des SEM entscheidet (Art. 31 ff. VWV G
1.V.m. Art. 5VwWVG; Art. 83 Bst. ¢ Ziff. 4 BGG), dass der Beschwerdefiihrer am Verfahren
vor der Vorinstanz teilgenommen hat, durch die angefochtene V erfiigung besonders berthrt
ist, ein schutzwiirdiges Interesse an deren Aufhebung beziehungsweise Anderung hat und
daher zur Einreichung der Beschwerde legitimiert ist (Art. 48 Abs. 1 VwVG), dass somit
auf die frist- und formgerecht eingereichte Beschwerde einzutreten ist (Art. 64aAbs. 2 AuG
und Art. 52 Abs. 1 VwVG), dass diese allerdings offensichtlich unbegriindet ist und daher
auf die Durchfiihrung eines Schriftenwechsels zu verzichten ist (Art. 57 Abs. 1 VwVG),
dass Antrag und Begrindung der Beschwerde nicht geeignet sind, den
Wegweisungsentscheid in Frage zu stellen, dass der Beschwerdefiihrer am 8. Juli 2014 in
[talien (Mineo) erstmals ein Asylgesuch eingereicht hat, weshalb Italien fir die
Durchfiihrung seines Asylverfahrens und anschliessender V ollzugsmassnahmen zustandig
ist (vgl. Art. 3 Abs. 2 Dublin-111-VO), dass die vom Beschwerdeflihrer gefusserten
Heiratsabsichten nichts daran &ndern, dass sein Aufenthalt in der Schweiz illegal ist und
auch bei Aufhebung der Verfligung bleiben wiirde, dass die Voraussetzungen fir einen
Familiennachzug bzw. fir die Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung im Sinne von Art. 42
ff. AuG derzeit nicht gegeben sind und im Ubrigen auch nicht Gegenstand des vorliegenden
Verfahrens sind, dass die asylverfahrensrechtliche Zustandigkeit Italiens auch die
Zustandigkeit fur die Durchfiihrung anschliessender Vollzugsmassnahmen beinhaltet, dass
somit die schwei zerischen Behdrden - und auch das Bundesverwal tungsgericht - nicht zu
prifen haben, ob der Beschwerdefiihrer nach Senegal zurlickgefiihrt werden kann, dass die
Vorinstanz den ihrem Entscheid zugrunde liegenden Sachverhalt richtig und vollstandig
erhoben hat, weshalb auch im Rechtsmittelverfahren auf die Erhebung weiterer Beweise zu
verzichten ist (zur antizipierten Beweiswirdigung vgl. BGE 1311 153 E. 3), dass die
Vorinstanz aufgrund der vorigen Erwagungen zu Recht und in Ubereinstimmung mit Art.
64a Abs. 1 AuG die Wegweisung des Beschwerdefiihrers nach Italien angeordnet hat, dass
die Beschwerde demnach abzuweisen ist, dass das Gesuch um unentgeltliche
Prozessfiihrung und V erbei stdndung angesichts der offensichtlich unbegriindeten und damit
von vornherein aussichtslos erscheinenden Beschwerde ebenfalls abzuweisen ist (vgl. Art.
65 Abs. 1 und 2 VWV G), dass das Gesuch um Wiederherstellung der aufschiebenden
Wirkung mit dem vorliegenden Urteil gegenstandslos geworden ist (vgl. Art. 55 Abs. 1 und
3 VwVG), dass aus dem gleichen Grund der am 12. Oktober 2017 gemass Art. 56 VWV G
angeordnete Vollzugsstopp dahinfallt und die Vorinstanz dem Beschwerdefihrer eine neue
Frist zur Ausreise anzusetzen hat, dass bei diesem Ausgang des Verfahrens die Kosten von



Fr. 750.- dem Beschwerdefuhrer aufzuerlegen sind (Art. 63 Abs. 1 VWVG i.V.m. Art. 1 ff.
des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und Entschadigungen vor dem
Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2]). (Dispositiv nachste Seite) Demnach
erkennt das Bundesverwaltungsgericht: 1. Die Beschwerde wird abgewiesen. 2. Das Gesuch
um unentgeltliche Prozessfiihrung und V erbeistdndung wird abgewiesen. 3. Die
Verfahrenskosten von Fr. 750.- werden dem Beschwerdefuhrer auferlegt. Dieser Betrag ist
innert 30 Tagen ab Versand des Urteils zugunsten der Gerichtskasse zu Uberweisen. 4.
Dieses Urteil geht an den Beschwerdefthrer, das SEM und die kantonale
Migrationsbehérde. Der vorsitzende Richter: Die Gerichtsschreiberin: Fulvio Haefeli
Barbara Giemsa-Haake Versand:

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



