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Regeste

suite ala dissolution de lafamille

Volltext

Bundesverwaltungsgericht Tribunal administratif fédéral Tribunale amministrativo federale
Tribunal administrativ federal Cour VI F-5253/2016 Arrét du 3 octobre 2016 Composition
Y annick Antoniazza-Hafner (président du collége), Daniele Cattaneo, Marianne Teuscher,
juges, Anna-Barbara Schérer, greffiére. Parties A. , représentée par le Centre Social
Protestant (CSP), La Fraternité, place M.-L. Arlaud 2, 1003 Lausanne, recourante, contre
Secrétariat d'Etat aux migrations SEM, Quellenweg 6, 3003 Berne, autorité inférieure.
Objet Frais et dépens concernant la cause C-3371/2013 Vu I'arrét du Tribunal administratif
fédéral (ci-apres: Tribuna ou TAF) du ler juillet 2015 dans la cause C-3371/2013
prononcant le rejet du recours dépose par A. contre ladécision du Secrétariat d'Etat
aux migrations (ci-aprés : SEM) du 8 mai 2013 refusant d'approuver la prolongation de son
autorisation de sgour et pronongant son renvoi de Suisse, des lors que les violences
prétendument subies en 2010, méme si elles n'étaient pas a exclure au vu de I'épisode
violent survenu apres la séparation du couple, ne permettaient pas d'admettre le recours sur
labasedel'art. 50 al. 1 let. bet a. 2 LEtr (RS 141.20), I'arrét du Tribunal fédéral du 23 aolt
2016 admettant e recours formé par la prénommée, annulant I'arrét du ler juillet 2015 et
renvoyant la cause au SEM pour qu'il approuve la prolongation de I'autorisation de s§our et
au Tribunal pour qu'il statue a nouveau sur le sort des frais et dépens de la procédure devant
lui, dés lors que I'épisode violent survenu apres la séparation du couple et les retombées
gu'il agénérées pour la recourante permettaient de tirer suffisasmment de conclusions sur la
relation antérieure du couple pour admettre |'existence de violences conjugales d'une telle
intensité que I'on ne pouvait exiger d'A. gu'elle poursuive I'union conjugale, et
considérant que la recourante n'a pas a supporter de frais dans la procédure C-3371/2013,
dans la mesure ou elle a obtenu gain de cause (cf. art. 63 a. 1 PA acontrario), qu'aucun
frais de procédure ne peut étre mis ala charge du SEM, conformément al'art. 63 a. 2 PA,
que la partie qui obtient gain de cause a droit aux dépens pour les frais nécessaires causés
par lelitige (art. 7 a. 1 du reglement du 21 février 2008 concernant les frais, dépens et
indemnités fixés par le Tribunal administratif fédéral [FITAF, RS 173.320.2]), que selon
I'art. 64 PA, |'autorité de recours peut allouer ala partie qui obtient gain de cause une
indemnité pour les frais indispensables et relativement élevés qui lui ont été occasionnes,
gue dansle cas particulier, il ne sejustifie cependant pas d'octroyer des dépens ala
recourante, qu'en effet, déslors que le CSP Vaud ne facture ni services ni débours a ses
mandants, la recourante n'a pas eu a supporter des frais relativement élevés (cf. arréts du
TAF F-3272/2014 du 18 ao(t 2016 consid. 9 et F 4009/2014 du 14 juillet 2016 consid. 7.2
et réf. citée), que le Tribunal a octroyé alarecourante la possibilité de sexprimer a ce sujet
jusgu'au 19 septembre 2016 et I'a avertie que, sans réponse de sa part dans le délai imparti,



il statuerait en |'état du dossier, qu'aucune réponse ne lui est parvenue dans le délai imparti,
que par ailleurs, larecourante n'a pas contesté la décision incidente du TAF du 30 aodt 2013
lui octroyant uniquement |'assistance judiciaire partielle, (dispositif ala page suivante) Par
ces motifs, le Tribunal administratif fédéral prononce: 1. Il n'est pas percu de fraisen la
cause C-3371/2013. 2. || n'est pas octroyé de dépens pour la cause C-3371/2013. 3. Il n'est
pas percu de frais ni aloué de dépens pour |a présente procédure. 4. Le présent arrét est
adressé : - alarecourante, par |'entremise de son mandataire (acte judiciaire) ; - al'autorité
inférieure (n° deréf. [...]), pour information. Le président du collége : Lagreffiére:

Y annick Antoniazza-Hafner Anna-Barbara Schérer Indication des voies de droit : Pour
autant que les conditions au sensdes art. 82 ss, 90 sset 100 ssLTF soient remplies, le
présent arrét peut étre attaqué devant le Tribunal fédéral, 1000 Lausanne 14, par lavoie du
recours en matiére de droit public, dansles trente jours qui suivent la notification. Le
mémoire doit étre rédigé dans une langue officielle, indiquer les conclusions, les motifs et
les moyens de preuve, et étre signé. L'arrét attaqué et les moyens de preuve doivent étre
joints au mémoire, pour autant qu'ils soient en mains du recourant (art. 42 LTF). Expédition

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



