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Regeste

Nichteintreten auf Asylgesuch und Wegweisung (sicherer Drittstaat - Art. 3laAbs. 1 Bst. a
AsylG)

Erwagungen

E.11

Gemass Art. 31 VGG ist das Bundesverwaltungsgericht zur Beurteilung von Beschwerden
gegen Verfligungen nach Art. 5 VwV G zustandig und entscheldet auf dem Gebiet des Asyls
in der Regel - wie auch vorliegend - endgultig (vgl. Art. 83 Bst. d Ziff. 1 BGG; Art. 105
AsylG [SR 142.31]). Die Beschwerdefiihrenden sind zur Beschwerdeflihrung legitimiert
(Art. 48 Abs. 1 VWVG). Auf diefrist- und formgerecht eingereichte Beschwerde ist
einzutreten (Art. 108 Abs. 3 AsylG und Art. 52 Abs. 1 VWV G).

E.12

Nachdem der Beschwerde von Gesetzes wegen aufschiebende Wirkung zukommt (Art. 55
Abs. 1 VwVG) und das SEM diese nicht entzogen hat, ist auf die Verfahrensantrége auf
Erteilung der aufschiebenden Wirkung und superprovisorische Aussetzung des
Wegweisungsvollzugs nicht einzutreten.

E.13

Die vorliegende Beschwerde erweist sich als offensichtlich unbegriindet und ist im
Verfahren einzelrichterlicher Zustandigkeit mit Zustimmung einer zweiten Richterin oder
eines zweiten Richters (Art. 111 Bst. e AsylG), ohne Weiterungen und mit summarischer
Begrundung zu behandeln (Art. 111aAbs. 1 und 2 AsylG).

E.21

Das SEM stellte in der angefochtenen Verfligung zutreffend fest, dass es sich bel
Griechenland, einem Mitglied der Européischen Union (EU), um einen sicheren Drittstaat
Im Sinne von Art. 6aAbs. 2 Bst. b AsylG handelt. Den vorinstanzlichen Akten ist sodann
Zu entnehmen, dass die Beschwerdefuhrenden dort als Fllichtlinge anerkannt wurden und
die griechischen Behorden ihrer Ruickubernahme zustimmten.

E.22

Das SEM ist demnach zu Recht auf die Asylgesuche nicht eingetreten und hat rechtmassig
die Wegweisung verfugt (Art. 3laAbs. 1 Bst. aund Art. 44 erster Satz AsylG).

E.3

Ist der Vollzug der Wegweisung nicht zulassig, nicht zumutbar oder nicht mdglich, so
verflgt das SEM die vorlaufige Aufnahme (Art. 83 Abs. 1 AIG [SR 142.20] i.V.m. Art. 44
zweiter Satz AsylG).



E.31

Der Vollzug ist nicht zuléssig, wenn volkerrechtliche Verpflichtungen der Schweiz einer
Weiterreise der Auslanderin oder des Auslanders in den Heimat-, Herkunfts- oder einen
Drittstaat entgegenstehen (Art. 83 Abs. 3 AlG).

E.311

Bel Griechenland handelt es sich um einen sicheren Drittstaat, in welchem die
Beschwerdefuhrenden Schutz vor Riickschiebung im Sinne von Art. 5 Abs. 1 AsylG finden.
Das Land ist sodann Signatarstaat der EMRK, des Ubereinkommens vom 10. Dezember
1984 gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung
oder Strafe (FoK, SR 0.105), des Abkommens Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge (FK,
SR 0.142.30) sowie des Zusatzprotokolls der FK vom 31. Januar 1967 (SR 0.142.301) und
kommit seinen diesbeziiglichen volkerrechtlichen Verpflichtungen grundsétzlich nach. Zwar
anerkennt das Bundesverwaltungsgericht, dass die L ebensbedingungen fir
Schutzberechtigte dort schwierig sind. Trotz gewisser Schwachstellen kann aber nicht von
einem dysfunktionalen Aufnahmesystem gesprochen werden. Es existieren in Griechenland
verschiedene Angebote, die Schutzberechtigten offenstehen, auch wenn die Kapazitéten
kaum ausreichen und Infrastrukturhilfen und Angebote vor allem von internationalen
Akteuren in Zusammenarbeit mit der lokalen Zivilgesellschaft erbracht und finanziert
werden. Das Bundesverwaltungsgericht geht davon aus, dass schutzberechtigte Personen
grundsétzlich in der Lage sind, ihre existenziellen Bedurfnisse abzudecken und
Ruckkehrenden keine menschenunwiirdige Behandlung droht, weshalb fir sie kein «real
risk» einer volkerrechtswidrigen Behandlung besteht (vgl. Urteil des BV Ger D-2586/2025
vom 11. September 2025 E. 8.1 f. [als Referenzurteil publiziert]). Vorliegend deutet nichts
darauf hin, dass die Beschwerdeftihrenden bei einer Rickkehr einer menschenunwtirdigen
oder erniedrigenden Behandlung ausgesetzt sein konnten. Namentlich stehen die vor
Bundesverwal tungsgericht geschilderten gesundheitlichen Beschwerden (Beschwerdef iihrer
1: [...]; Beschwerdefuhrerin 2: [...]; Beschwerdefiihrer 3: [...]) einer Rickkehr nicht
entgegen. Auf Beschwerdeebene wird zudem erneut vorgebracht, die BeschwerdefUhrerin 2
sei sexuell belastigt worden. Sie habe in der Folge - im (...) Monat ihrer Schwangerschaft -
einen Abort erlitten. Ihr sei von unbezahlbaren Kosten als uniiberwindbare Hurde berichtet
worden, als sie den Vorfall habe zur Anzeige bringen wollen. Sie dirfe deshalb nicht nach
Griechenland zurtickgeschickt werden, wo ihr geschlechtsspezifische Gewalt drohe. Aus
den Akten geht hervor, dass die Beschwerdefuhrerin 2 bel&stigt wurde und sie sich
daraufhin bei einem Dolmetscher im Camp nach den Moglichkeiten fir eine Anzeige
erkundigt habe. Nachdem ihr dieser erklart habe, sie miisse daflir eine hohe Geldsumme
bezahlen, habe sie keine Anzeige gemacht. Daraus geht, anders alsin der

Rechtsmittel eingabe suggeriert, nicht hervor, dassihr der notwendige Schutz von den als
schutzfahig und schutzwillig geltenden griechischen Behéren verwehrt worden wére oder
ihr solcher bei kiinftiger Einleitung konkreter Schritte verwehrt wirde.

E.3.1.2
Der Vollzug der Wegweisung ist somit als zulassig zu qualifizieren.

E.3.2

Gemass Art. 83 Abs. 5 AIG ist eine Wegweisung in einen EU- oder EFTA-Staat
vermutungswei se zumutbar, wobei diese L egal vermutung mit Bezug auf Griechenland
grundsétzlich auch fur vulnerable Personen gilt (vgl. Urtell des BV Ger E-3427/2021 vom



28. Mé&rz 2022 E. 11.3 [als Referenzurteil publiziert]). Die betroffene Person hat die
Maoglichkeit, diese Vermutung umzustossen. Dazu hat sie jedoch ernsthafte Anhaltspunkte
dafur vorzubringen, dass sie in Griechenland aufgrund von individuellen Umsténden
soziaer, wirtschaftlicher oder gesundheitlicher Art in eine existenzielle Notlage geraten
wirde (vgl. aa.O. E. 11.4). Allein die Tatsache, dass sich die bisherige Integration einer
betroffenen Person als schwierig erwiesen hat, |asst den Vollzug der Wegweisung noch
nicht als unzumutbar erscheinen (vgl. aa.O. E. 11.5.2, bestétigt im Referenzurteil
D-2586/2025 E. 8.2 f.).

E.321

Vorliegend hat die Vorinstanz mit Gberzeugender Begriindung aufgezeigt, weshalb sie unter
Beriicksichtigung der konkreten Umstande zur Erkenntnis gelangte, der
Wegweisungsvollzug sei zumutbar. Sie hat zutreffend auf die Verpflichtungen
Griechenlands gegentiber Schutzberechtigten beztiglich Unterbringung, medizinischer
Versorgung, Sozial hilfe und Erwerbstétigkeit hingewiesen, welche sich insbesondere aus
der Richtlinie 2011/95/EU des Européi schen Parlaments und des Rates vom 13. Dezember
2011 (Qualifikationsrichtlinie) sowie auch aus der FK ergeben. Das
Bundesverwaltungsgericht anerkennt, dass eine adaguate Eingliederung der
Beschwerdefiihrenden in die sozialen Strukturen Griechenlands als anerkannte Fltchtlinge
mit Erschwernissen verbunden sein kann. Bel einer Ruckkehr ist es ihnen aber moglich,
sich fur eine Unterkunft, Sozialleistungen sowie allfallig benttigte medizinische
Behandlungen an die entsprechenden Stellen zu wenden und die erforderliche Hilfe
einzufordern. Mit ihren allgemeinen Ausfuhrungen zur Situation in Griechenland vermdgen
die Beschwerdeftihrenden die Vermutung der Zumutbarkeit nicht umzustossen und es ist
nicht davon auszugehen, dass sie bel einer Riickkehr in eine existenzielle Notlage geraten
wurden, die sie nicht aus elgener Kraft abwenden kdnnten.

E.3.22

Die Vorinstanz hat insbesondere die auf Beschwerdeebene erneut geltend gemachten
Probleme bel der Erlangung einer Unterkunft sowie einer Arbeitsstelle bereits
rechtskonform gewdrdigt und auch auf die in Griechenland herrschende Schulpflicht - mit
der Mdglichkeit zur Forderung von Kindern mit mangelnden Sprachkenntnissen in
speziellen Aufnahmeklassen - hingewiesen. Was das Kindeswohl der minderjdhrigen
Beschwerdefiihrenden 3 bis 6 betrifft, liegen keine Hinweise vor, wonach sich
Griechenland als Signatarstaat des Ubereinkommens vom 20. November 1989 iber die
Rechte des Kindes (KRK, SR 0.107) nicht an seine entsprechenden volkerrechtlichen
Verpflichtungen halten wiirde. Der Vollzug der Wegweisung erweist sich als zumutbar.

E.33

Der Vollzug der Wegweisung ist schliesslich als moglich zu erachten (Art. 83 Abs. 2 AIG),
zumal die griechischen Behdrden einer Riickibernahme zugestimmt haben und die
Beschwerdefiihrenden Gber giltige griechische Aufenthaltsbewilligungen verfgen.

E.41

Was den Antrag betreffend Durchfihrung elner Anhérung der Beschwerdeftihrenden 4 und
5 in einem kindsgerechten Setting betrifft, ist festzustellen, dass insbesondere bei
gleichlaufenden Interessen der Eltern und Kindern, es nicht in allen Fallen erforderlichist,
dass eine mundliche Kindsanhérung durchgefihrt wird (vgl. Art. 12 Abs. 2 KRK; BVGE
2024 V11/2 E. 5.4.2 m.w.H.; ferner UNO-Ausschuss fur die Rechte des Kindes [CRC],



Allgemeine Bemerkung Nr. 12 [2009] zum Recht des Kindes auf rechtliches Gehdr, 20. Juli
2009, CRC/C/GC/12, § 36). Aus den in der Beschwerde angefihrten Entscheidungen des
UN-Kinderrechtsausschusses ergibt sich nichts anderes. Vorliegend wurde den
Beschwerdefiihrenden 1 und 2 Gelegenheit gegeben, sich auch zu allfalligen Griinden zu
aussern, die gegen eine Ruckkehr ihrer Kinder nach Griechenland sprechen wiirden. Die
(-..)-jé@hrigen Kinder dirften zur Situation in Griechenland keine wesentlich abweichenden
Ausfihrungen machen. Aus einer Anhorung kénnten demnach keine weiteren
entscheidwesentlichen Erkenntnisse gewonnen werden (vgl. zur antizipierten
Beweiswirdigung betreffend Kindesanhdrungen BGE 146 I11 203 E. 3.3.2 m.w.H.).
Entsprechend besteht keine Veranlassung, die Kinder miindlich anzuhdren und der Antrag
auf Anhorung der Beschwerdefihrenden 4 und 5 ist abzuweisen.

E.4.2

Bei der vorliegenden Sachlage besteht auch kein Anlass, die Sache - wie geméss
Eventualantrag gefordert - zur Neubeurteilung an die Vorinstanz zurlickzuweisen. Die
Vorinstanz hat den Sachverhalt hinreichend abgeklart und war nicht verpflichtet, weitere
Abkléarungen vorzunehmen. Auch der Subeventualantrag zur Einholung spezifischer
Garantien bei den griechischen Behorden ist entsprechend abzuweisen (vgl. Referenzurteil
D-2590/2025 E. 9.10).

E.5

Aus diesen Erwéagungen ergibt sich, dass die angefochtene V erfligung Bundesrecht nicht
verletzt (Art. 106 AsylG und Art. 49 VWV G). Die Beschwerde ist abzuweisen.

E.6.1

Mit dem vorliegenden Urtell ist das Gesuch um Verzicht auf die Erhebung eines
K ostenvorschusses gegenstandsl os geworden.

E.6.2

Das Gesuch um Gewahrung der unentgeltlichen Prozessfiihrung gemass Art. 65 VWV G ist
abzuweisen, da die Beschwerde geméass den vorstehenden Erwédgungen al's aussichtslos zu
bezeichnen war. Bei diesem Ausgang des Verfahrens sind die Kosten den
Beschwerdefiihrenden 1 und 2 aufzuerlegen (Art. 63 Abs. 1 VWV G) und auf insgesamt Fr.
1'000.- festzusetzen (Art. 1-3 des Reglements vom 21. Februar 2008 Uber die Kosten und
Entschédigungen vor dem Bundesverwaltungsgericht [VGKE, SR 173.320.2)]). (Dispositiv
néchste Seite)
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